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Vorwort.

Christentum und Bibelkritik sind Themata, die mich schon lange beschaftigen. Vor flinfundzwanzig
Jahren veroffentlichte ich bereits im Kosmos eine Abhandlung tber die Entstehung der biblischen
Urgeschichte, und zwei Jahre spéter in der Neuen Zeit eine (ber die Entstehung des Christentums. Es
ist also eine alte Liebe, zu der ich hier zuriickkehre. Die Veranlassung dazu wurde gegeben, als eine
zweite Auflage meiner Vorldaufer des Sozialismus winschenswert erschien.

Die Kritik dieses Buches, soweit sie mir zu Gesicht gekommen ist, hatte hauptsachlich die Einleitung
bemangelt, in der ich den Kommunismus des Urchristentums kurz kennzeichnete: Das sei eine Auf-
fassung, die vor den neuesten Ergebnissen der Forschung nicht standhalten konne.

Bald nach solchen Kritiken wurde aber auch, namentlich aus dem Munde des Genossen Goéhre, ver-
kiindet, jene zuerst von Bruno Bauer verfochtene und dann in wesentlichen Punkten von Mehring
und mir akzeptierte Auffassung sei tberholt, der ich schon 1885 Ausdruck gegeben, daB Uber die
Person Jesu gar nichts Bestimmtes zu sagen sei und das Christentum ohne Heranziehung dieser Per-
son erklart werden kénne.

Ich wollte daher eine Neuauflage meines Buches, das vor dreizehn. Jahren erschienen war, nicht be-
werkstelligen, ohne meine durch altere Studien gewonnenen Anschauungen vom Christentum einer
Nachprifung an der Hand der neuesten Literatur dartber unterzogen zu haben.

Ich kam dabei zu dem angenehmen Ergebnis, daf ich nichts zu revidieren habe. Wohl aber eréffneten
mir die jungeren Forschungen eine Fulle neuer Gesichtspunkte und Anregungen, so daf? aus der Nach-
priifung meiner Einleitung zu den ,,Vorlaufern« ein ganzes neues Buch erwuchs.

[VI] Natdrlich beanspruche ich nicht, den Gegenstand zu erschopfen. Dazu ist er zu riesenhaft. Ich bin
zufrieden, wenn es mir gelungen ist, zum Verstandnis jener Seiten des Christentums beizutragen, die
mir vom Standpunkte der materialistischen Geschichtsauffassung als die entscheidenden erscheinen.

Ich kann mich sicher auch an Gelehrsamkeit in Fragen der Religionsgeschichte mit den Theologen
nicht messen, die deren Studium zu ihrer Lebensaufgabe gemacht haben, wéhrend ich das vorliegende
Buch in den MuRestunden zu schreiben hatte, die redaktionelle und politische Téatigkeit mir in einer
Zeit liel3en, in der die Gegenwart jeden an den modernen Klassenkdmpfen teilnehmenden Menschen
vollig gefangen nahm, so dal? fir die Vergangenheit kaum Platz blieb: in der Zeit, die zwischen dem
Beginn der russischen und dem Ausbruch der tiirkischen Revolution liegt.

Aber vielleicht ist es gerade meine intensive Beschaftigung mit dem Klassenkampf des Proletariats,
wodurch mir Einblicke in das Wesen des Urchristentums ermdglicht werden, die den Professoren der
Theologie und Religionsgeschichte ferne liegen.

J. J. Rousseau sagt einmal in seiner Julie:

,»lch finde, es ist eine Narrheit, die Gesellschaft (le monde) als blof3er Zuschauer studieren zu wollen. Derje-
nige, der bloR beobachten will, beobachtet nichts, denn da er unntitz bei den Geschéften ist und lastig bei den
Vergnugungen, wird er zu nichts -zugezogen. Man sieht das Handeln der anderen nur in dem Mal3e, in dem
man selbst handelt. In der Schule der Welt wie in der der Liebe mu3 man mit der praktischen Austibung dessen
anfangen, was man erlernen will.« (Zweiter Teil, 17. Brief)

Man kann diesen Satz vom Studium der Menschen, auf das er hier beschrankt wird, auf die Erfor-
schung aller Dinge ausdehnen. Nirgends kommt man weit mit bloem Zusehen ohne praktisches Ein-
greifen. Das gilt sogar von der Erforschung so weit entfernter Dinge wie der Sterne. Wo wére die
Astronomie, wenn sie sich auf reines Beobachten beschrénkte, wenn sie sich nicht mit der Praxis
verbande, mit dem Teleskop, der Spektralanalyse, der Photographie! Aber noch mehr gilt das von
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den irdischen Dingen, denen [VII] unsere Praxis ganz anders an den Leib riicken kann als blof3es
Zusehen. Was uns das reine Anschauen von ihnen lehrt, ist blutwenig im Vergleich zu dem, was wir
durch unser praktisches Wirken auf diese Dinge und mit diesen Dingen erfahren. Man denke nur an
die ungeheure Bedeutung, die das Experiment in der Naturwissenschaft erlangt hat.

In der menschlichen Gesellschaft sind Experimente als Mittel ihrer Erkenntnis ausgeschlossen, aber
deswegen spielt die praktische Betdtigung des Forschers hier keineswegs eine weniger bedeutende
Rolle, freilich mir unter den Voraussetzungen, die allein auch das Experiment zu einem fruchtbaren
gestalten. Diese Voraussetzungen sind die Kenntnis der wichtigsten Erfahrungen, die andere Forscher
schon vorher gemacht, und die Vertrautheit mit einer wissenschaftlichen Methode, die den Blick fir
das Wesentliche jeder Erscheinung schérft, es ermdglicht, das Wesentliche vom unwesentlichen zu
scheiden und das Gemeinsame in verschiedenen Erfahrungen zu entdecken.

Ein Denker, der mit diesen Voraussetzungen ausgerustet au das Studium eines Gebietes geht, auf dem
er auch praktisch tatig ist, wird dabei leicht zu Ergebnissen gelangen kénnen, die ihm als blof3em
Zuseher unzugénglich blieben.

Das gilt nicht zum wenigsten von der Geschichte. Ein praktischer Politiker wird politische Ge-
schichte, bei gentigender wissenschaftlicher VVorbildung, leichter begreifen und sich eher in ihr zu-
rechtfinden als ein Stubengelehrter, der mit den treibenden Kréften der Politik nie die geringste prak-
tische Bekanntschaft gemacht hat. Namentlich dann wird der Forscher durch seine praktische Erfah-
rung begunstigt werden, wenn es sich um die Erforschung einer Bewegung jener Klasse handelt, in
der er selbst wirkt, mit deren Eigenart er aufs beste vertraut ist.

Das kam bisher freilich fast ausschlielich den besitzenden Klassen zugute, die die Wissenschaft
monopolisierten. Die Bewegungen der unteren Volksklassen haben noch wenige verstandnisvolle
Erforscher gefunden.

Das Christentum war in seinen Anfangen unzweifelhaft eine Bewegung besitzloser Schichten der
verschiedensten Art, [VI11] die man unter dem Namen Proletarier zusammenfassen darf, wenn man
unter diesem Ausdruck nicht Lohnarbeiter allein versteht. Wer die moderne Bewegung des Proleta-
riats und das Gemeinsame ihrer Eigenart in den verschiedenen Landern durch praktische Mitarbeit
kennt, wer als Mitk&mpfer des Proletariats dessen Fuihlen und Sehnen mitempfinden gelernt hat, darf
wohl erwarten, auch in den Anfangen des Christentums vieles leichter begreifen zu kdnnen als Ge-
lehrte, die das Proletariat stets nur von der Ferne betrachtet haben.

Wenn sich aber der wissenschaftlich geschulte praktische Politiker vor dem bloRen Buchgelehrten
bei der Geschichtschreibung in vielem begunstigt sieht, so wird dies freilich oft nur zu leicht wettge-
macht dadurch, daR der praktische Politiker starkeren Versuchungen unterliegt als der weltfremde
Buchermensch, die seine Unbefangenheit triiben. Zwei Gefahren sind es insbesondere, welche die
Geschichtschreibung der praktischen Politiker mehr als die anderer Forscher bedrohen: Einmal die
Versuchung, die Vergangenheit ganz nach dem Bilde der Gegenwart zu modeln, und dann das Stre-
ben, die Vergangenheit so zu sehen, wie es den Bedurfnissen der Gegenwartspolitik entspricht.

Vor diesen Gefahren flihlen wir Sozialisten, soweit wir Marxisten sind, jedoch sehr geschiitzt durch
die mit unserem proletarischen Standpunkt in Zusammenhang stehende materialistische Geschichts-
auffassung.

Die herkdmmliche Geschichtsauffassung sieht in den politischen Bewegungen nur den Kampf um
bestimmte politische Einrichtungen — Monarchie, Aristokratie, Demokratie usw. —, die wieder das Re-
sultat bestimmter ethischer Ideen und Bestrebungen sind. Bleibt man dabei stehen, sucht man nicht
nach dem Grunde dieser Ideen, Bestrebungen und Einrichtungen, dann wird man leicht finden, daf sie
im Laufe der Jahrhunderte sich nur duRerlich wandeln, im Kerne aber die gleichen bleiben; dal} es
dieselben Ideen, Bestrebungen und Einrichtungen sind, die immer wiederkehren, dal? die ganze Ge-
schichte ein ununterbrochenes Streben nach Freiheit [IX] und Gleichheit darstellt, das immer wieder
auf Unfreiheit und Ungleichheit stof3t, nie zu verwirklichen, aber auch nie génzlich auszurotten ist.
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Haben einmal irgendwo K&mpfer fur Freiheit und Gleichheit gesiegt, so wandelt sich ihr Sieg in die
Begriindung neuer Unfreiheit und Ungleichheit. Sofort erstehen aber auch wieder neue Kéampfer fir
Freiheit und Gleichheit.

Die ganze Geschichte erscheint so als ein Kreislauf, der immer wieder in sich selbst zurtickkehrt, eine
ewige Wiederholung derselben Kédmpfe, wobei nur die Kostiime wechseln, ohne dal’ die Menschheit
vom Flecke kommt.

Wer diese Auffassung teilt, wird stets geneigt sein, die Vergangenheit nach dem Bilde der Gegenwart
zu malen, und wird, je besser er die Menschen der Gegenwart kennt, um so eher auch die der Vorzeit
nach ihrem Muster formen.

Dem wirkt eine Geschichtsauffassung entgegen, die bei der Betrachtung der gesellschaftlichen Ideen
nicht stehen bleibt, sondern deren Ursachen in den tiefsten Grundlagen der Gesellschaft zu erforschen
sucht. Sie stof3t dabei immer wieder auf die Produktionsweise, die wieder in letzter Linie vom Stande
der Technik, wenn auch keineswegs von dieser allein, abhéngt.

Sobald wir an die Erforschung der Technik und dann der Produktionsweisen der VVorzeit gehen, ver-
schwindet sofort die Anschauung, als wiederhole sich auf der Weltenbiihne immer wieder dieselbe
Tragikomddie. Die Wirtschaft der Menschen weist eine stete, wenn auch keineswegs ununterbrochene
und in gerader Linie vor sich gehende Entwicklung von niedrigen zu héheren Formen auf. Haben wir
aber die wirtschaftlichen Verhéltnisse der Menschen in den verschiedenen historischen Perioden er-
forscht, dann verschwindet auch sofort der Schein der ewigen Wiederkehr der gleichen Ideen, Bestre-
bungen und politischen Einrichtungen. Man sieht dann, dal} dieselben Worte im Laufe der Jahrhun-
derte ihren Sinn dndern, dal3 Ideen und Einrichtungen, die einander aulRerlich gleichen, einen verschie-
denen Inhalt haben, weil sie den Bedurfnissen verschiedener Klassen unter verschiedenen [X] Bedin-
gungen entspringen. Die Freiheit, nach der der moderne Proletarier verlangt, ist eine andere als die,
welche die Vertreter des dritten Standes 1789 anstrebten, und diese wieder war grundverschieden von
der Freiheit, fir welche zu Beginn der Reformation die deutsche Reichsritterschaft kampfte.

Sobald man die politischen Kampfe nicht mehr als blofle K&mpfe um abstrakte Ideen oder politische
Einrichtungen auffalt, sondern ihre ékonomische Grundlage bloRlegt, sieht man sofort, dal3 hier,
ebenso wie in der Technik und der Produktionsweise, eine stete Entwicklung zu neuen Formen vor
sich geht, dal? keine Epoche véllig der anderen gleicht, dal3 dieselben Schlachtrufe und dieselben
Argumente zu verschiedenen Zeiten sehr Verschiedenes bedeuten.

Wenn der proletarische Standpunkt es gestattet, diejenigen Seiten des Urchristentums, die es mit der
modernen Bewegung des Proletariats gemein hat, leichter zu begreifen, als es birgerlichen Forschern
maoglich ist, so bewahrt die aus der materialistischen Geschichtsauffassung entspringende Betonung
der 6konomischen Verhéltnisse davor, tiber der Erkenntnis der gemeinsamen Ziige die Eigenart des
antiken Proletariats zu vergessen, die aus seiner besonderen 6konomischen Situation entsprang und
die bei aller Gemeinsamkeit so vieler Ziige doch sein Streben so grundverschieden von dem des mo-
dernen Proletariats formte.

Indem uns die marxistische Geschichtsauffassung vor der Gefahr schutzt, die Vergangenheit mit dem
Malstabe der Gegenwart zu messen und unseren Blick fur die Besonderheit jedes Zeitalters und jedes
Volkes schérft, entzieht sie uns aber auch der anderen Gefahr, die Darstellung der VVorzeit dem prak-
tischen Interesse anzupassen, das man in der Gegenwart verficht.

Sicher wird sich ein ehrlicher Mensch, welches immer sein Standpunkt sein mag, nicht zu einer be-
wuliten Falschung der Vergangenheit verleiten lassen. Aber nirgends ist Unbefangenheit des For-
schers notwendiger als in den Gesellschaftswissenschaften, und nirgends ist sie schwieriger zu errei-
chen.

[XI] Die Aufgabe der Wissenschaft besteht eben nicht darin, einfach darzustellen was ist, eine natur-
getreue Photographie der Wirklichkeit zu geben, so dal3 jeder normal organisierte Beobachter das-
selbe Bild erzielt. Die Aufgabe der Wissenschaft besteht darin, aus der verwirrenden ,,Flle der
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Gesichte*, der Erscheinungen, das Allgemeine, das Wesentliche herauszuholen und dadurch einen
Leitfaden zu schaffen, an dessen Hand man sich im Labyrinth der Wirklichkeit zurechtfindet.

Die Aufgabe der Kunst ist Gbrigens eine dhnliche. Auch sie hat nicht einfach eine Photographie der
Wirklichkeit zu liefern, sondern der Kiinstler hat das wiederzugeben, was ihm an der Wirklichkeit,
die er schildern will, als das Wesentliche, das Charakteristische erscheint. Der Unterschied zwischen
Kunst und Wissenschaft besteht darin, daR der Kinstler das Wesentliche sinnlich erfa3bar darstellt
und dadurch seine Wirkungen erzielt, indes der Denker das Wesentliche als Begriff, als Abstraktion
zur Darstellung bringt.

Je komplizierter eine Erscheinung und je geringer die Zahl der Erscheinungen, mit denen die eine zu
vergleichen ist, desto schwieriger, das Wesentliche in ihr von dem Zufalligen zu sondern, desto mehr
wird die subjektive Eigenart des Forschers und Darstellers dabei zur Geltung kommen. Desto uner-
laRlicher aber auch die Klarheit und Unbefangenheit seines Blicks.

Nun gibt es wohl keine kompliziertere Erscheinung als die menschliche Gesellschaft, die Gesellschaft
von Menschen, von denen jeder einzelne schon komplizierter ist als jedes andere Wesen, das wir
kennen. und dabei ist die Zahl der miteinander vergleichbaren gesellschaftlichen Organismen der
gleichen Entwicklungsstufe eine relativ &ulerst geringe. Kein Wunder, daR die wissenschaftliche Er-
forschung der Gesellschaft spater beginnt als die eines anderen Gebiets unserer Erfahrung, kein Wun-
der auch, dal3 gerade hier die Anschauungen der Forscher weiter auseinandergehen als anderswo.
Diese Schwierigkeiten werden aber noch enorm vergréfRert dann, wenn, wie das bei den Wissen-
[XII]schaften von der Gesellschaft so haufig der Fall ist, die verschiedenen Forscher in sehr verschie-
dener, oft gegenséatzlicher Weise an dem Ergebnis ihrer Forschungen praktisch interessiert sind,
wobei dies praktische Interesse kein personliches zu sein braucht, ein sehr sachliches Klasseninter-
esse sein kann.

Es ist offenbar ganz unmdglich, die Unbefangenheit gegenliber der Vergangenheit zu bewahren,
wenn man an den gesellschaftlichen Gegensatzen und Kémpfen seiner Zeit in irgend einer Weise ein
Interesse nimmt und gleichzeitig in diesen Erscheinungen der Gegenwart eine Wiederholung der Ge-
gensatze und Kampfe der Vergangenheit sieht. Letztere werden nun Prazedenzfélle, die die Recht-
fertigung oder Verurteilung jener in sich schlie3en, von der Beurteilung der VVergangenheit hangt jetzt
die der Gegenwart ab. Wer, dem seine Sache teuer ist, konnte da unbefangen bleiben? Je mehr er an
ihr héngt, desto wichtiger werden ihm in der Vergangenheit jene Tatsachen erscheinen, und er wird
sie als wesentliche hervorheben, die den eigenen Standpunkt zu stiitzen scheinen, indes er Tatsachen,
die das Gegenteil zu bezeugen scheinen, als unwesentliche in den Hintergrund schieben wird. Der
Forscher wird zum Moralisten oder Advokaten, der bestimmte Erscheinungen der VVergangenheit ver-
herrlicht oder brandmarkt, weil er dhnlichen Erscheinungen der Gegenwart — Kirche, Monarchie,
Demokratie usw. — entweder als Verteidiger oder als Feind gegeniibersteht.

Ganz anders dagegen, wenn man auf Grund 6konomisch Einsicht erkennt, daB nichts in der Ge-
schichte sich wiederholt, dal die 6konomischen Verhéltnisse der VVergangenheit unwiederbringlich
dahin sind, dal3 die friiheren Gegensétze und Kampfe der Klassen wesentlich verschieden sind von
den heutigen, daB daher auch die modernen Einrichtungen und ldeen bei aller duRerlichen Uberein-
stimmung mit denen der Vergangenheit doch einen ganz anderen Inhalt haben als diese. Man sieht
nun ein, das; jede Zeit mit ihrem eigenen Male zu messen ist, dal die Bestrebungen der Gegenwart
durch die Verhéltnisse der Gegenwart zu [XIII] begriinden sind, dal? Erfolge oder MiRerfolge der
Vergangenheit darlber an sich sehr wenig sagen, dal’ die einfache Berufung auf die Vergangenheit
zur Rechtfertigung von Forderungen der Gegenwart direkt irrefihrend werden kann. Das haben De-
mokraten und Proletarier Frankreichs im letzten Jahrhundert oft genug erfahren, wenn sie sich mehr
auf die ,,Lehren* der franzOsischen Revolution als auf die Einsicht in die bestehenden Klassenver-
héltnisse stutzten.

Wer auf dem Standpunkt der materialistischen Geschichtsauffassung steht, der vermag die Vergan-
genheit mit vollster Unbefangenheit anzusehen, auch wenn er an den praktischen Kampfen der
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Gegenwart den lebhaftesten Anteil nimmt. Die Praxis kann seinen Blick fir viele Erscheinungen der
Vergangenheit nur noch scharfen, dicht mehr triiben.

So bin auch ich an die Darstellung der Wurzeln des Urchristentums gegangen ohne die Absicht, es
zu verhimmeln oder zu brandmarken, sondern nur mit dem Streben; es zu begreifen. Ich wulite, zu
welchen Resultaten immer ich kommen mochte, die Sache, fir die ich kdmpfe, konnte darunter nicht
leiden. Wie immer mir die Proletarier der Kaiserzeit erschienen, wenn es immer ihre Bestrebungen
und deren Resultate sein mochten, sie waren jedenfalls vollig verschieden von dem modernen Prole-
tariat, das in einer ganz anderen Situation und mit ganz anderen Hilfsmitteln kdmpft und wirkt. Wel-
che Groftaten und Erfolge, welche Erbarmlichkeiten und Niederlagen jene Proletarier aufweisen
mochten, sie konnten nichts bezeugen fur das Wesen und die Aussichten des modernen Proletariats,
weder Gunstiges noch Ungiinstiges.

Wenn dem aber so ist, hat dann die Beschaftigung mit der Geschichte noch irgend einen praktischen
Zweck? Nach der gewdhnlichen Ansicht betrachtet man die Geschichte wie eine Seekarte fur die
Schiffer auf dem Meere des politischen Handelns; sie soll die Risse und Untiefen zeigen, an denen
frihere Seefahrer gestrandet sind, und soll deren Nachfolger instand setzen, mit heiler Haut daran
vorbeizukommen. Wenn aber das Fahrwasser der Geschichte sich ununter-[XIV]brochen &ndert, die
untiefen sich immer wieder an anderen Stellen bilden, jeder Pilot von neuem erst selbst wieder durch
stete Untersuchungen des Fahrwassers seinen Weg suchen muR, wenn das bloRe Richten nach der
alten Karte nur zu oft irre fuhrt, wozu studiert man dann noch Geschichte, auRer etwa am antiquari-
scher Liebhaberei?

Wer das annahme, wiirde gar sehr das Kind mit dem Bade ausgief3en.

Wollen wir in dem eben gebrauchten Bilde bleiben, so ist die Geschichte als standige Seekarte freilich
fiir den Piloten eines politischen Fahrzeugs unbrauchbar. Aber das besagt nicht, daf3 sie nun tberhaupt
nutzlos fir ihn ware. Nur der Gebrauch ist ein anderer, den er von ihr zu machen hat. Er muf sie als
Lot benutzen, als Mittel, das Fahrwasser, in dem er sich befindet, zu erkennen und sich darin zurecht
zu finden. Der einzige Weg, eine Erscheinung zu begreifen, ist der, zu erfahren, wie sie sich gebildet
hat. Ich kann die heutige Gesellschaft nicht begreifen, wenn ich nicht weil, auf welche Weise sie
entstanden ist, wie sich die einzelnen ihrer Erscheinungen, Kapitalismus, Feudalismus, Christentum,
Judentum usw. entwickelt haben.

Will ich mir klar werden tber die gesellschaftliche Stellung, die Aufgaben und Aussichten der Klasse,
der ich angehore oder der ich mich angeschlossen habe, dann muR ich Klarheit erlangen tber den
bestehenden gesellschaftlichen Organismus, ich muf ihn allseitig begreifen, was unmaglich ist, wenn
ich ihn nicht in seinem Werden verfolgt habe. Ohne Einsicht in den Entwicklungsgang der Gesellschaft
ist es unmaglich, ein bewulter und weitblickender Klassenk&mpfer zu sein, bleibt man abhéngig von
den Eindrticken der nachsten Umgebung und des Augenblicks, ist man nie sicher, sich dadurch in ein
Fahrwasser treiben zu lassen, das anscheinend vorwarts fuhrt, bald aber zwischen Klippen endet, durch
die es kein Entkommen gibt. Sicher gab es manchen erfolgreichen Klassenkampf, ohne dal} die daran
Beteiligten ein klares Bewuftsein vom Wesen der Gesellschaft hatten, in der sie lebten.

[XV] Aber in der heutigen Gesellschaft schwinden die Bedingungen eines derartigen erfolgreichen
Kampfes, ebenso wie es in dieser Gesellschaft immer schwerer wird, sich etwa in der Wahl seiner
Nahrungs- und GenuBmittel bloR vom Instinkt und dem Herkommen leiten zu lassen. Die mochten
in einfachen, natrlichen Verhéaltnissen gentigen. Je kiinstlicher durch den Fortschritt der Technik und
der Naturwissenschaften die Lebensbedingungen werden, je mehr sie sich von der Natur entfernen,
um so notwendiger wird fiir den einzelnen die naturwissenschaftliche Erkenntnis, um in der Fulle der
ihm gebotenen kiinstlichen Produkte die fur seinen Organismus zweckmaéfigsten herausfinden zu
konnen. Solange die Menschen nur Wasser tranken, gentigte der Instinkt, der sie gutes Quellwasser
suchen und faules Sumpfwasser verschméhen heil3t. Er versagt aber vollstandig als Flihrer gegenuber
den fabrizierten Getranken. Hier wird die wissenschaftliche Einsicht zur Notwendigkeit.
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Und ebenso ist es in der Politik, im gesellschaftlichen Wirken Gberhaupt. In den oft winzigen Ge-
meinwesen der VVorzeit mit ihren einfachen und durchsichtigen Verhaltnissen, die sich jahrhunderte-
lang nicht &nderten, genugten das Herkommen und der ,,gesunde Menschenverstand*, das heilt die
aus personlichen Erfahrungen gewonnene Einsicht des einzelnen, ihm in der Gesellschaft seinen Platz
und seine Aufgaben zu zeigen. Heute, in einer Gesellschaft, deren Markt das ganze Weltenrund um-
falit, die in bestdndiger Umwalzung begriffen ist, technischer und sozialer Umwalzung, in der die
Arbeiter sich in Millionenheeren organisieren, die Kapitalisten Summen von Milliarden in ihren Han-
den konzentrieren, da ist es unmoglich, daB eine aufstrebende Klasse, die sich nicht auf das Festhalten
des Bestehenden beschranken kann, die eine vollige Erneuerung der Gesellschaft anstreben muB, ih-
ren Klassenkampf zweckmalRig und erfolgreich flihrt, wenn sie sich auf den gesunden Menschenver-
stand und die Kleinarbeit der Praktiker beschrankt. Da wird es vielmehr zu einer dringenden Notwen-
digkeit fir jeden K&mpfer, seinen [XV1] Horizont durch wissenschaftliche Einsicht zu erweitern, sich
die Erkenntnis der grof3en rdumlichen und zeitlichen gesellschaftlichen Zusammenhénge zu erschlie-
Ren, nicht um die Kleinarbeit aufzuheben oder auch nur zuriickzudrangen, sondern um sie in bewuf3-
ten Zusammenhang mit dem gesellschaftlichen GesamtprozeR zu bringen. Das wird um so notwen-
diger, je mehr dieselbe Gesellschaft, die immer mehr den gesamten Erdball umfalit, gleichzeitig die
Arbeitsteilung immer weiter treibt, den einzelnen immer mehr auf eine Spezialitét, aus eine Einzel-
verrichtung beschrankt und dadurch die Tendenz erzeugt, ihn geistig immer mehr zu degradieren,
unselbstandiger und unfahiger zu machen zum Verstandnis des Gesamtprozesses, der gleichzeitig ins
Riesenhafte anschwillt.

Da wird es zur Pflicht fur jeden, der den Aufstieg des Proletariats zu seiner Lebensaufgabe gemacht
hat, dieser Tendenz auf Geistesverddung und Borniertheit entgegenzuwirken, das Interesse der Pro-
letarier auf grol3e Gesichtspunkte, groRe Zusammenhange, grolRe Ziele zu lenken.

Es gibt kaum etwas, wodurch dies wirksamer erreicht werden konnte, als durch die Beschéftigung
mit der Geschichte, durch das Uberschauen und Begreifen des Entwicklungsganges der Gesellschaft
durch grof3e Zeitrdume hindurch, namentlich wenn diese Entwicklung gewaltige soziale Bewegungen
umfalte, die in heute herrschenden Mé&chten fortwirken.

Das Proletariat zu gesellschaftlicher Einsicht, zu Selbstbewul3tsein und politischer Reife, zu weitum-
fassendem Denken zu bringen, dazu ist unentbehrlich das Studium des geschichtlichen Prozesses an
der Hand der materialistischen Geschichtsauffassung. So wird fir uns die Erforschung der Vergan-
genheit, weit entfernt, bloRe antiquarische Liebhaberei zu sein, vielmehr eine méchtige Waffe in den
Ké&mpfen der Gegenwart, um die Erringung einer besseren Zukunft zu beschleunigen.

Berlin, September 1908. K. Kautsky
[1]
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Die Personlichkeit Jesu.
1. Die heidnischen Quellen.

Wie immer man sich zum Christentum stellen mag, auf jeden Fall muf} man es als eine der gigan-
tischsten Erscheinungen der uns bekannten Menschheitsgeschichte anerkennen. Man kann sich nicht
eines Gefiuihls hoher Bewunderung erwehren, wenn man die christliche Kirche betrachtet, die fast
zwei Jahrtausende alt ist und noch immer voll Lebenskraft vor uns dasteht, in manchen L&ndern stér-
ker als die Staatsgewalt. So wird alles, was dazu beitrégt, diese kolossale Erscheinung zu begreifen,
also auch das Studium des Ursprungs dieser Organisation, trotzdem es uns um Jahrtausende zurtick-
fiihrt, zu einer hochst aktuellen Angelegenheit mit grof3er praktischer Bedeutung.

Das sichert den Untersuchungen der Anfange des Christentums ein weit groRReres Interesse als jeder
anderen historischen Untersuchung, die tber die letzten zwei Jahrhunderte zuriickgeht, das macht
aber auch die Erforschung dieser Anfange noch schwieriger, als sie ohnehin wére.

Die christliche Kirche ist zu einer Herrschaftsorganisation geworden, die entweder den Bedurfnissen
ihrer eigenen Machthaber dient oder denen anderer, staatlicher Machthaber, die sich ihrer zu beméch-
tigen verstanden haben. Wer diese Machthaber bekdmpft, muR auch die Kirche bekdmpfen. So hat
sich der Kampf um die Kirche wie der gegen die Kirche zu einer Parteisache gestaltet, mit der
diewichtigsten 6konomischen Interessen verknlpft sind. Das ist nur zu sehr geeignet, die
Unbefangenheit der historischen Forschung tber die Kirche zu triiben, es hat auch lange genug dazu
[2] gefiihrt, dal? die herrschenden Klassen die Erforschung der Anfange des Christentums Gberhaupt
verboten, dal} sie der Kirche einen gottlichen Charakter beilegten, der tberhalb und aul3erhalb
jeder menschlichen Kritik zu stehen hatte.

Der burgerlichen Aufklarung des achtzehnten Jahrhunderts gelang es endlich, diesen gottlichen Nim-
bus grundlich zu zerstéren. Damit erst wurde eine wissenschaftliche Erforschung der Entstehung des
Christentums mdoglich. Aber merkwirdigerweise hielt sich auch im neunzehnten Jahrhundert die
weltliche Wissenschaft von diesem Gebiet fern, tat so, als gehdre es noch immer ausschlie3lich in
das Gebiet der Theologie und gehe sie nichts an. Eine ganze Reihe von Geschichtswerken, verfafit
von den bedeutendsten birgerlichen Geschichtschreibern des neunzehnten Jahrhunderts, die von der
romischen Kaiserzeit handeln, huschen vorsichtig an der wichtigsten Erscheinung dieser Zeit vorbei,
der Entstehung des Christentums. So handelt zum Beispiel Mommsen im fuinften Bande seiner romi-
schen Geschichte sehr ausfiihrlich von der judischen Geschichte unter den Césaren, er kann nicht
umbhin, nebenbei gelegentlich auch des Christentums zu gedenken, aber es tritt bei ihm unvermittelt
als fertige Tatsache auf, die als bekannt vorausgesetzt wird. Es waren bisher im wesentlichen nur die
Theologen und ihre Widersacher, die freidenkerischen Propagandisten, die sich flr die Anfange des
Christentums interessierten.

Indes brauchte es nicht notwendigerweise Feigheit zu sein, was die biirgerliche Geschichtschreibung,
soweit sie eben mit Geschichtschreibung und nicht auch Kampfliteratur sein wollte, davon abhielt,
sich mit dem Ursprung des Christentums zu befassen. Schon der trostlose Zustand der Quellen, aus
denen wir unsere Kenntnis dieses Gebiets zu schopfen haben, muRte sie davon abschrecken.

Die herkdbmmliche Auffassung sieht im Christentum die Schopfung eines einzelnen Mannes, Jesu
Christi. Und diese Auffassung ist bis heute nicht tberwunden. Wohl gilt Jesus, [3] wenigstens in den
Kreisen der ,,Aufgeklarten* und ,,Gebildeten*, nicht mehr als Gott, aber immerhin als eine aul3eror-
dentliche Personlichkeit, die auftrat mit der Absicht, eine neue Religion zu stiften, und dies mit dem
bekannten ungeheuren Erfolg auch bewirkte. Dieser Auffassung huldigen aufgeklérte Theologen,
nicht minder aber radikale Freidenker, und diese letzteren unterscheiden sich von den Theologen nur
durch die Kritik, die sie au der Person Christi tben, der sie alles Erhabene mdglichst zu nehmen
suchen.
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Indessen hat schon zu Ende des achtzehnten Jahrhunderts der englische Geschichtschreiber Gibbon
in seiner Geschichte des Verfalls und Untergangs des romischen Weltreichs (verfalit 1774 bis 1788)
mit feiner Ironie darauf hingewiesen, wie auffallend es ist, dal3 keiner seiner Zeitgenossen etwas von
Jesus berichtet, der angeblich so Erstaunliches geleistet hat.

,.Wie sollen wir jene trage Aufmerksamkeit der heidnischen und philosophischen Welt fiir jene Zeug-
nisse erklaren, schreibt er, ,,die von der Hand der Allmacht nicht ihrer Vernunft, sondern ihren Sin-
nen geboten wurden? Im Zeitalter Christi, seiner Apostel und ihrer ersten Jinger wurde die Lehre,
welche sie predigten, durch zahllose Wunder bekraftigt. Die Lahmen gingen, die Blinden sahen, die
Kranken wurden geheilt, die Toten auferweckt, Dd&monen ausgetrieben und die Gesetze der Natur oft
zum Wohle der Kirche unterbrochen. Aber die Weisen Griechenlands und Roms wendeten sich von
dem ehrfurchtgebietenden Schauspiel ab und schienen, indem sie die gewohnlichen Beschéftigungen
des Lebens und der Studien verfolgten, aller Anderungen in der moralischen und physischen Regie-
rung der Welt unbewul3t zu sein.*

Nach der christlichen Uberlieferung wurde beim Tode Jesu die ganze Erde oder mindestens ganz
Palastina in dreistlindige Finsternis versetzt. Das trug sich bei Lebzeiten des élteren Plinius zu, der in
seiner Naturgeschichte ein eigenes Kapitel Gber Finsternisse hat; aber von dieser erwahnt er nichts.
(Gibbon, 15. Kapitel.)

[4] Wenn wir aber auch von den Wundern absehen, ist es schwer zu verstehen, dal eine Personlich-
keit, wie der Jesus der Evangelien, der nach deren Berichten eine solche Aufregung in den Gemutern
erweckte, wirken und schliellich als Mértyrer seiner Sache sterben konnte, ohne daf die heidnischen
und judischen Zeitgenossen auch nur ein Wort tiber ihn verloren.

Die erste Erwéhnung Jesu durch einen Nichtchristen finden wir in den Judischen Altertiimern des
Josephus Flavius. Das Kapitel des 18. Buches handelt vom Prokurator Pontius Pilatus, und da
heift es unter anderem:

,,Um diese Zeit lebte Jesus, ein weiser Mann, wenn man ihn einen Mann nennen darf, denn er voll-
brachte Wunder und war ein Lehrer der Menschen, die freudig die Wahrheit annahmen, und fand
einen groRen Anhang bei Juden und Hellenen. Dieser war der Christus. Obwohl ihn dann Pilatus auf
die Anklage der Vornehmsten unseres VVolkes mit dem Kreuze bestrafte, blieben ihm doch jene treu,
die ihn zuerst geliebt. Denn er erschien ihnen am dritten Tage wieder, zu neuem Leben auferstanden,
wie die Propheten Gottes dieses und tausende anderer wunderbarer enge von ihm geweissagt hatten.
Nach ihm werden die Christen genannt, deren Sekte (pdiov) seitdem nicht aufgehort hat.*

Nochmal spricht dann Josephus von Christus im 20. Buche, 9. Kapitel, 1, wo es heif3t, der Hoheprie-
ster Ananus habe unter dem Landpfleger Albinus (zur Zeit Neros) bewirkt, dal3 ,,Jakobus, der Bruder
Jesu, des sogenannten Christus (zov Aeyouévov ypiotov), samt einigen anderen vor Gericht gebracht,
als Ubertreter des Gesetzes angeklagt und der Steinigung uberliefert wurde*.

Diese Zeugnisse sind von den Christen stets sehr hoch gehalten worden. Sind es doch die Zeugnisse
eines Nichtchristen, eines Juden und Pharisaers, der im Jahre 37 nach Beginn unserer Zeitrechnung
geboren wurde und in Jerusalem lebte, also sehr wohl authentische Nachrichten tber Jesus be-[5]sit-
zen konnte. Und sein Zeugnis wére um so mehr beachtenswert, da er als Jude ja keinen Grund hatte,
zugunsten der Christen zu schwindeln.

Aber gerade die bermaRige Hochhebung Christi durch den frommen Juden machte die eine Stelle in
seinem Werke friihzeitig verdachtig. Schon im sechzehnten Jahrhundert wurde ihre Echtheit ange-
fochten, und heute steht es fest, daR sie gefalscht ist und gar nicht von Josephus herriihrt.! Im Laufe
des dritten Jahrhunderts hat sie ein christlicher Abschreiber eingefligt, der offenbar Anstof3 daran
nahm, dal} Josephus, der den unbedeutendsten Klatsch aus Pal&stina erz&hlt, von der Person Jesu gar
nichts mitteilt. Der fromme Christ hatte das richtige Gefuihl, daf? das Fehlen jeglicher Erwahnung

LVergleiche unter anderem Schiirer, Geschichte des judischen Volkes im Zeitalter Jesu Christi, 1. Band, 3. Auflage, 1901,
S. 544 ff,
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gegen die Existenz oder wenigstens die Bedeutung der Person seines Heilands sprache. So ist die
Aufdeckung seiner Falschung zu einem Zeugnis gegen Jesus geworden.

Aber auch die Stelle tber Jakobus ist sehr zweifelhafter Natur. Es ist richtig, daf3 schon Origenes, der
von 185 bis 254 n. Chr. lebte, in seiner Erlauterung zu Matthdus ein Zeugnis des Josephus Uber Ja-
kobus erwéhnt. Er bemerkt dabeli, es sei sonderbar, dal Josephus trotzdem an Jesum nicht als Christus
geglaubt habe. Auch in der Streitschrift gegen Celsus zitiert er diese AuRerung des Josephus Gber
Jakobus und konstatiert dabei ebenfalls den Unglauben des Josephus. Diese Sétze des Origenes bilden
einen der Beweise dafiir, dal? im urspriinglichen Josephus die so auffallende Stelle tiber Jesus nicht
gestanden haben kann, in der er diesen als den Christus, den Messias, anerkannte. Gleichzeitig stellt
sich aber heraus, dal3 jene Stelle Uber Jakobus, die Origenes im Josephus fand, auch eine christliche
Félschung war. Denn diese von Origenes zitierte Stelle [6] lautet ganz anders als die in den uns er-
haltenen Handschriften des Josephus befindliche. Es wurde darin die Zerstorung Jerusalems als Strafe
fiir die Hinrichtung des Jakobus bezeichnet. Diese Falschung ist in die anderen Josephushandschriften
nicht Gibergegangen, uns also nicht erhalten geblieben. Die in unseren Josephushandschriften erhal-
tene Stelle Gber Jakobus wird dagegen von Origenes nicht zitiert, wahrend er die andere dreimal bei
verschiedenen Gelegenheiten erwahnt. Und doch trug er sorgfaltig alle Zeugnisse des Josephus zu-
sammen, die flr den christlichen Glauben verwertbar waren. Es liegt demnach nahe, anzunehmen,
dal’ die uns erhaltene Stelle des Josephus Uber Jakobus ebenfalls gefélscht ist, dal’ sie erst nach
Origenes, aber vor Eusebius, der sie zitiert, von einem frommen Christen zur héheren Ehre Gottes
eingeschoben wurde.

Wie die Erwéhnung Jesus und Jakobus ist auch die Johannes des Taufers bei Josephus (Altertlimer
XVIII, 5, 2) als eine ,,Interpolation* verdéchtig.>

Also christliche Falschungen im Josephus auf Schritt und Tritt, schon vom Ende des zweiten Jahr-
hunderts an. Das Stillschweigen des Josephus tiber die Hauptpersonen der Evangelien war eben zu
auffallend und muBte korrigiert werden.

Aber selbst wenn die Aussage Uber Jakobus echt wére, bewiese sie im besten Falle, daf es einen Jesus
gab, den man Christum, das hei3t Messias, nannte. Mehr konnte sie unmoglich beweisen. ,,Wenn nun
wirklich die Stelle dem Josephus zugeschrieben werden mufte, so wére fur die kritische Theologie
damit doch nur der Faden eines Spinngewebs gewonnen, an den eine Menschengestalt gehangt wer-
den sollte. So viele Christuspratendenten gab es zur Zeit des Josephus bis tief in das zweite Jahrhun-
dert hinein, dal’ von denselben vielfach nur noch summarische Kunde Ubrig geblieben ist. [7] Da gibt
es einen Judas von Galilaa, einen Theudas, einen namenlosen Agypter, einen Samariter, einen Bar
Kochba, — warum soll nicht auch ein Jesus unter ihnen gewesen sein — Jesus war ja ein weitverbrei-
teter jiidischer Personenname.*

Die zweite Stelle des Josephus sagt uns also im besten Falle, dal unter den Agitatoren in Paléstina,
die damals als Messias, als Gesalbte des Herrn, auftraten, auch einer Jesus hieR. Wir erfahren nicht
das mindeste daraus tber sein Leben und Wirken.

Die nachste Erwahnung Jesu durch einen nichtchristlichen Schriftsteller finden wir in des rémischen
Geschichtschreibers Tacitus Annalen, die ungefahr um das Jahr 100 verfat wurden. Im 15. Buch
wird dort der Brand Roms unter Nero beschrieben, und da heif3t es im 44. Kapitel:

,,Um dem Gerucht entgegenzuwirken (das Nero die Schuld an dem Brande zuschob), stellte er Leute,
die, wegen ihrer Schandtaten verhaf3t, vom Volke Christen genannt wurden, als die Schuldigen hin
und belegte sie mit den ausgesuchtesten Strafen. Der Urheber ihres Namens, Christus, war unter der
Regierung des Tiberius vom Prokurator Pontius Pilatus hingerichtet worden; der dadurch fur den Au-
genblick unterdriickte Aberglaube brach dann wieder aus, nicht bloR in Jud&a, dem Ursprungsland die-
ser Seuche (mali), sondern auch in Rom selbst, wo von allen Seiten alles Scheufliche und Schandvolle
(atrocia aut pudenda) zusammenstrémt und Verbreitung findet. Zuerst wurden einige ergriffen, die ein

2 Scharer, a. a. O., S. 438, 548, 581.
3 Alb. Kalthoff, Die Entstehung des Christentums, 1904, S. 16, 17.
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Gestéandnis ablegten, dann auf ihre Angabe hin eine ungeheure Menge, die aber gerade nicht des Ver-
brechens der Brandstiftung, sondern des Menschenhasses tiberwiesen wurden. lhre Hinrichtung wurde
zur Kurzweil; man bedeckte sie mit den Fellen wilder Tiere und liel? sie dann von Hunden zerflei-
schen oder kreuzigte sie oder richtete sie zum Anzinden her und verbrannte sie, sobald es finster
wurde, zur Er-[8]leuchtung der Nacht. Zu diesem Schauspiel gab Nero seine Gérten her und er ver-
anstaltete Zirkusspiele, bei denen er sich im Gewand eines Wagenlenkers unter das Volk mischte
oder einen Rennwagen bestieg. Obwohl es sich Missetater handelte, die die harteste Strafe verdienten,
entstand doch Mitleid fur sie, als fielen sie nicht dem allgemeinen Wohle, sondern der Wut eines
einzelnen zum Opfer.*

Dieses Zeugnis ist sicher nicht von Christen zu ihren Gunsten gefélscht. Wohl ist auch seine Richtig-
keit angefochten worden, da Dio Cassius von einer Christenverfolgung unter Nero nichts weil3. Indes
lebte Dio Cassius hundert Jahre spéater als Tacitus. Sueton, der bald nach Tacitus schrieb, berichtet in
seiner Biographie Neros ebenfalls von einer Verfolgung von Christen , ,,Leuten, die sich einem neuen
und bosartigen Aberglauben ergeben haben®. (Kap. 16.)

Aber von Jesus teilt uns Sueton gar nichts mit und Tacitus Uberliefert nicht einmal seinen Namen.
Christus, das griechische Wort fiir ,,der Gesalbte*, ist nur die griechische Ubersetzung des hebréi-
schen Wortes ,,Messias®. Uber Christi Wirken und den Inhalt seiner Lehre sagt uns Tacitus nichts
und das ist alles, was wir aus dem ersten Jahrhundert unserer Zeitrechnung von nichtchristlichen
Quellen Uber Jesus erfahren.

2. Die christlichen Quellen.

Aber stromen die christlichen Quellen nicht um so reichlicher? Haben wir nicht in den Evangelien
die ausfihrlichsten Beschreibungen iber Jesu Lehre und Wirken ?

Freilich, ausfthrlich sind sie genug. Aber leider, mit der Glaubwurdigkeit hapert es bedenklich.
Das Beispiel der Falschung des Josephus hat uns schon ein Charaktermerkmal der alteren christlichen
Geschichtschreibung gezeigt, ihre vollige Gleichgiltigkeit gegen die Wahrheit. Nicht auf die
Wahrheit, sondern auf die Wirkung kam es ihr an, und sie war dabei durchaus nicht bedenklich in der
Wahl ihrer Mittel.

[9] Um gerecht zu sein, mul? man gestehen, daf sie in ihrer Zeit damit nicht allein steht. Auch die
judische religiose Literatur machte es nicht besser, und die ,,heidnischen* mystischen Richtungen in
den Jahrhunderten vor und nach Beginn unserer Zeitrechnung machten sich der gleichen Stinde schul-
dig. Leichtglaubigkeit des Publikums, Sensationssucht sowie der Mangel an Zutrauen zur eigenen
Kraft, das Bedurfnis, sich an ibermenschliche Autoritaten anzuklammern, Mangel an Wirklichkeits-
sinn, Eigenschaften, deren Ursachen wir noch kennen lernen, infizierten damals die ganze Literatur
um so mehr, je mehr sie vom Boden des Herkdmmlichen abwich. Wir werden Belege dafir in der
christlichen und jidischen Literatur noch zahlreich finden. Dal} aber auch die dem Christentum frei-
lich innig verwandte mystische Philosophie dazu neigte, zeigen uns zum Beispiel die Neupythago-
reer, eine Richtung, die im Jahrhundert vor Beginn unserer Zeitrechnung aufkam, ein Gemisch von
Platonismus und Stoizismus, voll Offenbarungsglauben und Wundersucht, das sich als Lehre des al-
ten Philosophen Pythagoras ausgab, der im sechsten Jahrhundert vor unserer Zeitrechnung — oder vor
Christo, wie man sagt — lebte und von dem man &uf3erst wenig wufBte. Um so geeigneter war er, ihm
alles unterzuschieben, woflr man die Autoritét eines groflen Namens brauchte.

,,.Die Neupythagoreer wollten fir treue Schiiler des alten samischen Philosophen gehalten sein: eben
um ihre Lehren als altpythagoreisch darzutun, wurden jene zahllosen Unterschiebungen
von Schriften vorgenommen, welche alles Beliebige, mochte es auch noch so jung und mochte
sein platonischer oder aristotelischer Ursprung noch so bekannt sein, unbedenklich einem Pythagoras
oder einem Archytas in den Mund legten.«*

4 Zeller, Philosophie der Griechen, 3. Teil, 2. Abteilung, Leipzig 1868, S. 96.
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Ganz das gleiche finden wir bei der urchristlichen Literatur, die dann Chaos bildet, an dessen Entwir-
rung seit mehr [10] als einem Jahrhundert eine Reihe der scharfsinnigsten Geister arbeitet, ohne dabei
in der Erreichung gesicherter Resultate allzuweit gekommen zu sein.

Wie heute noch die mannigfachsten Auffassungen des Ursprungs der urchristlichen Schriften bunt
durcheinander wirbeln, sei an einem Beispiel gezeigt, der Offenbarung Johannis, allerdings einer be-
sonders harten NuR. Uber sie schreibt Pfleiderer in seinem Buch (ber ,,Das Urchristentum, seine
Schriften und Lehren*:

,,Das Buch Daniel war die &lteste solcher Apokalypsen und das Muster fiir die ganze Gattung. Wie
man nun den Schlissel fur die Danielschen Visionen in den Zeitereignissen des judischen Krieges
unter Antiochus Epiphanes gefunden hatte, so schlol} man mit Recht, daR auch die johanneische Apo-
kalypse aus den Verhaltnissen ihrer Zeit zu erklaren sein werde. Da nun die mystische Zahl 666 ins
13. Kapitel, 18. Vers fast gleichzeitig von mehreren Gelehrten (Benary, Hitzig und Reul3) nach dem
Zahlenwert der hebraischen Buchstaben auf Kaiser Nero gedeutet worden war, so schlof3 man aus
Vergleichung von Kapitel 13 und 17 auf die Entstehung der Apokalypse bald nach Neros Tod im
Jahre 68. Dies blieb lange die herrschende Ansicht, besonders auch in der alteren Tlbinger Schule,
die, unter der flr sie noch feststehenden Voraussetzung von der Abfassung des Buches durch den
Apostel Johannes, in den Parteikdmpfen zwischen den Judaisten und Paulinern den Schlissel zur
Erklarung des ganzen Buches gefunden zu haben meint, wobei es ohne grobe Willkir im einzelnen
nicht abging (besonders bei Volkmar). Ein neuer Anstol} zur griindlichen Erforschung des Problems
ging 1882 von einem Schiiler Weizsackers, Daniel Volter, aus, der eine mehrfache Erweiterung und
Uberarbeitung einer Grundschrift durch verschiedene Verfasser zwischen 66 und 170 (spater
bis 140) annahm. Wie hiermit aufgebrachte literargeschichtliche Methode erfuhr dann in den néch-
sten funfzehn Jahren die [11] mannigfachsten Variationen: Vischer liel eine judische Grundschrift
von einem christlichen Redaktor Uberarbeitet sein; Sabatier und Schon nahmen umgekehrt eine christ-
liche Grundschrift an, in die judische Elemente hineingearbeitet worden seien; Weyland unterschied
zwei judische Quellen aus der Zeit von Nero und Titus und einen christlichen Redaktor unter Trajan;
Spitta unterschied eine christliche Grundschrift vom Jahre 60 n. Chr., zwei jidische Quellen von 63
v. Chr. und 40 n. Chr. und einen christlichen Redaktor unter Trajan; Schmidt: drei jiidische Quellen
und zwei christliche Bearbeiter; VVolter in einem neuen Werk von 1893 eine Urapokalypse vom Jahre
62 und vier Uberarbeitungen unter Titus, Domitian, Trajan und Hadrian. Der Erfolg aller dieser sich
gegenseitig immer widerlegenden und Uberbietenden Hypothesen war aber zuletzt nur der, daB3 ,die
Nichtbeteiligten den Eindruck gewannen, auf dem Boden der neutestamentlichen Forschung sei
nichts und sei man vor nichts sicher* (Jillicher).*®

Pfleiderer glaubt demgegentber allerdings, daf ,,die eifrigen Forschungen der letzten zwei Jahr-
zehnte* ein ,,gesichertes Resultat” ergeben, aber er wagt doch nicht, dies mit Bestimmtheit zu be-
haupten, sondern meint, es ,,scheine* ihm so. Zu einigermafien sicheren Ergebnissen in der urchrist-
lichen Literatur kam man fast nur in negativer Beziehung, in der Erkenntnis dessen, was sicher ge-
falscht ist.

Fest steht, dal von den urchristlichen Schriften nur die wenigsten von den Autoren herriihren, denen
sie zugeschrieben werden, dal} sie meist in spaterer Zeit als der ihrer Datierung entstanden, und dafR
ihr urspriinglicher Text durch spatere Uberarbeitungen und Zusatze vielfach aufs gréblichste entstellt
wurde. Fest steht endlich, dal} keines der Evangelien oder der sonstigen urchristlichen Schriftstiicke
von einem Zeitgenossen Jesu herriihrt.

[12] Als das alteste Evangelium wird jetzt das sogenannte Markusevangelium angesehen, das jeden-
falls nicht vor der Zerstérung Jerusalems entstand, die der Verfasser durch Jesus prophezeit werden
1aRt, das heilt, die schon vollzogen war, als der Verfasser zu schreiben begann. Es wurde demnach
wahrscheinlich nicht friiher abgefaft, als etwa ein halbes Jahrhundert nach der Zeit, in die man Jesu
Tod verlegt. Was es verzeichnet, ist also das Produkt einer halbhundertjdhrigen Legendenbildung.

5 Pfleiderer, Urchristentum, 1902, |1, S. 282, 283.
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Auf Markus folgt Lukas, dann der sogenannte Matthéus, endlich als letzter von allen, Johannes, in
der Mitte des zweiten Jahrhunderts, mindestens ein Jahrhundert nach Christi Geburt. Je weiter wir
von Anfang an weiterschreiten, desto wunderbarer werden die Evangeliengeschichten. Schon Markus
erzéhlt uns Wunder, aber sie sind noch harmlos gegentber den spateren. So zum Beispiel die To-
tenerweckungen. Bei Markus wird Jesus zu Jairus’ Tochter gerufen, die in den letzten Zigen liegt.
Alle nehmen an, sie sei schon tot, aber Jesus sagt: Sie schlaft nur, reicht ihr die Hand, und sie erhebt
sich. (Markus, 5. Kapitel.)

Bei Lukas kommt dazu der Jungling von Nain, der erweckt wird. Er ist schon so lange tot, daf er zu
Grabe getragen wird, wie ihm Jesus begegnet. Dieser 1aBt ihn von der Bahre auferstehen. (Lukas, 7.
Kapitel.)

Johannes endlich genligt das noch nicht. Er fiihrt uns im 11. Kapitel die Erweckung des Lazarus vor,
der schon vier Tage im Grabe liegt und bereits stinkt. Damit schlagt er den Rekord.

Dabei waren die Evangelisten héchst unwissende Leute, die von vielen Dingen, Uber die sie schrie-
ben, ganz verkehrte Vorstellungen hatten. So 1aRt Lukas Joseph mit Maria wegen eines rémischen
Reichszensus von Nazareth nach Bethlehem reisen, wo Jesus geboren wird. Aber ein solcher Zensus
ist unter Augustus gar nicht vorgekommen. Uber dies wurde Judia erst nach dem Datum, das fiir
Christi Geburt an-[13]gegeben wird, eine rémische Provinz. Im Jahre 7 nach Christi Geburt wurde
allerdings ein Zensus abgehalten, aber in den Wohnorten. Die Reise nach Bethlehem machte er also
nicht notwendig.® Wir kommen darauf noch zuriick.

Auch das Prozelverfahren Jesu vor Pontius Pilatus entspricht weder jiidischem noch rémischem
Recht. Also selbst da, wo die Evangelisten keine Wunder erzahlen, berichten sie vielfach Falsches
und Unmogliches.

Und was auf diese Weise als ,,Evangelium* zusammengebraut wurde, das erlitt dann durch spétere
,,Redakteure* und Abschreiber noch mancherlei Veradnderungen, zur Erbauung der Glaubigen.

So schlieBen zum Beispiel die besten Handschriften des Markus das Werk mit dem 8. Vers des 16.
Kapitels ab, wo die Frauen den toten Jesus in der Gruft suchen, aber statt seiner einen Jiingling in
langem, weiBem Kleid finden. Da verlieRen sie die Gruft ,,und flrchteten sich.

Was in den herkémmlichen Ausgaben noch folgt, ist spater hinzugefiigt worden. Mit diesem 8. Vers
kann aber das Werk unmdglich geschlossen haben. Schon Renan nahm daher an, das Weitere sei im
Interesse der guten Sache gestrichen worden, weil es eine Darstellung enthielt, die der spateren Auf-
fassung anstoRig erschien.

Andererseits kommt Pfleiderer wie auch andere nach eingehender Untersuchung zu dem Schlusse,
,,dal8 das Lukasevangelium noch nichts von der ibernatlrlichen Erzeugung Jesu erzahlt habe, diese
Erzdhlung vielmehr erst spater aufgekommen und dann durch Einfiigung der Verse 1, 34 ff.” und der
Worte ,,wie man glaubte in 3, 238 erst nach-[14]traglich in den Text eingetragen worden ist*. (Ur-
christentum, I, S. 408.)

Angesichts alles dessen ist es kein Wunder, da3 schon in den ersten Jahrzehnten des neunzehnten
Jahrhunderts die vollige Unbrauchbarkeit der Evangelien als Quellen zur Geschichte Jesu von man-
chen Forschern erkannt wurde und Bruno Bauer sogar dahin kommen konnte, die Geschichtlichkeit
Jesu vollig zu leugnen. Dal trotzdem die Theologen von den Evangelien nicht lassen kdnnen und
auch die liberalen unter ihnen alles aufbieten, deren Autoritat zu erhalten, ist begreiflich. Was bleibt
vom Christentum, wenn die Person Christi aufgegeben wird? Aber um diese zu retten, missen sie
sich gar sonderbar winden und drehen.

& Vergleiche dariiber schon David StrauB, Das Leben Jesu. Tlibingen 1840. 4. Aufl., I, S. 227 ff.

7 ,Maria aber sprach zu dem Engel: Wie soll das geschehen, da ich keinen Mann erkannt habe? Der Engel gab ihr zur
Antwort: Heiliger Geist wird ber dich kommen, des Hochsten Kraft wird dich iberschatten usw.*

8 JErwar,wie man glaubte, ein Sohn Josephs.«
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So erklarte zum Beispiel Harnack in seinen Vorlesungen tber das ,,Wesen des Christentums*
(1900), David Friedrich Strauf? habe wohl geglaubt, die Geschichtlichkeit der Evangelien in Nichts
aufgeldst zu haben. Aber der historisch-kritischen Arbeit zweier Generationen sei es gelungen, sie in
hohem Umfang wieder herzustellen. Allerdings seien die Evangelien nicht Geschichtswerk, sie wur-
den nicht geschrieben, um zu berichten, wie es geschehen ist, sondern waren Erbauungsschriften.
,,Dennoch sind sie als Geschichtsquellen nicht unbrauchbar, zumal ihr Zweck kein von aufRen ent-
lehnter ist, sondern mit den Absichten Jesu zum Teil zusammenfallt.« (S. 14.)

Aber Uber diese Absichten wissen wir ja nur das, was die Evangelien uns mitteilen! Die ganze Be-
weisflihrung Harnacks fur die Glaubwirdigkeit der Evangelien als Quellen ber die Persoénlichkeit
Jesu beweist nur, wie unmaglich es ist, etwas Sicheres und Durchschlagendes daftr vorzubringen.

Im weiteren Verlauf seiner Abhandlung sieht Harnack selbst sich gendtigt, alles, was die Evangelien
uber die ersten dreiRig Jahre Jesu berichten, als unhistorisch preiszugeben, ebenso von dem spéteren
alles, was an unmdglich oder erfunden nachzuweisen ist. Aber den Rest mochte er doch [15] als ge-
schichtliche Tatsache retten. Er meint, es bleibe uns immer noch ,.,ein anschauliches Bild von Jesu
Predigt, dem Ausgang seines Lebens und dem Eindruck, den er auf seine Jiinger gemacht hat*. (S. 20.)

Woher weif8 aber Harnack, dal gerade Jesu Predigt so getreu in den Evangelien wiedergegeben
wurde? Uber die Wiedergabe anderer Predigten jener Zeit urteilen die Theologen skeptischer. So sagt
Harnacks Kollege Pfleiderer in seinem Buch Uber das Urchristentum:

,,Uber die Geschichtlichkeit dieser und anderer Reden der Apostelgeschichte zu streiten, hat in der
Tat keinen Sinn; man bedenke doch nur, was alles vorausgesetzt werden mite, um die wortlich
genaue oder auch nur ungefahr treue Uberlieferung einer solchen Rede zu erméglichen: sie miRte
von einem Ohrenzeugen sofort niedergeschrieben (eigentlich geradezu stenographiert) worden sein,
und diese Aufzeichnungen der verschiedenen Reden miten in den Kreisen der Horer, die doch mei-
stens Juden oder Heiden waren und zum Gehdrten sich groBtenteils gleichglltig oder feindlich ver-
hielten, Giber ein halb Jahrhundert lang aufbewahrt worden, endlich vom Geschichtschreiber aus den
verschiedensten Orten her zusammengetragen worden sein! Wer sich alle diese Unmaoglichkeiten ein-
mal klargemacht hat, der wird ein fir allemal wissen, was er von allen diesen Reden zu halten
hat: dal sie in der Apostelgeschichte genau ebenso wie bei allen weltlichen Geschichtschreibern des
Altertums freie Kompositionen sind, in welchen der Verfasser seine Helden so sprechen I40t,
wie er denkt, daB sie in den jeweiligen Situationen gesprochen haben kénnten.* (S. 500, 501.)

Sehr richtig! Aber warum soll alles das auf einmal fir die Reden Jesu nicht gelten, die ja fur die
Verfasser der Evangelien noch weiter zuriicklagen als die Reden der Apostelgeschichte? Warum sol-
len die Reden Jesu in den Evangelien etwas anderes sein als Reden, von denen die [16] Verfasser der
Berichte wiinschten, dal3 Jesu sie gehalten hatte? In der Tat finden wir in den Uberlieferten Reden
mannigfache Widerspriiche, zum Beispiel rebellische und unterwirfige Reden, die sich nur dadurch
erklaren lassen, dal} unter den Christen verschiedene Richtungen bestanden, von denen jede sich Re-
den Christi, die sie tberlieferte, nach ihren Bedirfnissen zurechtkomponierte. Wie ungeniert auch die
Evangelisten in solchen Dingen verfuhren, dafir nur ein Beispiel. Man vergleiche die Bergpredigt
bei Lukas und bei dem spateren Matthdus. Bei jenem ist sie noch eine Verherrlichung der Besitzlosen,
eine Verdammung der Reichen. Das war vielen Christen zu des Matthdus Zeit schon unbequem ge-
worden. Frischweg macht daher das Matthdusevangelium aus den Besitzlosen, die selig werden,
Arme im Geiste, und die Verdammung der Reichen liefl3 es ganz weg.

So wurde mit Reden manipuliert, die schon niedergeschrieben waren, und da will man uns weisma-
chen, die Reden, die Jesus angeblich ein halbes Jahrhundert vor ihrer Niederschrift gehalten habe,
seien in den Evangelien getreulich wiedergegeben! Den Wortlaut einer Rede, die nicht sofort nieder-
geschrieben wurde, durch bloRe mindliche Uberlieferung fiinfzig Jahre lang getreu zu bewahren, ist
von vornherein unmaglich. Wer trotzdem durch bloRes Horensagen uberlieferte Reden nach einem
solchen Zeitraum noch im Wortlaut niederschreibt, bezeugt schon durch diese Tatsache allein, daR er
sich berechtigt fuhlt, niederzuschreiben, was ihm paft, oder daB er leichtglaubig genug ist, alles fir
bare Miinze zu halten, was ihm erz&hlt wird.
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Andererseits kann man bei manchen AuRerungen Jesu nachweisen, daf sie nicht von ihm herriihren,
sondern schon vor ihm im Schwange waren.

Als spezifisches Produkt Jesu wird zum Beispiel das ,,Vaterunser‘ betrachtet. Aber Pfleiderer
weist darauf hin, daft ein aramaéisches, in hohes Alter hinaufreichendes Gebet Kaddisch mit den Wor-
ten schlof:

[17],,Erhoht und geheiligt werde sein grof3er Name in der Welt, die er nach seinem Willen erschaffen
hat. Er errichte sein Reich bei euren Lebzeiten und bei Lebzeiten des ganzen Hauses Israel.«

Man sieht, der Anfang des christlichen Vaterunser ist eine Nachahmung.

Wenn es aber mit den Reden Jesu nichts ist, mit seiner Jugendgeschichte nichts, mit seinen Wundern
erst recht nichts, was bleibt dann von den Evangelien noch tibrig?

Nach Harnack bliebe noch der Eindruck, den Jesus auf seine Jinger machte, und seine Leidensge-
schichte. Aber die Evangelien sind nicht von Jingern Christi verfalit, sie spiegeln nicht den Eindruck,
den die Persdnlichkeit, sondern jenen, den die Erzahlung von der Personlichkeit Christi auf
die Glieder der Christengemeinde hervorrief. Uber die historische Wahrheit dieser Erzéhlung besagt
selbst der starkste Eindruck nichts. Auch die Erzéhlung von einer fingierten Person kann den tiefsten
Eindruck in der Gesellschaft hervorrufen, wenn die historischen Bedingungen dafiir gegeben sind.
Welchen Eindruck machte nicht Goethes Werther, und doch wufte alle Welt, da® man es da nur mit
einem Roman zu tun habe. Trotzdem erweckte er zahlreiche Junger und Nachfolger.

Im Judentum haben gerade in den Jahrhunderten unmittelbar vor und nach Jesus erfundene Person-
lichkeiten die grofite Wirkung getibt, wenn die ihnen zugeschriebenen Taten und Lehren starken Be-
diarfnissen im judischen Volke entsprachen. Das bezeugt zum Beispiel die Figur des Propheten Da-
niel, von dem das Buch Daniels berichtet, er habe unter Nebukadnezar, Darius und Cyrus, also im
sechsten Jahrhundert vor Christi, gelebt, die groRten Wunder gewirkt und Prophezeiungen von sich
gegeben, die sich spéater in Uberraschender Weise erflllten und die mit der Weissagung endeten, es
wirden groRBe Bedrangnisse Uber das Judentum kommen, aus denen es durch einen Heiland ge-
[18]rettet und zu neuem Glanze erhoben werde. Dieser Daniel hat nie gelebt, das von ihm handelnde
Buch wurde erst um das Jahr 165, zur Zeit der makkabaischen Empdérung, geschrieben, kein Wunder,
dal3 alle Prophezeiungen, die der Prophet angeblich im sechsten Jahrhundert duRerte, bis zu diesem
Jahre auffallend stimmten, was dem frommen Leser die Uberzeugung beibrachte, auch die SchluR-
prophezeiung eines so untriglichen Propheten miisse unfehlbar in Erfullung gehen. Das Ganze ist
eine kecke Erfindung und doch (bte es die groRte Wirkung; der Messiasglaube, der Glaube an einen
kommenden Erloser, zog aus ihm seine stérkste Nahrung, es wurde vorbildlich fur alle kommenden
Prophezeiungen eines Messias. Das Buch Daniels zeigt aber auch, wie unbedenklich man damals in
frommen Kreisen schwindelte, wenn es galt, eine Wirkung zu erzielen. Die Wirkung, die die Figur
Jesu erzielte, beweist also flr ihre historische Echtheit gar nichts.

So bleibt von dem, was Harnack selbst aus den Evangelien als historischen Kern noch zu retten glaubt,
nichts tbrig, als die Leidensgeschichte Christi. Indes ist die ebenfalls vom Anfang bis zum Ende, bis
zur Auferstehung und Himmelfahrt, so mit Wundern versetzt, dal? es auch da fast unméglich ist, einen
historischen Kern mit Bestimmtheit herauszuschalen. Wir werden die Glaubwirdigkeit dieser Lei-
densgeschichte tbrigens noch néher kennen lernen.

Nicht besser steht es mit der anderen urchristlichen Literatur. Alles, was anscheinend von Zeitgenos-
sen Jesu, etwa von Aposteln herriihrt, ist als Falschung wenigstens in dem Sinne erkannt, dal? es ein
Produkt spaterer Zeit ist.

Auch von den Briefen, die dem Apostel Paulus zugeschrieben werden, gibt es keinen, dessen Echtheit
vollig unbestritten wére; eine Anzahl sind von der historischen Kritik als unecht allgemein anerkannt.
Die frechste unter diesen Félschungen ist wohl die des zweiten Briefes an die Thessalonicher. In
diesem nachgemachten Brief warnt der Verfasser, der sich [19] hinter dem Namen Pauli birgt: ,,Laft
euch nicht so leicht den Kopf verriicken oder verwirren, weder durch einen Geist, noch durch ein
Wort, noch durch einen (gefélschten) Brief unter unserem Namen.“ (2, 2.) Und zum Schlusse fugt
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der Falscher hinzu: ,,Hier mein, des Paulus, eigenhandiger Gruf3, das Zeichen in jedem Brief. So
schreibe ich.« Gerade diese Worte wurden zum Verrater des Falschers.

Eine Reihe anderer Briefe Pauli bilden vielleicht die altesten Literaturerzeugnisse des Christentums.
Von Jesus erzdhlen sie aber so gut wie nichts, auRer der Tatsache, daB er gekreuzigt wurde und wieder
auferstand.

Was von der Auferstehung zu halten, brauchen wir unseren Lesern nicht auseinanderzusetzen. Als
gesichertes Resultat der christlichen Literatur Gber Jesus bleibt also kaum etwas Ubrig.

3. Der Kampf um das Jesusbild.

Im besten Falle erhalten wir als historischen Kern der urchristlichen Berichte iber Jesus nicht mehr,
als was uns Tacitus berichtet: daB zur Zeit des Tiberius ein Prophet hingerichtet wurde, von dem die
Sekte der Christen ihren Ursprung herleitete. Was dieser Prophet gelehrt und gewirkt, darlber ist
bisher nicht das mindeste mit Bestimmtheit zu erforschen. Auf keinen Fall kann er das Aufsehen
erregt haben, von dem die urchristlichen Darstellungen erzéhlen, sonst wiirde sicher Josephus daruber
berichten, der vieles sehr unbedeutende erzahlt. Die Agitation und Hinrichtung Jesu erregte unter
seinen Zeitgenossen jedenfalls nicht die mindeste Aufmerksamkeit. War aber Jesus wirklich ein Agi-
tator gewesen, den eine Sekte als ihren VVorkampfer und Wegweiser verehrte, so muf3te die Bedeutung
seiner Personlichkeit wachsen, wenn die Sekte wuchs. Nun begann sich ein Legendenkranz um diese
Personlichkeit zu bilden, in den die frommen Gemiiter alles hineinverwebten, was sie wiinschten, daf}
ihr Vorbild gesagt [20] und getan habe. Je vorbildlicher aber dadurch Jesus fiir die ganze Sekte wurde,
desto mehr suchte jede der zahlreichen Richtungen, aus denen sie von Anfang an bestand, dieser
Personlichkeit gerade jene Ideen beizulegen, die ihr besonders am Herzen lagen, um sich dann auf
diese Autoritat berufen zu kénnen. So wurde das Bild Jesu, wie es in den anfangs blo mindlich
kolportierten, spater auch schriftlich fixierten Legenden gemalt wurde, immer mehr das einer (ber-
menschlichen Personlichkeit, der Inbegriff aller Ideale, die die neue Sekte entwickelte, so wurde es
aber auch ein immer widerspruchsvolleres Bild, dessen einzelne Ziige zueinander nicht paften.

Als dann die Sekte zu einer festen Organisation kam, eine umfassende Kirche wurde, in der eine
bestimmte Tendenz die Herrschaft eroberte, da war es eine ihrer Aufgaben, einen festen Kanon zu
entwerfen, ein Verzeichnis aller der urchristlichen Schriften, die sie als echt anerkannte. Es waren
natlrlich nur solche, die im Sinne der herrschenden Tendenz sprachen. Alle jene Evangelien und
sonstigen Schriften, die ein Bild Jesu entwarfen, das mit dieser Tendenz der Kirche nicht Uberein-
stimmte, wurden als ,,ketzerisch*, als gefalscht, oder doch als ,,apokryph®, als nicht ganz zuverlassig
verworfen und nicht weiter propagiert, ja sogar moglichst unterdriickt und ihre Abschriften vernich-
tet, so daR nur wenige uns erhalten sind. Die in den Kanon aufgenommenen Schriften wieder wurden
,redigiert, um moglichste Einheitlichkeit in sie hineinzubringen, gllcklicherweise aber so unge-
schickt, da3 Spuren friiherer, abweichender Darstellungen immer noch hie und da durchblicken und
den Gang der Entwicklung erraten lassen.

Ihren Zweck, auf diese Art die Einheitlichkeit der Meinungen in der Kirche sicherzustellen, erreichte
diese aber nicht und konnte ihn nicht erreichen. Die Entwicklung der gesellschaftlichen Verhéltnisse
erzeugte immer wieder Verschiedenartigkeiten der Anschauungen und Bestrebungen in der Kirche.
[21] Und dank der Widerspriche, die trotz aller Redaktionen und Ausmerzungen in dem von der
Kirche anerkannten Jesusbild erhalten waren, fanden diese Verschiedenheiten immer wieder in jenem
Bilde Punkte, an die sie anknupfen konnten. So wurde der Kampf der gesellschaftlichen Gegensatze
im Rahmen der christlichen Kirche anscheinend ein bloRer Kampf um die Auslegung der Worte Jesu,
und oberflachliche Geschichtschreiber glauben denn auch, alle die grof3en, oft so blutigen K&mpfe in
der Christenheit, die unter religioser Flagge ausgefochten wurden, seien nichts als Kémpfe um bloR3e
Worte gewesen, ein trauriges Zeichen flr die Dummbheit des Menschengeschlechts. Aber wo man
eine gesellschaftliche Massenerscheinung auf bloe Dummbheit der beteiligten Menschen zuriick-
flhrt, da bezeugt diese anscheinende Dummbheit blol? die Verstandnislosigkeit des Beobachters und
Kritikers, der sich in eine ihm fremde Denkart nicht hineinzufinden und zu den ihr zugrunde liegen-
den materiellen Bedingungen und Triebkraften nicht vorzudringen vermag. Es waren in der Regel
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sehr reale Interessen, die miteinander rangen, wenn die verschiedenen christlichen Sekten (ber die
verschiedene Bedeutung der Worte Christi stritten.

Das Aufkommen der modernen, die Uberwindung der kirchlichen Denkweise hat dann freilich den
Streitigkeiten um das Bild Christi immer mehr ihre praktische Bedeutung genommen und sie zu blo-
Ren Haarspaltereien der Theologen herabgedriickt, die von Staats wegen dazu besoldet werden, die
kirchliche Denkart noch mdglichst wachzuhalten, und die daftir doch etwas leisten mussen.

Die neuere Bibelkritik, die die Methoden der historischen Quellenforschung auf die biblischen Schrif-
ten anwendet, hat jedoch dem Streit um die Auffassung der Person Jesu einen neuen Anstol? gegeben.
Sie erschitterte die Sicherheit des bisher tberlieferten Jesusbildes, konnte sich aber, weil meist von
Theologen betrieben, doch nur selten zu der zuerst von Bruno Bauer vertretenen, spater auch von
anderen, so [22] namentlich von A. Kalthoff vertretenen Anschauung aufschwingen, daR bei dem
gegebenen Zustande der Quellen ein neues Bild tiberhaupt nicht wiederherzustellen sei. Sie versucht
eine solche Wiederherstellung immer und immer wieder, mit demselben Resultate, wie es ehedem
das Christentum friiherer Jahrhunderte produzierte: jeder der Herren Theologen legt in sein Jesusbild
seine eigenen ldeale, seinen eigenen Geist hinein. Wie die Darstellungen Jesu aus dem zweiten, be-
zeugen auch die aus dem zwanzigsten Jahrhundert nicht das, was Jesus wirklich lehrte, sondern das,
was die Hersteller dieser Bilder wiinschen, dal3 er gelehrt hatte.

Sehr fein kennzeichnet diese Wandlungen des Jesusbildes Kalthoff:

,,yom sozialtheologischen Standpunkte aus ist deshalb das Christusbild der sublimierteste religiose
Ausdruck alles dessen, was in einem Zeitalter an sozialen und ethischen Kraften wirksam gewesen
ist, und in den Wandlungen, die dieses Christusbild standig erfahren hat, in seinen Erweiterungen und
Verschrankungen, in dem Verblassen seiner alten Ziige und dem Aufleuchten in neuen Farben haben
wir den feinsten Gradmesser fur die Wandlungen, welche das zeitgendssische Leben von den Hohen
seiner geistigsten Ideale bis zu den Tiefen seiner materiellsten Lebensvorgénge durchmacht. Dieses
Christusbild tragt bald die Zige des griechischen Denkers, bald die des romischen Césaren, dann
wieder die des feudalen Grundherrn, des Zunftmeisters, des gequalten, fronpflichtigen Bauern und
des freien Birgers, und diese Zuge sind alle echt, alle lebendig, solange nicht die Theologen der
Schule auf den Einfall kommen, die einzelnen Ziige gerade ihrer Zeit als die urspriinglichen und
historischen an dem Christus der Evangelien nachweisen zu wollen. Hochstens entsteht ein Schein
der Geschichtlichkeit dieser Zlige daraus, daB3 in den Entwicklungs- und Bildungszeiten der christli-
chen Gesellschaft die verschiedenartigsten, ja entgegengesetztesten Krafte zusammengewirkt haben,
von denen [23] eine jede einzeln eine gewisse Ahnlichkeit mit den heute wirksamen Kréften verrat.
Das Christusbild der Gegenwart sieht nun auf den ersten Blick sehr widerspruchsvoll aus. Es tragt
zum Teil noch die Ziige des alten Heiligen oder des himmlischen Monarchen, daneben aber auch die
ganz modernen Zge des Proletarierfreundes, ja des Arbeiterfihrers. Damit verrét es nur die innersten
Widerspriiche, die durch unsere Gegenwart hindurchgehen. Und friher:

,,Die meisten Vertreter der sogenannten modernen Theologie brauchen bei ihren Exzerpten die Schere
nach der von David Strauf3 beliebten kritischen Methode: das Mythische in den Evangelien wird weg-
geschnitten, was Ubrig bleibt, soll der historische Kern sein. Aber dieser Kern ist den Theologen
schlieRlich selber unter den H&nden zu dunn geworden ... In Ermanglung jeder historischen Be-
stimmtheit ist dann der Name Jesus fur die protestantische Theologie ein leeres Gefal} geworden, in
welches jeder Theologe seinen eigenen Gedankeninhalt hineingiefl3t. So macht der eine aus diesem
Jesus einen modernen Spinozisten, der andere einen Sozialisten, wahrend die offizielle Kathedertheo-
logie ihn naturgemaR in der religiésen Beleuchtung des modernen Staates betrachtet, ja ihn neuer-
dings immer durchsichtiger als den religiosen Reprasentanten aller derjenigen Bestrebungen darstellt,
die heute in der groRpreuRischen Staatstheologie eine filhrende Stellung beanspruchen.*®

Bei einem solchen Stande der Dinge ist es kein Wunder, daf? die weltliche Geschichtschreibung nur
ein geringes BedUrfnis nach der Erforschung der Urspringe des Christentums versplrt, wenn sie von
der Ansicht ausgeht, es sei von einer einzelnen Personlichkeit geschaffen worden. Ware diese Ansicht

® Das Christusproblem. Grundlinien zu einer Sozialtheologie. 1902. S. 80, 81, 15, 17.
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richtig, dann kénnte man freilich das Forschen nach der Entstehung des Christentums aufgeben und
deren Darstellung der religiésen Dichtkunst unserer Theologen tberlassen.

[24] Anders gestaltet sich aber die Sache, wenn man eine Weltreligion nicht als das Produkt eines ein-
zelnen Ubermenschen betrachtet, sondern als ein Produkt der Gesellschaft. Die gesellschaftlichen Zu-
stdnde zur Zeit der Entstehung des Christentums sind ganz gut bekannt. Aber auch der gesellschaftliche
Charakter des Urchristentums I&3t sich aus dessen Literatur mit einiger Sicherheit erforschen.

Wohl ist der historische Wert der Evangelien und der Apostelgeschichte nicht héher zu veranschlagen
als etwa der der homerischen Gedichte oder des Nibelungenliedes. Sie mdgen historische Personlich-
keiten behandeln, aber deren Wirken wird mit solcher dichterischen Freiheit erzahlt, dall es unmog-
lich ist, auch mir das mindeste daraus fir die geschichtliche Darstellung solcher Personlichkeiten zu
entnehmen, ganz abgesehen davon, dal} sie mit Fabelwesen so gemischt sind, da man, allein auf
diese Gedichte gesttzt, nie sagen kann, welche ihrer Personlichkeiten historische, welche erfundene
sind. Wenn wir Uber Attila nicht mehr wii3ten, als was im Nibelungenlied tber ihn steht, miften wir
ebenso wie von Jesus sagen, wir wissen nicht einmal mit Bestimmtheit, ob er gelebt hat, ob er nicht
ebenso eine mythische Personlichkeit ist wie Siegfried.

Aber solche dichterische Darstellungen sind von unschatzbarem Werte zur Erkenntnis der gesell-
schaftlichen Verhaltnisse, unter denen sie entstanden. Diese geben sie getreu wieder, mdgen ihre
Verfasser einzelne Tatsachen und Personlichkeiten noch so frei erfinden. Wie weit die Erzahlung
vom Trojanischen Krieg und dessen Helden auf einer historischen Grundlage beruht, das ist, vielleicht
fur immer, in Dunkel gehdllt. Aber welches die gesellschaftlichen Verhéltnisse des heroischen Zeit-
alters waren, dartiber haben wir in der Ilias und Odyssee zwei historische Quellen ersten Ranges.

Fir die Erkenntnis ihrer Zeit sind dichterische Schopfungen oft weit wichtiger als die getreuesten
geschichtlichen Darstellungen. Denn diese teilen blof3 das Persénliche, Auf-[25]fallende, Ungewdhn-
liche mit, das historisch am wenigsten nachhaltige Wirkung hat. Jene dagegen gewahren uns einen
Einblick in das alltagliche Leben und Treiben der Massen, das ununterbrochen und dauernd wirkt
und die Gesellschaft am dauerndsten beeinflul3t, was aber der Historiker nicht verzeichnet, weil es
ihm allbekannt und selbstverstandlich erscheint. Darum haben wir zum Beispiel in den Romanen
Balzacs eine der wichtigsten Geschichtsquellen tiber das gesellschaftliche Leben Frankreichs in den
ersten Jahrzehnten des neunzehnten Jahrhunderts.

So kdnnen wir auch aus den Evangelien, der Apostelgeschichte, den Apostelbriefen freilich nichts
Bestimmtes (ber Jesu Leben und Lehre erfahren, wohl aber sehr Wichtiges tber den gesellschaftli-
chen Charakter, die Ideale und Bestrebungen der urchristlichen Gemeinden. Indem die Bibelkritik
die verschiedenen Schichten bloRBlegt, die in den genannten Schriften Gbereinander gelagert sind, bie-
tet sie uns die Moglichkeit, den Entwicklungsgang dieser Gemeinden wenigstens bis zu einem ge-
wissen Grade zu verfolgen, indessen uns die ,,heidnischen und jidischen Quellen einen Einblick in
die gesellschaftlichen Triebkréfte ermdglichen, die gleichzeitig auf das Urchristentum wirkten. Damit
ist die Moglichkeit gegeben, es als Produkt seiner Zeit zu erkennen und zu begreifen, und das ist die
Grundlage jeder historischen Erkenntnis. Wohl kénnen auch einzelne Persdnlichkeiten die Gesell-
schaft beeinflussen, und fir das Gesamtbild ihrer Zeit ist die Zeichnung hervorragender Individuen
nicht zu entbehren. Aber an historischen Zeitrdumen gemessen ist deren EinfluR® nur ein voriberge-
hender, bildet er nur den duRerlichen Zierat, der am ehesten an einem Bau in die Augen fallt, uns aber
uber seine Grundmauern nichts sagt. Diese sind es, die den Charakter des Baues und seine Dauerhaf-
tigkeit bestimmen. Gelingt es, sie bloRzulegen, dann ist fur das Begreifen des Bauwerkes die wich-
tigste Arbeit getan. [26]
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1.
Die Gesellschaft der romischen Kaiserzeit.

1. Die Sklavenwirtschaft.
a. Der Grundbesitz.

Wollen wir die Anschauungen begreifen, die eine Zeit besonders kennzeichnen und von denen ande-
rer Zeiten unterscheiden, dann mussen wir vor allem die ihr eigentimlichen Bedirfnisse und Pro-
bleme erforschen, die in letzter Linie in ihrer besonderen Produktionsweise wurzeln, in der Art und
Weise, wie die Gesellschaft jener Zeit ihren Lebensunterhalt gewann.

Zunachst wollen wir die Wirtschaftsweise, auf der die Gesellschaft des ROmerreichs beruhte, in ihrer
Entwicklung von ihren Anfangen an verfolgen. Nur so gelangen wir zum Verstandnis ihrer Eigenart
zur Zeit des Abschlusses dieser Entwicklung wéhrend der Kaiserzeit und der besonderen Tendenzen,
die sie damals erzeugte.

Die Grundlage der Produktionsweise jener Lander, an denen sich da Romerreich aufbaute, bildete die
bauerliche Landwirtschaft und daneben noch, aber in weit geringerem Grade, Handwerk und Waren-
handel. Es Uberwog noch die Produktion fiir den Selbstbedarf. Die Warenproduktion, die Produktion
fur den Verkauf, war noch wenig entwickelt. Auch Handwerker und Kaufleute besaRRen vielfach land-
wirtschaftliche Betriebe, und diese waren mit dem Haushalt eng verkn(pft, ihre Hauptarbeit galt der
Produktion fiir den Haushalt. Die Landwirtschaft lieferte die Lebensmittel fir die Kiiche und daneben
noch Rohstoffe, Flachs, Wolle, Leder, Holz, aus denen die Familienangehdrigen selbst Kleider, Haus-
rat, Werkzeuge herstellten. BloR ein etwaiger UberschuR tiber die Bedurfnisse des Haushaltes hinaus
wurde verkauft.

[27] Diese Produktionsweise erheischt da Privateigentum an den meisten Produktionsmitteln, an al-
len, in denen menschliche Arbeit steckt, also auch das am Ackerland, aber noch nicht das an Wald
und Weide, die Gemeinbesitz bleiben kénnen. Das an den Haustieren, aber nicht am Wild. Endlich
das an den Werkzeugen und Rohstoffen sowie den daraus gewonnenen Produkten.

Mit dem Privateigentum ist aber auch schon die Maglichkeit 6konomischer Ungleichheiten gegeben.
Glickliche Zufalle kdnnen den einen Betrieb beglnstigen, bereichern, den anderen schadigen, verar-
men lassen. Die Betriebe der ersteren Art wachsen, ihr Land, ihr Vieh nimmt zu. Damit ersteht jedoch
auch fir die groReren Betriebe schon eine besondere Art Arbeiterfrage, die Frage, woher die zusatz-
lichen Arbeitskrafte nehmen, die erforderlich sind, soll die gro3ere Menge Vieh richtig gewartet, der
ausgedehntere Acker gehdrig bearbeitet werden.

Klassenunterschiede und Klassengegensitze kommen jetzt auf. Je produktiver die landwirtschaftliche
Arbeit wird, desto groRere Uberschiisse tber den Bedarf des Landwirtes hinaus liefert sie. Diese
Uberschiisse dienen auf der einen Seite dazu, Handwerker zu ernahren, die sich auf die Herstellung
mancher Gebrauchsgegenstiande besonders werfen, wie Schmiede und Tépfer; andererseits kann man
die Uberschiisse dazu verwenden, Gebrauchsgegenstiande oder Rohmaterialien einzutauschen, die
nicht im Lande hergestellt werden konnen, weil die Natur sie nicht liefert oder das Geschick dazu
fehlt. Solche Produkte werden aus anderen Gegenden durch Kaufleute gebracht. Das Aufkommen
des Handwerkes und des Handels trégt dazu bei, die Ungleichheiten im Grundbesitz zu vermehren.
Zu der Ungleichheit zwischen groRerem und kleinerem Besitz gesellt sich nun auch die der grof3eren
Né&he oder Entfernung von den Punkten, an denen Handwerker und Kaufleute sich zusammenfinden,
um dort ihre Waren gegen die Uberschiisse der Bauern auszutauschen. Je schlechter [28] die Ver-
kehrsmittel, desto schwieriger ist es, die Produkte zu Markte zu bringen, desto mehr ist der nahe am
Markte Wohnende dort begunstigt.

So bildet sich aus den durch alle oder mehrere dieser Momente Begtinstigten eine Klasse von Grund-
besitzern, die groRere Uberschiisse erzielt als die Masse der Bauern, mehr Produkte des Handels und
Handwerkes dafur eintauscht, mehr Mul3e hat als die Durchschnittslandwirte, tiber mehr Hilfsmittel
der Technik bei der Arbeit wie im Kriege verfligt, mehr geistige Anregungen empféngt durch das
Zusammenwohnen oder doch den oftmaligen Verkehr mit Kunstlern und Kaufleuten und so ihren
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geistigen Horizont erweitert. Diese Klasse begiinstigter Grundbesitzer gewinnt jetzt Zeit, Fahigkeit
und Mittel, Geschéfte zu besorgen, die tber die Grenzen der bauerlichen Beschrénktheit hinausgehen.
Sie gewinnt Zeit und Kraft zur Zusammenfassung mehrerer Bauerngemeinden in einem Staatswesen,
zu dessen Verwaltung und Verteidigung sowie zur Regelung seiner Beziehungen mit benachbarten
und auch ferneren Staaten.

Alle diese Klassen, groRere Landwirte, Kaufleute, Handwerker, leben von den Uberschiissen der
landwirtschaftlichen Arbeit, zu denen sich bald auch Uberschiisse des Handwerkes gesellen. Kauf-
leute und gréRere Grundbesitzer ziehen immer mehr von diesen Uberschiissen an sich, je wichtiger
ihre Funktionen in der Gesellschaft werden. Bald ben(tzen die gréReren Grundbesitzer nicht blof3
ihre wirtschaftliche Uberlegenheit, sondern auch ihre machtvolle Stellung im Staate dazu, der Masse
der Bauern und Handwerker Uberschiisse ihrer Arbeit abzunehmen. Sie gewinnen dadurch Reichtum
weit Uber das b&uerliche und handwerksméaRige Mal3 hinaus, verstarken damit wieder ihre gesell-
schaftliche Macht und ihre Fahigkeit, weitere Uberschiisse an sich zu ziehen, weiteren Reichtum zu
gewinnen.

So erwachsen ber den Bauern und Handwerkern verschiedene Schichten von groen Ausbeutern,
GroRgrund-[29]besitzer und Kaufleute, daneben noch Wucherer, von welch letzteren wir in anderem
Zusammenhang handeln werden. Je mehr deren Reichtum zunimmt, desto gréf3er auch ihr Bedirfnis,
ihren Haushalt zu erweitern, der mit dem landwirtschaftlichen Betrieb noch innig zusammenhangt.
Wer einen eigenen Haushalt haben will, muf in dieser Zeit noch Uber einen eigenen landwirtschaft-
lichen Betrieb verfugen, der am gesichertsten ist bei eigenem Grundbesitz. Alles dréngt daher nach
Grundbesitz, auch Handwerker, Wucherer und Kaufleute. und alle trachtet, den Grundbesitz zu ver-
groRern, denn noch herrscht die Produktion fur den Selbstgebrauch vor; will man vermehrten Wohl-
stand, einen reicheren Haushalt haben, mul3 man eine gréRere Bodenflache besitzen.

Das Streben nach Gewinnung und Ausdehnung des Grundbesitzes ist die vorherrschende Leiden-
schaft dieser Periode, die sich von dem Zeitpunkt der SelRhaftmachung der Gesellschaft auf der
Grundlage des Ackerbaus, von der Begriindung der b&uerlichen Landwirtschaft bis zu dem der Bil-
dung des industriellen Kapitals erstreckt. Die antike Gesellschaft ist auch auf dem Gipfelpunkt ihrer
Entwicklung wéhrend der Kaiserzeit Uber diese Periode nie hinausgekommen. Das war erst der neue-
ren Zeit, seit der Reformation, vorbehalten.

b. Die Haussklaverei.

Aber der Grundbesitz ist nichts ohne Arbeitskrafte, die ihn bebauen. Wir haben schon auf die eigen-
artige Arbeiterfrage hingewiesen, die aus dem Erstehen des groReren Grundbesitzes erwuchs. Bereits
vor dem Beginn der historischen Zeit finden wir bei den Reicheren das Suchen nach Arbeitskréften,
die man dem Haushalt Gber das Bereich der durch Blutbande an ihn gefesselten Familienmitglieder
hinaus einverleiben und auf die man stets z&hlen konnte.

Solche Arbeitskrafte waren zundchst durch Lohnarbeit nicht zu gewinnen. Wohl finden wir schon
frih Félle von Lohnarbeit, aber immer nur als ausnahmsweise und voriiber-[30]gehende Erscheinung,
etwa zur Aushilfe bei Erntearbeiten. Die Produktionsmittel, die ein selbstandiger Betrieb erheischte,
waren zu geringftigig, als dal} sie nicht eine tiichtige Familie in der Regel héatte erwerben kénnen.
Und der familiale und kommunale Zusammenhang war noch zu stark, als dal? einzelne Ungliicksfélle,
die eine Familie trafen und sie besitzlos machten, nicht meist durch Hilfe von Verwandten und Nach-
barn wieder gutgemacht worden waren.

Gab es aber mir ein geringes Angebot von Lohnarbeitern, so auch nur eine geringe Nachfrage danach.
Denn noch waren ja Haushalt und Betrieb eng vereinigt. Wollte man zusétzliche Arbeiter dem Betrieb
einverleiben, dann muften sie auch dem Haushalt einverleibt werden, sie muf3ten nicht blof3 ohne ei-
gene Produktionsstatte, sondern auch ohne eigene Familie bleiben, ganz in einer fremden Familie auf-
gehen. Dazu taugten freie Arbeiter nicht. Auch noch im Mittelalter lieRen sich die Handwerksgesellen
die Angehdrigkeit zur Familie des Meisters nur als voriibergehenden Stadium gefallen, als Ubergang
zur Meisterschaft und zur Begriindung einer eigenen Familie. Dauernd lie3en sich auf dieser Stufe
zusétzliche Arbeitskrafte fur eine fremde Familie nicht als Freie durch ein Lohnverhéltnis sichern.
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Nurzwangsweise Fesselung konnte die erforderlichen zusatzlichen Arbeitskréfte fur die grélReren
landwirtschaftlichen Betriebe schaffen. Diesem Zwecke diente die Sklaverei. Der Fremde galt ja
fiir rechtlos, und bei der Kleinheit der Gemeinwesen jener Zeit war der Begriff des Fremden ein
weitausgedehnter. Im Kriege wurden nicht bloRR die gefangenen Wehrmanner, sondern oft auch die
ganze Einwohnerschaft des tberwundenen Landes zu Sklaven gemacht und entweder unter die Sieger
verteilt oder verkauft. Aber auch im Frieden gab es Mittel, Sklaven zu erbeuten. Namentlich der
Seehandel bot ein solches. Er war in seinen Anfangen vielfach mit Seeraub verbunden, und eines der
meistgesuchten Beuteobjekte bildeten arbeitsfahige und schéne Menschen, die man bei Kisten-
[31]fahrten aufgriff, wenn sie wehrlos am Strande gefunden wurden. Daneben verfiel auch die Nach-
kommenschaft, die Sklaven mit Sklavinnen zeugten, der Sklaverei.

Materiell war die Lage dieser Sklaven anfangs keine allzu schlechte, und sie fanden sich mitunter
leicht in ihr Los. Als Mitglieder eines wohlhabenden Haushaltes, vielfach der Bequemlichkeit oder
dem Luxus dienend, wurden sie nicht GbermaRig angestrengt. Soweit sie produktiv arbeiteten, ge-
schah es oft — bei den Grol3bauern — in Gemeinschaft mit dem Herrn; stets nur fuir den Selbstverbrauch
der Familie, der seine bestimmten Grenzen hatte. Neben dem Charakter der Herren entschied Uber
die Lage der Sklaven der Wohlstand der Familien, denen sie angehdrten. Sie hatten alles Interesse
daran, ihn zu mehren, weil sie dadurch auch ihre eigene Lage verbesserten. Andererseits trat der
Sklave durch den standigen personlichen Verkehr mit seinem Herrn ihm menschlich néher und konnte
ihm, wenn er Witz und Klugheit besal3, entbehrlich, ja formlich zum Freunde werden. Man kann bei
den antiken Dichtern zahlreiche Beispiele daftr finden, welche Freiheiten sich Sklaven ihrem Herrn
gegeniiber herausnahmen und mit welcher Innigkeit oft beide Teile aneinander hingen. Nicht selten
wurden Sklaven zum Lohn fur treue Dienste mit einem ansehnlichen Geschenk freigelassen, andere
ersparten so viel, um sich loskaufen zu kénnen. Nicht wenige aber zogen die Sklaverei der Freiheit
vor, das heif3t sie zogen es vor, als Mitglieder einer reichen Familie zu leben, statt, aus deren Scholie
verbannt, allein eine dirftige und ungewisse Existenz zu fiihren.

,,Man darf nicht glauben, sagt Jentsch, ,,dal} mit dem empdrenden juristischen Begriff des Sklaven
im Privatleben Ernst gemacht worden ware und da man den Sklaven weder flr einen Menschen
gehalten, noch als solchen behandelt hétte; bis zum Ende des ersten Punischen Krieges haben es die
Sklaven nicht schlimm gehabt. Was von der gesetzlichen Gewalt des Hausvaters ber Frau und Kin-
der [32] gesagt worden ist, das gilt auch von der tber die Sklaven; gesetzlich unumschréankt, war sie
durch Religion, Sitte, Vernunft, Gemut und Interesse beschrénkt, und der Mann, der vor dem Gesetz
als eine kéaufliche und der Willkir des Herrn schutzlos preisgegebene Sache galt, wurde auf dem
Acker als treuer Arbeitsgenosse und daheim als ein Hausgenosse geschatzt, mit dem man nach ge-
meinsam vollbrachter Arbeit am Herdfeuer gemiitlich plauderte.**°

Dies kameradschaftliche Zusammenhalten war nicht auf die bauerlichen Betriebe beschrénkt. Auch
die Firsten verrichteten im heroischen Zeitalter noch Handarbeiten. In der Odyssee wascht die Tochter
des Konigs Alkinoos mit ihren Sklavinnen die Wasche, der First Odysseus fordert einen Nebenbuhler
nicht zum Duell, sondern zu einem Wettmahen und Wettpfligen heraus, und bei seiner Ruickkehr in
die Heimat findet er seinen Vater im Garten mit der Schaufel beschaftigt. Dafur erfreuen sich aber
Odysseus und sein Sohn Telemach auch der herzlichsten Liebe ihres Sklaven, des ,,g6ttlichen Sauhir-
ten“ Eumaéus, der fest davon Uberzeugt ist, fiir seine treuen Dienste hatte ihn sein Herr, wenn er heim-
gekehrt wére, l&ngst schon mit der Freiheit, einem Bauerngut und einer Ehegenossin beschenkt.

Diese Art der Sklaverei war eine der mildesten Formen der Ausbeutung, die wir kennen. Aber sie
bekam ein anderes Gesicht, als sie in den Dienst des Gelderwerbes gestellt wurde, namentlich als die
Arbeit in GroRRbetrieben aufkam, die vom Haushalt des Herrn losgeldst waren.

c. Die Sklaverei in der Warenproduktion.

Die ersten derartigen Betriebe durften Bergwerke gewesen sein. Die Gewinnung und Verarbeitung
von Mine-[33]ralien, namentlich metallischen Erzen, eignet sich schon ihrer Natur nach schlecht

10 Karl Jentsch, Drei Spaziergange eines Laien ins klassische Altertum. 1900. 3. Spaziergang, Der Romerstaat, S. 237.
Vergleiche auch den 2. Spaziergang in demselben Buche: Die Sklaverei bei den antiken Dichtern.
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dazu, bloR zum Selbstverbrauch des eigenen Haushaltes betrieben zu werden. Sobald sie nur einiger-
maRen entwickelt ist, liefert sie einen groRen UberschuR (iber dessen Bediirfnisse hinaus; andererseits
kann sie sich zu einiger Vollkommenheit nur entwickeln, wenn sie die Produzierung gréRerer Massen
regelmaRig betreibt, weil nur dann die Arbeiter die notige Geschicklichkeit und Erfahrung erlangen
und die nétigen Bauten sich lohnen. Schon in der Steinzeit finden wir groRe Platze, an denen die
Herstellung von Steinwerkzeugen gewerbsméaRig und massenhaft betrieben wurde, die dann durch
Austausch von Gemeinde zu Gemeinde oder Stamm zu Stamm weiter verbreitet wurden. Diese mi-
neralischen Produkte waren jedenfalls die ersten Waren. Sie sind wohl die ersten, die von vornherein
als Waren, zum Austausch, produziert wurden.

Sobald sich an einer Fundstétte wertvoller Mineralien der Bergbau entwickelt hatte und Gber den
primitivsten Tagbau hinausgegangen war, erforderte er standig gréliere Arbeitermassen. Das Bedurf-
nis danach vermochte leicht die Zahl der freien Arbeiter zu tibersteigen, die aus den Reihen der Mark-
genossenschaft, der das Bergwerk gehorte, rekrutiert werden konnten. Die Lohnarbeit lieferte nicht
dauernd zahlreiche Arbeiter, nur die Zwangsarbeit von Sklaven oder verurteilten Verbrechern si-
cherte die nétige Zahl von Arbeitskréften.

Diese Sklaven produzierten aber nun nicht mehr Gebrauchsgegensténde fiir den begrenzten person-
lichen Bedarf ihres Herrn, sie arbeiteten fiir seinen Gelderwerb. Sie arbeiteten nicht, damit er Marmor
oder Schwefel, Eisen oder Kupfer, Gold oder Silber in seinem Haushalt konsumiere, sondern dal3 er
die Produkte des Bergwerks verkaufe und Geld dafur erhalte, jene Ware, um die man alles zu kaufen
vermag, alle Genusse, alle Macht, von der man nie zu viel haben kann. Aus den Ar-[34]beitern in den
Bergwerken wurde nun so viel Arbeit herausgeschunden als méglich, denn je mehr Arbeit sie leiste-
ten, desto mehr Geld erwarb ihr Besitzer. Dabei wurden sie moglichst schlecht genahrt und gekleidet.
Ihre Nahrung und Kleidung mufte man ja kaufen, man mulste Geld dafir ausgeben, die Sklaven
im Bergwerk produzierten sie nicht selbst. WuRlte der Besitzer eines reichen Haushalts mit seinem
UberfluR an Gebrauchs- und Lebensmitteln nichts anderes anzufangen, als seine Sklaven und Gast-
freunde damit reichlich zu versehen, so wurde bei der Warenproduktion jetzt der Gewinn an Geld,
den der Betrieb lieferte, um so groRer, je weniger die Sklaven verbrauchten. lhre Lage verschlechterte
sich um so mehr, je mehr der Betrieb zum Grof3betrieb wurde, je mehr sie dadurch vom Haushalt des
Herrn losgeldst, in eigenen Kasernen gehalten wurden, deren grauenhafte Kahlheit in grellem Kon-
trast zu dem Luxus des ersteren stand. Auch jedes personliche Verhéltnis zwischen dem Herrn und
den Sklaven ging verloren, nicht nur wegen der Trennung ihrer Arbeitsstatte von seinem Haushalt,
sondern auch wegen der Massenhaftigkeit der Arbeiter. So wird aus Athen zur Zeit des Peloponnesi-
schen Krieges berichtet, dal Hipponikos 600 Sklaven in den thrakischen Bergwerken arbeiten lieR,
Nikias 1.000. Die Rechtlosigkeit des Sklaven wurde nun fir ihn zu einer furchtbaren Geif3el. Vermag
der freie Lohnarbeiter immer noch, eine gewisse Auswahl unter seinen Herren zu treffen und, wenig-
stens unter manchen, fur ihn glnstigen Verhaltnissen, durch die Arbeitseinstellung auf seinen Herrn
einen gewissen Druck auszuliben und das Schlimmste von sich abzuwenden, so durfte der Sklave,
der seinem Herrn entlief oder ihm die Arbeit verweigerte, ohne weiteres totgeschlagen werden.

Es gab nur ein Motiv, den Sklaven zu schonen, dasselbe, weshalb man ein Arbeitsvieh schont: die
Kosten des Erwerbes des Sklaven. Der Lohnarbeiter kostet nichts. Geht er bei der Arbeit zugrunde,
so tritt ein anderer an [35] seine Stelle. Der Sklave dagegen muf3te gekauft werden. Ging er vorzeitig
zugrunde, so verlor sein Herr dabei die Kaufsumme. Aber dieses Motiv wirkte um so weniger, je
billiger die Sklaven waren. Und es gab Zeiten, wo ihr Preis ungemein sank, wo ewige Kriege, duRere
und innere, zahlreiche Kriegsgefangene auf die Mérkte brachten.

So wurden im dritten Kriege der RGmer gegen Mazedonien im Jahre 169 v. Chr. 70 St&dte allein in
Epirus an einem Tage geplindert und 150.000 ihrer Einwohner als Sklaven verkauft.

Nach Bockh war der gewohnliche Preis eines Sklaven in Athen 100 bis 200 Drachmen (80 bis 160
Mark). Xenophon gibt an, daf er zwischen 50 und 1.000 Drachmen schwankte. Nach Appian wurden
im Pontus bei einer Gelegenheit die gemachten Kriegsgefangenen um 4 Drachmen (etwas Uber 3
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Mark!) pro Stiick losgeschlagen. Joseph, den seine Briider nach Agypten verkauften, erzielte auch
nur 20 Sekel (18 Mark).!

Ein gutes Reitpferd war weit teurer als ein Sklave. Es kostete zur Zeit des Aristophanes etwa 12
Minen, fast 1.000 Mark.

Dieselben Kriege, die billige Sklaven lieferten, ruinierten aber auch viele Bauern, denn die bauerli-
chen Milizen bildeten damals den Kern der Heere. Muldte der Bauer Krieg fuhren, so verkam leicht
inzwischen sein Betrieb, dem die Arbeitskrafte fehlten. Den zugrunde gegangenen Bauern blieb
nichts brig, als zum Réauberhandwerk zu greifen, wenn ihnen nicht der Abzug in eine benachbarte
Stadt offen stand, in der sie als Handwerker oder Lumpenproletarier ihr Leben fristeten. So entstanden
nun zahlreiche Verbrechen und Verbrecher, die die friihere Zeit nicht gekannt hatte, und die Jagd auf
die Verbrecher lieferte neue Sklaven. Denn noch waren Zuchthduser unbekannt. Diese sind ein [36]
Produkt der kapitalistischen Produktionsweise. Was man nicht ans Kreuz schlug, wurde zur Zwangs-
arbeit verurteilt.

So gab es zeitweise zahllose, auBerst billige Sklavenscharen, deren Lage eine allgemein elende war.
Das bezeugen zum Beispiel die spanischen Silberbergwerke, die zu den ergiebigsten des Altertums
gehorten.

,YJAnfanglich,* berichtet Diodor von diesen Bergwerken, ,,beschéftigten sich gewdéhnliche Privatleute
mit dem Bergbau und erwarben grofRen Reichtum, weil die Silbererze nicht tief lagen und reichlich
vorhanden waren. Nachher, als die RGmer Herren von Iberien (Spanien) geworden waren, fand sich
eine Menge Italiker bei den Bergwerken ein, die durch ihre Gewinnsucht grof3e Reichtlimer erwarben.
Sie kauften namlich eine Menge Sklaven und Ubergaben solche den Aufsehern der Bergwerksarbei-
ten. ... Diejenigen Sklaven, die in diesen Bergwerken zu arbeiten haben, bringen zwar ihrem Herrn
unglaubliche Einkdinfte ein: von ihnen selbst aber, die unter der Erde, in den Gruben Tag und Nacht
ihren Korper anstrengen, sterben viele von der berméRigen Arbeit. Denn sie haben keine Erholung
oder Pause dabei, sondern werden durch die Schlége ihrer Aufseher gezwungen, das hérteste Unge-
mach zu ertragen und sich tot zu arbeiten. Einige, die genug Korperkraft und geduldigen Gleichmut
haben, es auszuhalten, verlangern dadurch nur ihr Elend, dessen GroRe ihnen den Tod wiinschens-
werter macht als das Leben.?

Ist die patriarchalische Haussklaverei vielleicht die mildeste Form der Ausbeutung, so die Sklaverei
im Dienst des Profithungers sicher die scheuBlichste.

Inden Bergwerken war der GroRbetrieb mit Sklaven unter den gegebenen Verhéltnissen durch die
Technik des Betriebs geboten. Aber mit der Zeit entstand auch ein [37] Bedurfnis nach Warenpro-
duktion im groBen durch Sklaven auf anderen. Gebieten der Produktion. Es gab Gemeinwesen, die
an kriegerischer Kraft ihre Nachbarn weit tiberragten. Sie zogen aus dem Krieg solche Vorteile, daf}
sie seiner nicht satt wurden. Die Kriegfihrung lieferte immer wieder neue Scharen von Sklaven, die
man profitabel zu beschaftigen suchte. Solche Gemeinwesen waren aber auch mit groflen Stadten
verbunden. Eine Stadt, die, durch ihre Lage beglnstigt, ein grof3er Stapelplatz eines regen Handels
wurde, zog schon durch den Handel viele Menschen an und wurde, wenn sie mit dem Burgerrecht
Fremden gegeniiber nicht sparsam umging, bald reicher an Menschen, aber auch an Mitteln, wie an-
dere Gemeinden ringsum, die sie sich unterwarf. Die Plinderung und Ausbeutung der Umgebung
vermehrte noch den Reichtum der Stadt und ihre Einwohnerzahl. Dieser Reichtum erweckte das Be-
dirfnis nach grof3en Bauten, teils hygienischen — Kloaken, Wasserleitungen —; teils dsthetischen und
religiosen — Tempel und Theater —; teils militdrischen — Ringmauern. Solche Bauten waren damals
am ehesten herzustellen durch groRe Sklavenscharen. Bauunternehmer erstanden, die zahlreiche
Sklaven kauften und mit deren Arbeitskraft fir den Staat die verschiedensten Bauten ausfiihrten. Die
GroRstadt erzeugte aber auch einen ausgedehnten Markt fiir grof3e Lebensmittelmassen. Den bedeu-
tendsten UberschuB muRte bei niedrigen Sklavenpreisen der landwirtschaftliche GroRbetrieb liefern.

1 Herzfeld, Handelsgeschichte der Juden des Altertums, 1894, S. 193.
12 Diodorus Siculus, Historische Bibliothek, V, 36, 38. Vergleiche das Zitat aus demselben Werk, 111, 13, tber die agyp-
tischen Goldbergwerke, auf das Marx in seinem Kapital, I, 8. Kapitel, 2, Note 43 verweist. [MEW Bd. 23, S. 250]
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Freilich war damals noch von einer technischen Uberlegenheit des GroRbetriebs in der Landwirt-
schaft nicht die Rede. Die Sklavenarbeit produzierte im Gegenteil weniger als die Arbeit der freien
Bauern. Aber der Sklave, dessen Arbeitskraft man nicht zu schonen brauchte, den man unbekiimmert
zu Tode schinden konnte, erzeugte einen gréoReren UberschuR uber seine Erhaltungskosten, als
der Bauer, der damals noch nicht den Segen der Uberarbeit begriffen hatte und an Wohlleben gewohnt
war. Dazu kam [38] noch der Vorteil, gerade in solchen Gemeinwesen, da3 der Bauer alle Augenblick
durch die Pflicht der Vaterlandsverteidigung vom Pfluge geholt wurde, indes der Sklave vom Kriegs-
dienst befreit war. So bildete sich im 6konomischen Bereich solcher grof3en und kriegerischen Stadte
der landwirtschaftliche GroRRbetrieb mit Sklaven. Die Karthager entwickelten ihn zu einer bedeuten-
den Hohe. In den Kriegen mit Karthago lernten ihn die Romer kennen und mit den der grof3en Ne-
benbuhlerin abgenommenen Provinzen tbernahmen sie auch den landwirtschaftlichen Grof3betrieb,
den sie dann weiter entwickelten und ausdehnten.

Endlich aber lag es in Grol3staddten, wo massenhaft Sklaven des gleichen Handwerks zusammentrafen
und ein guter Absatzmarkt fiir deren Produkte vorhanden war, nahe, eine grofiere Anzahl solcher
Sklaven zusammenzukaufen und in einem gemeinsamen Arbeitshaus an die Arbeit zu setzen, damit
sie fur den Markt produzierten, wie es heute in Fabriken durch Lohnarbeiter geschieht. Indessen ha-
ben solche Sklavenmanufakturen nur in der hellenischen Welt gréRere Bedeutung gewonnen, nicht
in der rémischen. Uberall aber entwickelte sich eine besondere Art der Sklavenindustrie mit dem
landwirtschaftlichen GroRbetrieb, einerlei ob dieser Plantagenbetrieb war, der nur eine besondere
Spezialitat, etwa Getreide, fabrikméaRig fur den Markt herstellte, oder in der Hauptsache dem Selbst-
verbrauch der Familie, des Haushalts diente und die verschiedenartigsten Produkte lieferte, deren
dieser bedurfte.

Die landwirtschaftliche Arbeit hat die Eigentiimlichkeit, daB sie blof3 zu gewissen Zeiten des Jahres
viele Arbeitskrafte erfordert, zu anderen, namentlich im Winter, nur wenige. Das ist ein Problem auch
fir moderne gréRere landwirtschaftliche Betriebe, es war ein noch schwierigeres unter dem System
der Sklavenarbeit. Denn den Lohnarbeiter kann man entlassen, wenn man ihn nicht braucht, und ho-
len, wenn man seiner bedarf. In der Zwischenzeit [39] mdge er sehen, wo er bleibe. Dagegen konnte
der groliere Landwirt doch nicht jeden Herbst seine Sklaven verkaufen und im Friihjahr neue ankau-
fen. Das ware ihn teuer zu stehen gekommen. Denn im Herbst hétten sie nichts und im Frihjahr sehr
viel gegolten. Er mufte also suchen, sie zu beschaftigen auch in der Zeit, in der die Landwirtschaft
ruhte. Noch waren die Traditionen der Vereinigung von Landwirtschaft und Industrie lebendig, noch
verarbeitete der Bauer selbst Flachs, Wolle, Leder, Holz und andere Produkte seines Betriebs zu Klei-
dern und Geréten. So wurden jetzt auch die Sklaven des landwirtschaftlichen GroRbetriebs in der Zeit
der Ruhe der Landwirtschaft zu industriellen Arbeiten angehalten, zur Weberei und zur Fabrikation
und Verarbeitung von Leder, zur Anfertigung von Wagen und Pfliigen, zur Herstellung von Tépfe-
reien aller Art. Aber sie produzierten bei vorgeschrittener Warenproduktion nicht blof3 fur den eige-
nen Betrieb und Haushalt, sondern auch fiir den Markt.

Waren die Sklaven billig, so konnten auch ihre industriellen Produkte billig sein. Geldausgaben er-
forderten sie nicht. Der Betrieb, das Latifundium, lieferte fur die Arbeiter die Lebensmittel und Roh-
stoffe, meist auch die Werkzeuge. Und da die Sklaven auf jeden Fall wahrend der Zeit erhalten wer-
den muf3ten, in der sie fir die Landwirtschaft nicht notwendig waren, wurden alle industriellen Pro-
dukte, die sie lber die Bedirfnisse des eigenen Betriebs und Haushaltes hinaus produzierten, ein
UberschuR, der auch bei niedrigen Preisen einen Profit lieferte.

Kein Wunder, dal sich ein freies, starkes Handwerk angesichts dieser Konkurrenz der Sklavenarbeit
nicht entwickeln konnte. Die Handwerker blieben in der antiken, namentlich der romischen Welt,
arme Teufel, die meist allein, ohne Gesellen, arbeiteten, in der Regel nur das ihnen gelieferte Material
im Hause des Kunden oder zu Hause verarbeiteten. VVon einem kraftvollen Handwerkertum, wie es
sich [40] im Mittelalter entwickelte, ist da keine Rede. Die Zunfte bleiben schwach, die Handwerker
in stdndiger Abhangigkeit von ihren Kunden, meist groReren Grundbesitzern, als deren Klienten sie
oft eine recht parasitenhafte Existenz an der Grenze des Lumpenproletariats fiihren.
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Aber der GroRbetrieb mit Sklaven war gerade nur imstande, ein Erstarken des Handwerks und eine
Entwicklung seiner Technik zu hindern, die im Altertum stets auf einer niederen Stufe blieb, der
Armut des Handwerkers entsprechend: dessen Geschicklichkeit konnte unter Umstédnden ungemein
hoch steigen, seine Werkzeuge blieben stets kimmerlich und primitiv. Aber dasselbe war der Fall im
GroRbetrieb selbst. Die Sklaverei wirkte auch in diesem hemmend auf jede technische Entwicklung.

d. Die technische Ruckstandigkeit der Sklavenwirtschaft.

In der Landwirtschaft bedeutete der Grof3betrieb damals noch nicht eine Bedingung hoherer Lei-
stungsfahigkeit, wie im Bergbau. Wohl erzeugte die zunehmende Warenproduktion eine fortschrei-
tende gesellschaftliche Arbeitsteilung auch in der Landwirtschaft; manche Betriebe warfen sich auf
Kdrnerbau, andere auf Viehzucht usw. Auch erstand mit dem Grol3betrieb schon die Mdglichkeit
seiner Leitung durch wissenschaftlich gebildete Manner, die Gber die bauerliche Routine hinausrag-
ten. In der Tat finden wir denn in den Landern des landwirtschaftlichen GroRbetriebs, so bei den
Karthagern, dann bei den Rémern, bereits eine Theorie der Landwirtschaft, die so hoch stand, wie
die europdische im achtzehnten Jahrhundert. Aber es fehlten die Arbeitskrafte, die vermoge dieser
Theorie den Grol3betrieb tiber den b&uerlichen Betrieb hinaus erhoben hatten. Schon die Lohnarbeit
steht hinter der Arbeit des freien Landeigentiimers an Interesse und Sorgfalt zurlck, so daf3 sie nur
dort lohnend wird, wo der GrofRRbetrieb technisch dem Kleinbetrieb bedeutend [41] Gberlegen ist. Aber
der Sklave im Grol3betrieb, der nicht im patriarchalischen Familienverhéltnis steht, ist ein noch weit
unwilligerer, ja geradezu ein auf den Schaden des Herrn erpichter Arbeiter. Schon in der Hausskla-
verei galt die Arbeit des Sklaven nicht als ebenso ausgiebig, wie die des freien Eigentiimers. Odysseus
bemerkt bereits:

,Dienende, wenn nicht mehr ein gebietender Herrscher sie antreibt,
Werden sofort saumselig, zu tun die gebihrende Arbeit.

Schon ja die Halfte der Tugend entriickt Zeus waltende Vorsicht
Einem Mann, sobald nur der Knechtschaft Tag ihn ereilet!*

Wie ganz anders erst Sklaven, die taglich bis aufs Blut gepeinigt wurden, die voll Verzweiflung und
Hall dem Herrn gegentiberstanden! Der Grof3betrieb hatte dem Kleinbetrieb technisch gewaltig tber-
legen sein missen, wollte er mit gleicher Arbeiterzahl dasselbe Resultat erzielen wie dieser. Aber er
war ihm nicht nur nicht tiberlegen, er stand ihm vielfach nach. Die Sklaven, selbst mihandelt, liel3en
ihre ganze Wut an dem Arbeitsvieh aus, das nicht gedieh. Ebenso war es unmdglich, ihnen feinere
Werkzeuge in die Hand zu geben.

Schon Marx hat darauf hingewiesen. Er sagt von der ,,auf Sklaverei gegriindeten Produktion®:

,,Der Arbeiter soll sich hier, nach dem treffenden Ausdruck der Alten, mir als instrumentum vocale
(sprechendes Werkzeug) von dem Tier als instrumentum semivocale (stimmbegabtes aber sprachlo-
ses Werkzeug) und dem toten Arbeitszeug als instrumentum mutuum (stummes Werkzeug) unter-
scheiden. Er selbst 143t aber Tier und Arbeitszeug flhlen, dal? er nicht ihresgleichen, sondern ein
Mensch ist. Er verschafft sich das Selbstgefiihl seines Unterschiedes von ihnen, indem er sie mi3han-
delt und con amore verwdstet. Es gilt daher als 6konomisches Prinzip in dieser Produktionsweise,
nur die rohesten, schwerfélligsten, aber gerade wegen ihrer unbehilflichen Plumpheit schwer zu rui-
nierenden Arbeitsinstrumente anzuwenden. Bis zum Ausbruch des Blrger-[42]kriegs fand man daher
in den am Meerbusen von Mexiko liegenden Sklavenstaaten Pfllige altchinesischer Konstruktion, die
den Boden aufwihlen wie ein Schwein oder ein Maulwurf, aber ihn nicht spalten oder wenden. ... In
seinem ,Sea Bord Slave States‘ erzahlt Olmstedt unter anderem: ,Man zeigt mir hier (in diesen Skla-
venstaaten) Werkzeuge, die bei uns kein verninftiger Mensch einem Arbeiter, fir den er Lohn zahlt,
aufhalsen wiirde; deren auf3erordentliche Schwere und Plumpheit mufl3 meines Erachtens die Arbeit
mindestens um zehn Prozent groRer machen, als die bei uns tblichen Werkzeuge. Aber ich bin auch
uberzeugt, daB, angesichts der Achtlosigkeit und Ungeschicklichkeit, mit der sie die Sklaven benut-
zen missen, es unwirtschaftlich ware, ihnen weniger schwere und rohe Werkzeuge in die Hand zu
geben, und daR Geréte, wie wir sie standig und mit Vorteil unseren Arbeitern in die Hand geben, nicht
einen Tag in einem Kornfeld Virginiens aushalten wirden, trotzdem der Boden dort leichter und
freier von Steinen ist als bei uns. Auch wenn ich frage, warum dort tGberall Maultiere an Stelle von

OCR-Texterkennung Max Stirner Archiv Leipzig — 06.03.2021



Karl Kautsky: Der Ursprung des Christentums — 25

Pferden in den Farmen gehalten werden, wird mir als erster Grund dafr, und eingestandenermalen
der triftigste, angegeben, daR Pferde die Behandlung nicht aushalten, der sie von den Negern ausge-
setzt werden. Pferde werden bei ihnen bald lahm oder steif, indes Maultiere es aushalten, wenn man
sie mit Knutteln schl&gt, oder sie hie und da ein- oder zweimal kein Futter bekommen, und sie erkélten
sich nicht und werden nicht krank, wenn man sie vernachlassigt und tiberanstrengt. Aber ich brauche
nur zum Fenster des Zimmers zu gehen, in dem ich schreibe, um fast jedesmal eine Behandlung der
Tiere zu sehen, die in den Nordstaaten unfehlbar zur sofortigen Entlassung des Kutschers durch den
Farmer fuhren wirde.* (Kapital, 1, 2. Aufl., S. 185 [MEW Bd. 23, S. 210-211, FuRnote 17.])

Unintelligent, verdrossen, schadenfroh, darauf erpicht dem verhaten Peiniger zu schaden, wo sich
eine Gelegenheit [43] bot, produzierte die Sklavenarbeit des Latifundiums weit weniger, als die bau-
erliche Wirtschaft. Schon Plinius hat im ersten Jahrhundert unserer Zeitrechnung darauf hingewiesen,
wie fruchtbar die Acker Italiens waren, als noch Feldherren es nicht verschmahten, sie selbst zu be-
bauen, und wie widerspenstig die Mutter Erde wurde, als man sie von gefesselten und gebrandmark-
ten Sklaven miRhandeln lieB. Diese Art Landwirtschaft mochte unter Umstédnden einen groReren
Uberschuf abwerfen, als die bauerliche Wirtschaft, sie konnte auf keinen Fall ebensoviele Menschen
im Wohlstand erhalten. Indessen, solange der Kriegszustand wahrte, in dem Rom die ganze Welt um
das Mittelmeer herum in standiger Unruhe erhielt, dauerte die Ausdehnung der Sklavenwirtschaft,
aber auch der Niedergang des dadurch erdriickten Bauernstandes fort, da ja der Krieg den GroRgrund-
besitzern, die ihn leiteten, reiche Beute, neue Landstriche und Unmassen billiger Sklaven brachte.

Wir finden so im Rémerreich eine 6konomische Entwicklung, die der modernen &uRerlich auffallend
gleicht: Riickgang des Kleinbetriebs, Fortschreiten des Grof3betriebs und noch raschere Zunahme des
grolRen Grundbesitzes, der Latifundien, die den Bauern enteignen und wo sie ihn nicht durch Plan-
tagenwirtschaft oder sonstige Grol3betriebe ersetzen, ihn doch aus einem freien Eigentlimer in einen
abhangigen Pachter verwandeln.

Poéhlmann zitiert in seiner Geschichte des antiken Kommunismus und Sozialismus unter anderem
,,Die Klage des Armen gegen den Reichen* aus der pseudoquintilianischen Sammlung von Deklama-
tionen, in der das Anwachsen der Latifundien sehr gut geschildert wird. Es ist die Klage eines ver-
armten Bauern, der jammert:

,,Ich bin nicht von Anfang an der Nachbar eines reichen Mannes. Rings um mich sal3en auf zahlrei-
chen Hofen gleich begiterte Besitzer, die in nachbarlicher Eintracht ihren bescheidenen Besitz be-
bauten. Wie ganz anders jetzt! Das [44] Land, das einst alle diese Biirger néhrte, ist eine einzige grofie
Pflanzung, die einem einzigen Reichen gehdrt. Sein Gut hat seine Grenzen nach allen Seiten hinaus-
geriickt; die Bauernhdfe, die es verschlungen hat, sind dem Erdboden gleichgemacht, und die Heilig-
timer der Vater zerstort. Die alten Eigentlimer haben vom Schutzgott des Vaterhauses Abschied ge-
nommen, sie mulRten mit Frauen und Kindern in die Ferne ziehen. Einférmige Art herrscht tber der
weiten Flache. Uberall schlieRt mich der Reichtum wie mit einer Mauer ein, hier der Garten des
Reichen, dort seine Felder. Hier seine Weinberge, dort seine Walder und Triften. Auch ich wére gerne
fortgezogen, aber ich konnte keinen Fleck Landes finden, wo ich nicht einen Reichen zum Nachbarn
gehabt hatte. Denn wo std3t man nicht auf den Privatbesitz der Reichen? Sie begniligen sich nicht
einmal mehr damit, ihre Giiter so weit auszudehnen, bis sie, wie ganze Volkerschaftsgebiete, in Flus-
sen und Bergen eine natlrliche Grenze finden, sondern sie bemdchtigen sich auch noch der entlegen-
sten Gebirgseindéden und Walder. Und nirgends findet dieses Umsichgreifen ein Ziel und eine
Schranke, als bis der Reiche auf einen anderen Reichen sto3t. Auch das gehoért endlich zu der schimpf-
lichen MiRachtung, welche die Reichen uns Armen zuteil werden lassen, dal? sie es nicht einmal der
Miuihe wert finden, zu leugnen, wenn sie sich an uns vergriffen haben.« (I1, S. 582, 583.)

Péhlmann sieht darin eine Zeichnung der Tendenzen ,,des extremen Kapitalismus tberhaupt®. Aber
die Ahnlichkeit dieser Entwicklung mit der des modernen Kapitalismus und seiner Konzentration der
Kapitalien ist eine rein dufRerliche und es fuhrt vollig irre, wenn man beide einander gleichsetzt. Wer
tiefer geht, findet vielmehr einen volligen Gegensatz der Entwicklung hier und dort. VVor allem schon
darin, daR die Konzentrationstendenz, das Streben nach Verdrangung der kleineren Betriebe durch
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grolere, sowie nach wachsender Abhéngigkeit der kleinen [45] Betriebe von den Besitzern groRRer
Reichtiimer heute vornehmlich in der Industrie zutage tritt, viel weniger in der Landwirtschaft, indes
im Altertum das Umgekehrte stattfand. Dann aber vollzieht sich die Uberwindung des kleineren Be-
triebs durch den groReren heute namentlich durch den Konkurrenzkampf, der die grofiere Produkti-
vitat des mit machtigen Maschinen und Anlagen ausgestatteten Betriebs zur Geltung bringt. Sie voll-
zog sich im Altertum durch die L&hmung der freien Bauern, die der Kriegsdienst erdriickte, und durch
die groRere Billigkeit der Arbeitskréfte, die bei massenhafter Sklavenzufuhr den Besitzern groerer
Geldmittel zur Verfligung standen, endlich durch den Wucher, von dem wir noch reden werden, lauter
Faktoren, die die Produktivitat der Arbeit verminderten, statt sie zu heben. Fur die Entwicklung und
Anwendung des Maschinenwesens fehlten im Altertum die VVoraussetzungen. Noch hatte das freie
Handwerk sich nicht so hoch entwickelt, um massenhaft freie, geschickte Arbeitskrafte zu liefern, die
bereit waren, sich um Arbeitslohn dauernd in groRer Zahl zu verdingen, Arbeitskrafte, die allein im-
stande waren, Maschinen zu erzeugen und ihre Anwendung zu ermdéglichen. Es fehlte daher auch der
Antrieb fir die Denker und Forscher, Maschinen zu erfinden, die doch ohne praktische Anwendung
geblieben waren. Sobald aber einmal Maschinen erfunden sind, die in der Produktion erfolgreich
wirken konnen, und zahlreiche freie Arbeitskrafte auftreten, die sich danach drangen, bei der Erzeu-
gung und Anwendung der Maschinen beschaftigt zu werden, wird die Maschine eine der wichtigsten
Waffen im Konkurrenzkampf der Unternehmer untereinander. Stete Vervollkommnung und Vergro-
Rerung der Maschine ist die Folge, damit wichst die Produktivitit der Arbeit, wéchst der UberschuR
tiber den Arbeitslohn, den sie liefert, wachst aber auch die Notwendigkeit, einen Teil dieses Uber-
schusses anzusammeln, zu akkumulieren, um damit neue, bessere Maschinen anzuschaffen,
wachst endlich auch die Not-[46]wendigkeit, den Markt stdndig zu erweitern, da ja die verbesserte
Maschinerie immer mehr Produkt liefert, das untergebracht werden soll. So fuhrt das dahin, daB das
Kapital ununterbrochen zunimmt, daf auch die Produktion der Produktionsmittel einen immer gro-
RBeren Raum in der Kkapitalistischen Produktionsweise einnimmt, dal3 diese daher, um die mit den
vermehrten Produktionsmitteln geschaffenen vermehrten Konsummittel profitabel loszuwerden, im-
mer wieder neue Markte suchen muf3, so da3 man sagen kann, sie habe sich im Laufe eines Jahrhun-
derts, des neunzehnten, die ganze Welt erobert.

Ganz anders war die Entwicklung im Altertum. Wir haben gesehen, da man den Sklaven im Grof3-
betrieb nur die plumpsten Werkzeuge in die Hand geben, da3 man nur die rohesten und unintelligen-
testen Arbeiter dabei verwenden konnte, da also nur die duBerste Billigkeit des Sklavenmaterials
den Grol3betrieb einigermaflen rentabel machte. Das erzeugte in den Unternehmern der Gro3betriebe
einen steten Drang nach Krieg, als denn wirksamsten Mittel, sich billige Sklaven zu verschaffen, und
nach steter Ausdehnung des Staatsgebiets. Daraus erwuchs seit den Kriegen gegen Karthago einer
der méachtigsten Antriebe der romischen Eroberungspolitik, die binnen zwei Jahrhunderten alle Lan-
der um das Mittelmeer herum unterwarf und sich zur Zeit Christi anschickte, nachdem sie Gallien,
das jetzige Frankreich, unterjocht hatte, auch Deutschland zu knechten, dessen kraftvolle Bevolke-
rung so treffliche Sklaven lieferte.

In dieser Unersattlichkeit, diesem steten Drang, sein Ausbeutungsgebiet zu erweitern, glich allerdings
der antike GroRbetrieb dem modernen, keineswegs aber in der Art und Weise, wie er die Uberschiisse
anwendete, die ihm die wachsenden Sklavenscharen lieferten. Der moderne Kapitalist mul3, wie wir
gesehen haben, seinen Profit zum groRen Teil akkumulieren, zur Verbesserung und Erweiterung seines
Betriebs anwenden, will er nicht von der Konkurrenz tberholt [47] und geschlagen werden. Das hatte
der antike Sklavenbesitzer nicht notig. Die technische Grundlage, auf der er produzierte, war keine
hohere, eher eine niedrigere als die des Kleinbauern, den er verdrangte. Sie war nicht in steter Umwal-
zung und Erweiterung begriffen, sondern blieb sich stets gleich. Alle Uberschiisse tiber die einmal
gegebenen Kosten und die Ersetzung oder Abnitzung von Werkzeugen, Vieh und Sklaven hinaus
durfte daher der Sklavenbesitzer zum Geniel3en verwenden, auch wenn er kein Verschwender war.

Wohl konnte man Geld im Handel und Wucher oder in neuen Grundstiicken anlegen und so vermehr-
ten Gewinn daraus ziehen, aber auch dieser konnte schliellich keine andere Verwendung finden, als
den Genul3. Das Aufhdufen von Kapital zum Zwecke der Produktion neuer Produktionsmittel Gber
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das gegebene Mal? hinaus, wére sinnlos gewesen, weil diese vermehrten Produktionsmittel keine Ver-
wendung gefunden hétten.

Je mehr die Latifundien die Bauern verdrangten, je groRere Massen von Grundbesitz und von Sklaven
sich in einer Hand vereinigten, um so mehr wuchsen die Uberschiisse, die Schatze, die einzelnen zur
Verfligung standen und mit denen diese nichts anderes anzufangen wuf3ten, als sie zum GenieRen zu
verwenden. Kennzeichnet der Drang nach Anh&ufung von Kapital den modernen Kapitalisten,
so die Genuf3sucht den vornehmen Romer der Kaiserzeit, der Zeit, in der das Christentum entstand.
Die modernen Kapitalisten haben Kapitalien aufgeh&uft, denen gegeniiber die Reichtumer der reich-
sten antiken Rémer winzig erscheinen. Als der Krdsus unter diesen gilt Neros Freigelassener Narzif3
mit einem Vermaogen von fast 90 Millionen Mark. Was will das sagen gegenuiber den 4.000 Millionen,
die einem Rockefeller zugeschrieben werden? Aber die Verschwendung, welche die amerikanischen
Milliardére treiben, 1&Bt sich bei aller Tollheit kaum vergleichen mit der ihrer [48] romischen VVorgén-
ger, die bei ihren Mahlzeiten Nachtigallenzungen auftrugen und kostbare Perlen in Essig aufldsten.

Mit dem Luxus stieg natlrlich auch die Zahl der Haussklaven, die man zur personlichen Bedienung
brauchte, um so mehr, je billiger das Sklavenmaterial wurde. Horaz meint in einer seiner Satiren, das
geringste, was ein in leidlichen Umstanden Lebender brauche, seien zehn Sklaven. In einem vor-
nehmen Haushalt konnte ihre Zahl in die Tausende steigen. Steckte man die Barbaren in die Berg-
werke und Plantagen, so die feiner gebildeten, namentlich griechischen Sklaven in die ,,stadtische
Familie*, das heildt den stadtischen Haushalt. Nicht nur Kdéche, Schreiber, Musiker, Padagogen,
Schauspieler, sondern auch Arzte und Philosophen wurden als Sklaven gehalten. Im Gegensatz zu
den Sklaven, die dem Gelderwerb dienten, hatten diese meist nur eine geringe Arbeitslast zu tragen.
Der grofite Teil von ihnen waren ebenso grol3e Tagediebe, wie nunmehr ihre Herren. Aber die zwei
Umsténde gingen verloren, die ehedem dem Familiensklaven in der Regel gute Behandlung ver-
schafft hatten: sein hoher Preis, der ihn zu schonen hief3, und das kameradschaftliche Verhaltnis zum
Herrn, mit dem der Sklave zusammen arbeitete. Jetzt, bei dem groRen Reichtum des Herrn und der
Billigkeit der Sklaven, legte man sich nicht den geringsten Zwang mehr ihnen gegenuber an. Fir die
grolle Masse der Haussklaven horte aber auch jedes persdnliche Verhéltnis mit dem Herrn auf; dieser
kannte sie kaum. Und wenn Herr und Diener nun einander personlich ndher traten, geschah es nicht
bei der Arbeit, die gegenseitige Achtung erzeugte, sondern bei Schwelgereien und Lastern, die der
MiRiggang und Ubermut erzeugte und die den Herrn wie den Dienern gegenseitige MiRachtung bei-
brachten. MBig, noch gehatschelt, waren die Sklaven des Hauses doch schutzlos jeder tblen Laune,
jedem Zornesausbruch preisgegeben, die fiir sie schnell geféhrliche Dimensionen annahmen. Bekannt
ist die Untat des Vedius Pollio, [49] dessen Sklave ein KristallgefaR zerschlagen hatte, woflr jener
ihn den Murdnen zum Fral3 vorzuwerfen befahl, als Leckerbissen geschétzten Raubfischen, die er in
einem Teiche hielt.

Mit diesen Haussklaven wuchs die Zahl der unproduktiven Elemente in der Gesellschaft sehr stark
an, deren Scharen gleichzeitig durch das Anwachsen des grol3stadtischen Lumpenproletariats ge-
schwellt wurden, in dem die Mehrheit der freigesetzten Bauern unterging. Und das vollzog sich, wéh-
rend gleichzeitig die Ersetzung der freien Arbeit durch Sklavenarbeit in vielen produktiven Tétigkei-
ten die Produktivitat der Arbeit stark herabsetzte.

Je mehr Mitglieder aber ein Haushalt zahlte, desto leichter wurde es, fur diesen Produkte von eigenen
Arbeitern herstellen zu lassen, die der kleine Haushalt hatte kaufen mussen, manche Kleidungsstiicke
und Hausrat. Das fiihrte zu einer erneuten Ausdehnung der Produktion fiir den Selbstgebrauch in der
Familie. Aber man darf diese spatere Form der Familienwirtschaft der reichen Leute nicht mit der
ursprunglichen einfachen Familienwirtschaft verwechseln, die auf dem fast volligen Fehlen der Wa-
renproduktion begrundet war, und die gerade die wichtigsten und unentbehrlichsten Bedarfsmittel
selbst erzeugte, nur Werkzeuge und Luxusmittel kaufte. Die zweite Form der Produktion fir den
Selbstgebrauch in der Familie, wie wir sie am Ende der rdmischen Republik und zur Kaiserzeit in
den Haushaltungen der Reichen finden, beruhte gerade auf der Warenproduktion, der Produktion der
Bergwerke und Latifundien fiir den Markst; sie selbst diente vornehmlich der Luxusproduktion.
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Durch diese Art Ausdehnung der Produktion fir den Selbstgebrauch wurde das freie Handwerk ge-
schadigt, dem die mit Sklaven in Gang gehaltenen Industriebetriebe der Stadte und der Latifundien
ohnehin Abbruch taten. Relativ muRte es abnehmen, das heif3t, es muRte die Zahl der freien Arbeiter
im Verhéltnis zu den Sklaven auch im Handwerk stark zurtickgehen. Absolut mochten indes trotz-
[50]dem in manchen Gewerben die freien Arbeiter zunehmen, dank der Zunahme der Verschwen-
dung, die eine wachsende Nachfrage nach Gegenstédnden der Kunst, des Kunsthandwerks, aber auch
bloRer Uppigkeit, wie Salben und Pomaden, erzeugte.

Wer den Wohlstand der Gesellschaft nach dieser Verschwendung beurteilt, wer sich also auf den
beschrankten Standpunkt der rémischen Césaren und GroRgrundbesitzer und ihres Anhanges an Hof-
lingen, Kinstlern und Literaten stellt, dem erscheint freilich zur Zeit des Kaisers Augustus die gesell-
schaftliche Situation als glanzend. Unendliche Reichtiimer stromten in Rom zusammen, einzig zu
dem Zwecke, dem Genielden zu dienen; genul3frohe reiche Prasser taumelten von Fest zu Fest, mit
vollen Handen mitteilend von ihrem Uberflusse, den fiir sich allein zu verbrauchen ihnen ganz un-
maoglich war. Viele Kinstler und Gelehrte erhielten von den Mé&zenaten materielle Mittel in ausgie-
bigem Mal3e, riesige Bauten entstanden, deren ungeheure GroRe und kiinstlerisches Ebenmal wir
heute noch anstaunen, die ganze Welt schien Reichtum aus allen Poren zu schwitzen — und doch war
diese Gesellschaft damals schon dem Tode geweiht.

e. Der 6konomische Niedergang.

Eine Ahnung davon, dal} es abwarts ging, erstand friihzeitig in den herrschenden Klassen, die ausge-
schaltet wurden aus jeder Tatigkeit, alle Arbeit immer mehr von Sklaven besorgen lieRen, selbst die
Wissenschaft, selbst die Politik. In Griechenland hatte die Sklavenarbeit zunéchst dazu gedient, den
Herren volle Muf3e zu gewahren fir die Verwaltung des Staates und das Nachdenken tber die wich-
tigsten Probleme des Lebens. Aber je mehr sich die Uberschiisse steigerten, die durch die Konzentra-
tion des Grundbesitzes, die Ausdehnung der Latifundien und die Vermehrung der Sklavenmassen in
den H&nden weniger vereinigt wur-[51]den, desto mehr wurde das GenieRen, die Verschwendung
dieser Uberschiisse die vornehmste gesellschaftliche Funktion der herrschenden Klassen, desto mehr
entbrannte unter ihnen der Konkurrenzkampf der VVerschwendung, der Wetteifer, einander an Glanz,
Uppigkeit, Nichtstun zu tiberbieten. Das vollzog sich in Rom noch leichter als in Griechenland, weil
jenes in seiner Kulturhdhe verhaltnismaRig rickstandiger war, als es diese Produktionsweise er-
reichte. Die griechische Macht hatte sich hauptsdchlich barbarischen VVélkern gegeniber ausgedehnt,
dagegen war sie in Kleinasien und Agypten auf starke Hindernisse gestoRen. Ihre Sklaven waren
Barbaren, von denen die Griechen nichts lernen konnten, denen sie nicht die Staatsverwaltung uber-
lassen durften. Und die Reichtiimer, die man aus den Barbaren herauszuholen vermochte, waren re-
lativ gering. Die Romerherrschaft dehnte sich dagegen rasch tber die ganzen uralten Kulturstatten
des Ostens bis nach Babylonien (oder Seleukia) hinaus; aus diesen neu eroberten Provinzen zogen
die Rémer nicht bloR unendliche Reichtimer, sondern auch Sklaven, die ihren Herren an Wissen
uberlegen waren, von denen diese zu lernen hatten, denen sie leicht die Staatsverwaltung tberlassen
durften. An Stelle der groRgrundbesitzenden Aristokraten als Verwalter des Staates traten in der Kai-
serzeit immer mehr Sklaven des kaiserlichen Hauses und ehemalige Sklaven des Kaisers, Freigelas-
sene, die dem friheren Herrn verpflichtet blieben.

So blieb den Latifundienbesitzern und ihrem zahlreichen Anhang an Schmarotzern keine andere Funk-
tion in der Gesellschaft tbrig als die des GenielRens. Aber der Mensch wird gegen jeden Reiz abge-
stumpft, der dauernd auf ihn einwirkt, gegen die Freude wie gegen den Schmerz, gegen die Wollust
wie gegen die Todesfurcht. Das ununterbrochene blofie Genief3en, das keine Arbeit, kein Kampf un-
terbrach, erzeugte zunéchst eine stete Jagd nach neuen Geniissen, durch die man die .alten zu tGberbie-
ten, die ab-[52]gestumpften Nerven aufs neue zu kitzeln suchte, was zu den unnatirlichsten Lastern,
zu den ausgesuchtesten Grausamkeiten fiihrte, aber auch die Verschwendung aufs hochste und sinn-
loseste steigerte. Alles hat jedoch seine Grenzen und war der einzelne einmal so weit, aus Mangel an
Mitteln oder an Kréften, infolge finanziellen oder korperlichen Bankrotts, dal? er nicht mehr die Ge-
nlisse zu steigern vermochte, dann trat bei ihm der schlimmste Katzenjammer, Ekel vor jedem Gemag,
ja volliger Lebensiberdrul? ein, das Empfinden, daB alles irdische Dichten und Trachten eitel sei —
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vanitas, vanitatum vanitas [Eitelkeit! Eitelkeit der Eitelkeiten]. Verzweiflung, Todessehnsucht, aber
auch die Sehnsucht nach einem neuen, hoheren Leben trat ein — so tief wurzelte jedoch die Abneigung
gegen die Arbeit in den Gemdtern, daR auch dies neue, ideale Leben nicht als ein Leben freudiger
Arbeit gedacht wurde, sondern als eine vollig tatlose Seligkeit, die ihre Freude nur daraus zog, daR sie
von allen Schmerzen und Enttauschungen der leiblichen Bedirfnisse und Genlsse befreit war.

In den besten unter den Ausbeutern erstand aber auch ein Gefiihl der Scham dartber, dal3 ihr Wohl-
leben sich aufbaute auf dem Untergang zahlreicher freier Bauern, auf der MiBhandlung Tausender
von Sklaven in den Bergwerken und Latifundien. Der Katzenjammer erweckte auch Mitleid mit den
Sklaven — ein seltsamer Widerspruch gegen die rlicksichtslose Grausamkeit, mit der man damals tber
deren Leben verfligte —, wir erinnern nur an die Gladiatorenspiele. Endlich erweckte der Katzenjam-
mer auch Abscheu gegen die Gier nach Gold, nach Geld, die damals schon die Welt beherrschte.

,,Wir wissen,* ruft Plinius im 33. Buche seiner Naturgeschichte, ,,dal Spartakus (der Fihrer eines
Sklavenaufstandes) in seinem Lager verbot, Gold oder Silber bei sich zu fihren. Wie sehr tibertreffen
uns unsere entlaufenen Sklaven an GeistesgroRRe! Der Redner Messala schreibt, der Triumvir Anto-
nius habe sich zu aller schmutzigen Not-[53]durft goldener GefaRe bedient. ... Antonius, der das Gold
zur Schindung der Natur so herabwiirdigte, hatte die Achtung verdient. Aber es hatte ein Spartakus
sein missen, der ihn &chtete.*

Unter dieser herrschenden Klasse, die teils in toller GenuBsucht, Geldgier und Grausamkeit verkam,
teils von Mitleid mit den Armen und Abscheu vor Geld und GenuR3, ja von Todessehnsucht erfullt
wurde, breitete sich eine ungeheure Schar von arbeitenden Sklaven aus, die schlechter gehalten wur-
den, als unsere Lasttiere, aus den verschiedensten Volkern zusammengeholt, vertiert und verroht
durch die stete MiBhandlung, durch das Arbeiten in Ketten, unter Peitschenhieben, voll Erbitterung,
Rachsucht und Hoffnungslosigkeit, stets zu gewaltsamer Empdérung geneigt, aber durch den intellek-
tuellen Tiefstand ihrer barbarischen Elemente, der Mehrheit unter ihnen, auRerstande, die Ordnung
des gewaltigen Staatswesens umzustiirzen und eine neue zu begriinden, wenn auch einzelne hervor-
ragende Geister unter ihnen derartiges anstreben mochten. Die einzige Art der Befreiung, die ihnen
gelingen konnte, war nicht der Umsturz der Gesellschaft, sondern die Flucht aus der Gesellschaft, die
Flucht entweder ins VVerbrechertum, das R&ubertum, dessen Scharen sie immer wieder schwellten,
oder die Flucht Uber die Reichsgrenze zu den Reichsfeinden.

Uber diesen Millionen der ungliickseligsten aller Menschen wieder erhoben sich viele Hunderttau-
sende von Sklaven, oft in Uppigkeit und Wohlleben, stets die Zeugen und Objekte des wiistesten und
wahnsinnigsten Sinnentaumels, Mithelfer bei jeder erdenklichen Korruption und entweder von dieser
Korruption erfallt und ebenso verderbt wie ihre Herren, oder, ebenfalls wie viele dieser und oft noch
friher als sie, weil sie die bittere Seite des Genul3lebens weit eher zu verkosten bekamen, aufs tiefste
angeekelt von der Verderbnis und dem Genuf3leben und voll Sehnsucht nach einem neuen, reineren,
hoheren Leben.

[54] Und neben allen diesen wimmelten noch Hunderttausende von freien Burgern und freigelassenen
Sklaven, zahlreiche, aber diirftige Uberreste der Bauernschaft, verelendete Pachter, armselige stadti-
sche Handwerker und Lasttrager, sowie endlich groRstadtische Lumpenproletarier, mit der Kraft und
dem SelbstbewuRtsein des freien Birgers, und doch 6konomisch tberfliissig in der Gesellschaft, ohne
jegliches Heim, ohne jegliche Sicherheit, vollig auf die Abfalle angewiesen, die ihnen die groRen Her-
ren aus ihrem UberfluR zuwarfen, aus Freigebigkeit oder Furcht, oder aus dem Wunsch nach Ruhe.

Wenn das Evangelium des Matth&us Jesus von sich sagen laRt: ,,Die Fiichse haben ihre Hohlen und
die Vogel der Luft ihre Nester, der Menschensohn aber hat nichts, wo er sein Haupt hinlegen kdnnte*
(8, 20), so spricht es bloR fur die Person Jesu einen Gedankengang aus, dem Tiberius Gracchus bereits
130 Jahre vor Christi Geburt fur das ganze Proletariat Roms Ausdruck gegeben hatte: ,,.Die wilden
Tiere Italiens haben ihre Hohlen und ihre Lager, auf denen sie ruhen, die Manner aber, die fir Italiens
Herrschaft kdmpfen und sterben, besitzen nichts als Luft und Licht, weil man ihnen diese nicht rauben
kann. Ohne Hutte und Obdach irren sie mit Weib und Kind umher.*
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Ihr Elend und die stete Unsicherheit ihrer Existenz mufte sie um so mehr erbittern, je schamloser und
Uppiger der Reichtum der GroRRen demgegeniber zur Schau getragen wurde. Grimmiger Klassenhal}
der Armen gegen die Reichen entstand, aber dieser Klassenha war ganz anderer Art als der des
modernen Proletariers.

Auf der Arbeit des letzteren beruht heute die ganze Gesellschaft. Er braucht diese Arbeit bloR einzu-
stellen, und sie erbebt in ihren Grundfesten. Der antike Lumpenproletarier leistete keine Arbeit, und
selbst die Arbeit der Reste freier Bauern und Handwerker war nicht unentbehrlich. Die Gesellschaft
lebte damals nicht vom Proletariat, sondern das [55] Proletariat lebte von der Gesellschaft. Es war voll-
stdndig Uberflissig und mochte véllig verschwinden, ohne sie zu bedrohen. Im Gegenteil, es konnte sie
dadurch nur erleichtern. Die Arbeit der Sklaven war die Grundlage, auf der die Gesellschaft ruhte.

Der Gegensatz zwischen dem Kapitalisten und dem Proletarier spielt sich heute in der Fabrik, der
Werkstelle ab. Es ist die Frage, wer die Produktion beherrschen soll, die Besitzer der Produktions-
mittel oder die Besitzer der Arbeitskraft. Es ist ein Kampf um die Produktionsweise, ein Streben, eine
héhere Produktionsweise an Stelle der bestehenden zu setzen.

Darum war es dem antiken Lumpenproletarier nicht zu tun. Er arbeitete Gberhaupt nicht und wollte
nicht arbeiten. Was er verlangte, war Anteil an den Genussen der Reichen, eine andere Verteilung
der GenuRmittel, nicht der Produktionsmittel, eine Pliinderung der Reichen, nicht eine Anderung der
Produktionsweise. Die Leiden der Sklaven in den Bergwerken und Plantagen lief3en ihn ebenso kalt,
wie etwa die von Lasttieren.

Noch weniger konnte es den Bauern und Handwerkern einfallen, eine héhere Produktionsweise an-
zustreben. Sie tun das nicht einmal heute. Ihr Traum war im besten Falle die Wiederherstellung der
Vergangenheit. Aber sie standen den Lumpenproletariern so nahe und deren Ziele waren auch fir sie
so verfihrerisch, daB sie ebenfalls nichts anderes wiinschten und ersehnten als jene: ein arbeitsloses
Leben auf Kosten der Reichen; Kommunismus durch Plinderung der Reichen.

So gab es in der romischen Gesellschaft am Ende der Republik und wahrend der Kaiserzeit wohl
ungeheure soziale Gegenséatze, wohl viel Klassenhal? und Klassenkdmpfe, Empdrungen und Biirger-
kriege, wohl ein unendliches Sehnen nach einem anderen, besseren Leben, nach einer Uberwindung
der bestehenden Gesellschaftsordnung, aber keine [56] Bestrebungen nach Einflihrung einer neuen,
héheren Produktionsweise.

Die moralischen und intellektuellen Bedingungen dafiir waren nicht gegeben, es gab keine
Klasse, die das Wissen, die Tatkraft, die Arbeitsfreudigkeit und die Selbstlosigkeit besessen hatte,
um einen wirksamen Drang nach einer neuen Produktionsweise entwickeln zu kdnnen, es fehlten aber
auch die materiellen Vorbedingungen, um auch nur die Idee einer solchen aufkommen zu lassen.

Wir haben ja gesehen, wie die Sklavenwirtschaft technisch keinen Fortschritt, sondern einen Rlck-
schritt bedeutete, wie sie nicht bloR die Herren entnervte und zur Arbeit untauglich machte, nicht bloR
die Zahl der unproduktiven Arbeiter in der Gesellschaft vermehrte, sondern. auch die Produktivitat
der produktiven Arbeiter herabsetzte und die Fortentwicklung der Technik hemmte — mit Ausnahme
vielleicht einiger Luxusproduktionen. Verglich man die neue Produktionsweise der Sklavenwirt-
schaft mit der von ihr zuriickgedrangten und niedergedriickten freien Bauernwirtschaft, dann muf3te
man darin einen Abstieg sehen, keinen Aufstieg. So kam man zur Anschauung, die alte Zeit sei die
bessere, die goldene gewesen, die Zeitalter wiirden immer schlechter. Ist der kapitalistischen Zeit mit
ihrem steten Streben nach Verbesserung der Produktionsmittel die Anschauung vom unbegrenzten
Fortschritt der Menschheit eigen, neigt sie dazu, die Vergangenheit mdglichst schwarz und die Zu-
kunft még-[57]lichst rosig zu sehen, so finden wir in der romischen Kaiserzeit die umgekehrte

13 In ganz sinnloser Weise setzt Pohlmann in seiner schon zitierten ,,Geschichte des antiken Kommunismus und Sozialis-
mus“ die Klassenkdmpfe der antiken Proletarier, ja der verschuldeten Agrarier, die Schuldentilgungen der Junker, die
Plunderungen und Bodenverteilungen durch die Besitzlosen auf eine Stufe mit dem modernen Sozialismus, um zu bewei-
sen, daB die Diktatur des Proletariats unter allen Umsténden nichts bewirkt als Sengen und Brennen, Morden und Schén-
den, Teilen und Schwelgen. Die Weisheit des Erlanger Professors ist die des seligen Eugen Richter, mit massenhaften
griechischen Zitaten aufgeputzt.
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Anschauung, die des unaufhaltsamen Niederganges der Menschheit und der steten Sehnsucht nach
der guten alten Zeit. Soweit damals soziale Reformen und soziale Ideale Uberhaupt einer Gesundung
der Produktionsverhaltnisse galten, zielten sie nur auf Wiederherstellung der alten Produktionsweise
hin, der der freien Bauernschaft, und mit Recht, denn diese Produktionsweise war die hohere. Die
Sklavenarbeit fiihrte in eine Sackgasse. Die Gesellschaft mufite wieder auf die Grundlage der bauer-
lichen Wirtschaft gestellt werden, ehe sie ihren Aufstieg von neuem beginnen konnte. Aber auch das
zu tun, war die romische Gesellschaft unféhig, denn die dazu erforderlichen Bauern waren ihr verlo-
ren gegangen. Erst muf3ten in der Volkerwanderung zahlreiche VVolker freier Bauern das ganze Ro-
merreich (berschwemmen, ehe die Reste der Kultur, die es geschaffen hatte, die Grundlage einer
neuen gesellschaftlichen Entwicklung abgeben konnten.

Wie jede auf Gegensatzen aufgebaute Produktionsweise, grub sich auch die antike Sklavenwirtschaft
selbst ihr Grab. In der Form, die sie schlieBlich im rémischen Weltreich erlangt hatte, beruhte sie auf
dem Kriege. Nur ununterbrochene siegreiche Kriege, ununterbrochenes Niederwerfen neuer Natio-
nen, ununterbrochene Ausdehnung des Reichsgebiets konnten das massenhafte billige Sklavenmate-
rial schaffen, dessen sie bedurfte.

Aber man kann nicht Krieg fiihren ohne Soldaten, und das beste Soldatenmaterial bot der Bauer.
An ununterbrochene harte Arbeit im Freien, in Hitze und Kélte, im Sonnenbrand und Regen gewohnt,
konnte er am ehesten die Strapazen aushalten, die der Krieg dem Soldaten aufs erlegt. Der stadtische
Lumpenproletarier, der Arbeit entwohnt, aber auch der fingerfertige Handwerker, der Weber oder
Goldschmied oder Bildschnitzer, war weit weniger dazu geeignet. Mit den freien Bauern schwanden
dem rémischen [58] Heere die Soldaten. Man wurde immer mehr genétigt, die Zahl der dienstpflich-
tigen Milizsoldaten durch angeworbene Freiwillige zu erganzen, Berufssoldaten, die tber ihre Dienst-
zeit hinaus dienten. Bald reichte man auch mit diesen nicht aus, wenn man sich auf rémische Blrger
beschranken wollte. Schon Tiberius erkléarte im Senat, an besseren Freiwilligen sei Mangel, man
misse allerhand Gesindel und Vagabunden nehmen. Immer zahlreicher wurden in den rémischen
Heeren die barbarischen Soldner aus den unterworfenen Provinzen, ja schlieBlich muBte man zur
Ausfullung der Liicken des Heeres zur Anwerbung von Auslandern, von Reichsfeinden greifen. Bei
Casar schon finden wir Germanen in den rémischen Heeren.

Je weniger aber die Armee ihre Rekruten aus der Herrennation ziehen konnte und je seltener und
kostbarer die Soldaten wurden, desto mehr mufite die Friedensliebe Roms steigen, nicht wegen eines
Umschwunges seiner Ethik, sondern aus sehr materiellen Griinden. Es muRte seine Soldaten schonen,
es konnte aber auch die Reichsgrenzen nicht mehr erweitern, denn es mufite froh sein, wenn es genug
Soldaten auftrieb, um die gegebene Grenze zu schiitzen. Gerade zu der Zeit, in die Jesu Leben verlegt
wird, unter Tiberius, kommt die romische Offensive im wesentlichen zum Stillstand. VVon da an be-
strebt sich das romische Reich immer mehr, sich der Feinde zu erwehren, die es bedrangen. Und diese
Bedrangnis nimmt gerade von da an immer mehr zu, denn je mehr Auslander, namentlich Germanen,
in den Heeren Roms dienten, desto mehr lernten dessen barbarische Nachbar Roms Reichtum und
Kriegskunst, aber auch Roms Schwache kennen und desto mehr regte sich in ihnen die Lust, nicht als
Besoldete und Diener, sondern als Eroberer und Herren in das Reich einzudringen. Statt Menschen-
jagden nach den Barbaren zu unternehmen, sahen sich die Herren Roms bald gezwungen, sich vor
den Barbaren zurtickzuziehen oder deren Schonung zu erkaufen. So horte im ersten Jahrhundert un-
serer Zeitrechnung der Zustrom billiger [59] Sklaven rasch auf. Immer mehr wurde man auf die
Zichtung von Sklaven angewiesen.

Das war aber ein sehr kostspieliges Verfahren. Die Sklavenziichtung lohnte sich nur bei Haussklaven
hoherer Art, die qualifizierte Arbeit zu verrichten hatten. Mit geziichteten Sklaven die Latifundien-
wirtschaft fortzufuhren, war unmdglich. Die Anwendung von Sklaven in der Landwirtschaft horte
immer mehr auf und auch der Bergbau ging zurtiick, zahlreiche Gruben wurden unrentabel, sobald die
kriegsgefangenen Sklaven ausblieben, die man nicht zu schonen brauchte.

Aber aus dem Verfall der Sklavenwirtschaft erstand keine neue Blite der Bauernschaft. Dazu fehlte
ein Geschlecht zahlreicher, 6konomisch kraftvoller Bauern, das verhinderte auch das Privateigentum
am Grund und Boden. Die Latifundienbesitzer waren nicht gewillt, ihren Besitz aufzugeben. Aber sie
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schrénkten ihre GroR3betriebe ein. Einen Teil ihres Bodens verwandelten sie in kleine Pachtguter, die
sie an P&chter, Kolonen, ausgaben unter der Bedingung, dal? diese einen Teil ihrer Arbeitskraft dem
Hofe des Grundherrn widmeten. So entstand jenes System der Bodenbewirtschaftung, zu dem auch
spater in der Feudalzeit die grolRen Grundherren immer wieder hinstrebten, bis der Kapitalismus es
durch das kapitalistische Pachtsystem verdrangte.

Die Arbeitskréfte, aus denen sich die Kolonen rekrutierten, waren teils landliche Sklaven und ver-
kiimmerte Bauern, teils auch Proletarier, freie Handwerker und Sklaven der Grof3stadte, die dort keine
Existenz mehr fanden, seitdem die Einkommen aus der Sklavenwirtschaft im Landbau und dem Berg-
bau zurlickgingen, so dal3 die Freigebigkeit und das GenuRlleben der Reichen eingeschrankt wurden.
Dazu durften sich spéater noch Bewohner der Grenzprovinzen gesellt haben, die von den vordringen-
den Barbaren aus ihrem Besitz vertrieben wurden und in das Innere des Reiches flohen, wo sie als
Kolonen Unterkunft fanden.

[60] Aber diese neue Produktionsweise konnte den 6konomischen Verfall nicht aufhalten, der aus
dem Ausbleiben der Sklavenzufuhr hervorging. Auch sie blieb technisch hinter der freien Bauern-
wirtschaft zurlick und war ein Hindernis weiterer technischer Entwicklung. Die Arbeit, die der Ko-
lone auf dem Gutshof zu leisten hatte, blieb Zwangsarbeit, mit derselben Unwilligkeit und Lassigkeit,
mit derselben Mif3achtung fur Vieh und Werkzeuge betrieben, wie die Sklavenarbeit. Dabei erlangte
der Kolone freilich auch einen eigenen Betrieb fur sich, aber dessen Ausdehnung war ihm so karg
zugemessen, dald er nicht zu Uppig wurde, dal’ sie ihm gerade nur die Fristung des Lebens ermdg-
lichte. Der in Naturalien gezahlte Pachtzins wurde dafiir so hoch angesetzt, daR der Kolone alles, was
er Uber den dirftigsten Lebensunterhalt hinaus produzierte, dem Herrn ablieferte. Das Elend der Ko-
lonen konnte sich ungefahr mit dem der Zwergpéchter Irlands messen oder mit dem der Landleute
des heutigen Suditalien, wo eine dhnliche Produktionsweise fortbesteht. Aber fiir die agrarischen Ge-
genden von heute ist wenigstens das Sicherheitsventil der Auswanderung in Gegenden mit industri-
ellem Aufschwung ertffnet. Dies fehlte fur die Kolonen des romischen Reiches. Die Industrie diente
damals nur in geringem MaRe der Produktion von Produktionsmitteln, vornehmlich der von Genuf3-
mitteln des Luxus. Mit den Uberschiissen der Besitzer von Latifundien und Bergwerken ging auch
die Industrie in den St&dten zurtick, deren Bevolkerung nahm rapid ab.

Gleichzeitig verminderte sich aber auch die Bevolkerung des flachen Landes. Die Zwergpéchter
konnten keine grofRen Familien erhalten. Der Ertrag ihrer Betriebe reichte in normalen Zeiten eben
hin, sie notdirftig zu erndhren. MiRernten fanden sie ohne Vorrate oder Geld, sich das Fehlende zu
kaufen. Da muBten Hunger und Elend besonders stark wiiten und die Reihen der Kolonen lichten,
namentlich die ihrer Kinder. Wie seit einem Jahrhundert die Bevdlkerung [61] Irlands immer mehr
abnimmt, so verringerte sich auch die des rémischen Reiches.

,,ES ist sehr begreiflich, dal sich die Ursachen wirtschaftlicher Art, die im ganzen rémischen Reiche
die Abnahme der Bevodlkerungszahl herbeifiihrten, in Italien besonders fihlbar machten, und am
starksten wieder in Rom. Wenn man Zahlen anfuhren soll, so mag man annehmen, daR die Stadt zur
Zeit des Augustus ungeféhr die Million erreicht hat und sich die Bevolkerungszahl im ersten Jahr-
hundert der Kaiserzeit ungefahr gleich geblieben, dann in der Zeit der Severe auf etwa 600.000 zu-
riickgegangen ist; dann ist die Einwohnerzahl rapid gefallen.

In seiner schénen Schrift Gber ,,.Die wirtschaftliche Entwicklung des Altertums* (1895) gibt Eduard
Meyer in einer Beilage die Schilderung wieder, welche Dio Chrysostomus (geboren um 50 n. Chr.)
in seiner siebenten Rede von den Verhaltnissen einer von ihm nicht genannten Kleinstadt in Eubda
entwarf. Die EntvOlkerung des Reiches kommt darin drastisch zur Darstellung.

,,Der ganze Landkreis ist stadtisches Gebiet und der Stadt steuerpflichtig. GroRtenteils, wenn nicht
ausschlieBlich, ist das Land im Besitz reicher Leute, denen ausgedehnte Guterkomplexe gehoéren, die
teils als Weide, teils als Ackerland bewirtschaftet werden. Aber es ist vollstdndig verddet. ,Fast zwei
Drittel unseres Gebiets®, sagt ein Birger in der VVolksversammlung, ,liegen 6de da, weil wir uns nicht

14 Ludo M. Hartmann, Geschichte Italiens im Mittelalter. 1897, 1. Band, S. 7.
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darum kiimmern und zu wenig Bevdlkerung haben. Ich selbst habe so viele Morgen, wie nur irgend
einer, nicht nur in den Bergen, sondern auch in der Ebene, und wenn ich jemanden fénde, der sie
bebauen wollte, wirde ich sie ihm nicht nur umsonst tberlassen, sondern mit Vergnugen noch Geld
dazu geben. ... Jetzt beginne die Verddung unmittelbar vor den [62] Toren, ,das Land ist vollstindig
6de und bietet einen traurigen Anblick, als lage es tief in der Wiste und nicht vor den Toren einer
Stadt. Innerhalb der Mauern dagegen wird das stadtische Terrain groRenteils besét und beweidet. ...
Das Gymnasion hat man in Ackerland verwandelt, so da Herakles und die anderen Gétter- und He-
roenstatuen im Sommer im Korn versteckt sind, und auf den Markt 1aBt der Redner, der vor mir
gesprochen hat, jeden Morgen sein Vieh treiben und vor dem Amtshaus und den Amtslokalen weiden,
so dal? die Fremden, die zu uns kommen, die Stadt verlachen oder bedauern.‘

,,Dem entspricht es, dal3 in der Stadt selbst viele Hauser leerstehen, die Bevolkerung geht offenbar
standig zurtick. An den Kapharischen Felsen wohnen einige Purpurfischer; sonst ist das ganze Gebiet
auf weite Strecken unbewohnt. Ehemals gehorte dies ganze Land einem reichen Burger, ,der viele
Herden von Pferden und Rindern, viele Weiden, viele und schone Acker und auch sonst groRes Ver-
maogen besal.“ Er wurde um seines Reichtums willen auf Befehl des Kaisers getotet, seine Herden
wurden weggetrieben, dabei auch das Vieh, welches seinem Hirten gehdrte, und seitdem liegt das
ganze Land unbenutzt da. Nur zwei Rinderhirten, freie Ménner und Burger der Stadt, sind zurtickge-
blieben und ernéhren sich jetzt von Jagd und etwas Feld- und Gartenbau und Viehzucht. ...

,,.Die Zustande, welche Dio hier schildert — und berall in Griechenland sah es schon zu Beginn der
Kaiserzeit ebenso aus —, sind dieselben, welche sich wahrend der n&chsten Jahrhunderte in Rom und
seiner Umgebung entwickelt und der Campagna bis auf den heutigen Tag ihre Signatur aufgedriickt
haben. Auch hier ist es ja dahin gekommen, dafl die Landstadte verschwunden sind, das Land nach
allen Seiten meilenweit brach liegt und nur noch zur Viehzucht (und an einzelnen Stellen am Abhang
der Berge zum Weinbau) dient, bis schlieflich auch Rom menschenleer wird, die [63] Hauser leer-
stehen und zusammenstiirzen wie die ¢ffentlichen Bauten und auf Forum und Kapitol Viehherden
weiden. Dieselben Zusténde haben sich in unserem Jahrhundert (dem neunzehnten) in Irland zu ent-
wickeln begonnen und treten hier jedem Besucher, der nach Dublin kommt oder Gber Land geht,
sofort augenfallig entgegen.* (A. a. O., S. 67 bis 69)

Und gleichzeitig sank die Fruchtbarkeit des Bodens. Die Stallfiitterung war wenig entwickelt, und sie
mufite unter der Sklavenwirtschaft noch abnehmen, da diese schlechte Behandlung des Viehes mit
sich brachte. Ohne Stallfutterung gab es aber keinen Diinger. Ohne viele Diingung und ohne intensive
Bestellung wurde dem Boden eben entnommen, was er liefern wollte. Nur auf den besten Boden
lieferte diese Art Anbau lohnende Ertrage. Die Menge solcher Bdden wurde aber immer Kleiner, je
langer die Bebauung wéhrte, je langer der Boden ausgesogen wurde.

Etwas Ahnliches haben wir noch im neunzehnten Jahrhundert in Amerika gesehen, wo unter der
Sklavenwirtschaft in den Sldstaaten der Boden ebenfalls nicht gediingt und daher rasch erschopft
wurde, indes gleichzeitig die Anwendung von Sklaven bloR auf den besten Bdden profitabel war. Die
Sklavenwirtschach konnte sich dort nur dadurch halten, daR sie immer weiter nach Westen vordrang
und immer wieder neues Land in Angriff nahm, den ausgesogenen Boden verddet hinter sich lassend.
Das gleiche finden wir im romischen Reiche, und das war auch eine der Ursachen des steten Land-
hungers seiner Herren und ihres Strebens, durch Kriege neuen Boden zu erobern. Schon im Anfang
der Kaiserzeit waren Suditalien, Sizilien, Griechenland verddet.

Aussaugung des Bodens und wachsender Mangel an Arbeitskraften, dabei deren irrationelle Anwen-
dung — das konnte nichts anderes ergeben als stetiges Abnehmen der Bodenertrage.

Gleichzeitig sank aber auch das Vermdgen des Landes, Lebensmittel aus dem Auslande zu kaufen.
Gold und [64] Silber wurden immer rarer. Denn die Bergwerke versiegten wegen Mangels an Ar-
beitskraften, wie wir gesehen. Von dem vorhandenen Gold und Silber flol3 aber immer mehr ab ins
Ausland, teils nach Indien und Arabien zur Erkaufung von Luxusmitteln fur die tbrigbleibenden Rei-
chen, namentlich aber zur Bezahlung der barbarischen Nachbarvélker. Wir haben ja gesehen, dal die
Soldaten immer mehr aus diesen rekrutiert wurden; immer mehr stieg die Zahl derjenigen unter ihnen,
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die ihren Sold, oder doch alles, was ihnen schliel3lich am Ende ihrer Dienstzeit davon blieb, mit sich
ins Ausland nahmen. Je mehr die Wehrkraft des Reiches verfiel, desto mehr versuchte man aber auch,
die gefahrlichen Nachbarn zu beschwichtigen und bei guter Laune zu erhalten, was durch Zahlung
reicher Tribute am ehesten erreicht wurde. Wo das nicht gelang, da brachen die feindlichen Scharen
nur zu oft in das Reichsgebiet ein, um es zu plindern. Auch das entflihrte ihm wieder einen Teil
seines Reichtums.

Dessen letzter Rest wurde endlich verpulvert durch das Streben, ihn zu schiitzen. Je mehr die Wehr-
kraft der Bewohner des Reiches verfiel, je seltener die Rekruten des Inlandes wurden, je mehr man
solche jenseits der Grenzen holen mufite und je starker der Andrang der feindlichen Barbaren wurde,
je mehr also die Nachfrage nach Soldnern wuchs, indes ihr Angebot abnahm, desto hoher stieg der
Sold, den man ihnen zahlen mufte. ,,Er betrug seit César jahrlich 225 Denare (196 Mark) und auler-
dem erhielt der Mann monatlich zwei Drittel Medimnen (der Medimnus = 54 Liter) Getreide, das
sind vier Modien, spater erhielt er sogar funf Modien. Ein Sklave, der nur von Getreide lebte, erhielt
monatlich ebensoviel. Bei der MaRigkeit des Stdlanders war mit dem Getreide also der grofite Teil
des Nahrungsbedrfnisses zu bestreiten. Domitian erhéhte den Sold auf 300 Denare (261 Mark). Un-
ter den spéteren Kaisern wurden auch noch die Waffen unentgeltlich geliefert. [65] Septimius Severus
und spéter Caracalla haben den Sold noch weiter erhoht.«

Dabei war aber damals die Kaufkraft des Geldes viel hoher als heute. So meinte Seneca zur Zeit
Neros, ein Philosoph kénne mit einem halben Sesterz (11 Pfennig) im Tag leben. 40 Liter Wein ko-
steten 25 Pfennig, ein Lamm 40 bis 50 Pfennig, ein Schaf 1% Mark.

,,Man sieht, daR bei solchen Preisen der Sold des romischen Legionérs sehr bedeutend war. Und auf3er
dem Sold erhielt er noch Antrittsgeschenke von neuen Kaisern; in Zeiten, wo alle paar Monate ein
neuer Kaiser von den Soldaten aufgestellt wurde, machte auch das viel aus. Nach Ablauf der Dienst-
zeit bekam er ein Entlassungsgeschenk, welches zur Zeit des Augustus 3.000 Denare (2.600 Mark)
betrug, von Caligula zwar auf die Halfte reduziert, dann aber von Caracalla wieder auf 5.000 Denare
(4.350 Mark) erhéht wurde.“ (Paul Ernst, Die sozialen Zustande im rémischen Reich vor dem Einfall
der Barbaren. Neue Zeit, XI, 2, S. 253 ff.)

Und dabei muBte noch der Umfang des stehenden Heeres in dem Mafe ausgedehnt werden, in dem
die Angriffe auf die Reichsgrenzen an allen Seiten zahlreicher wurden. Zur Zeit des Augustus um-
falite es 300.000 Mann, spater mehr als das Doppelte.

Das sind ungeheure Zahlen, wenn man bedenkt, dal3, dem damaligen Stande der Landwirtschaft ent-
sprechend, die Bevolkerung des Reiches sehr diinn und der UberschuR, den ihre Arbeit lieferte, sehr
gering war. Beloch berechnet die Bevolkerung des ganzen romischen Reiches, das ungeféhr viermal
so groR war wie das jetzige Deutsche Reich, zur Zeit des Augustus auf etwa 55 Millionen Einwohner.
Italien, das heute allein 33 Millionen enthalt, zahlte damals nur 6 Millionen. Diese 55 Millionen mit
ihrer primitiven Technik muR3ten ein Heer unterhalten, ebenso groR wie das, welches fiir das heutige
Deutsche Reich eine [66] driickende Last bildet trotz des enormen technischen Fortschritts, der seit-
dem vor sich gegangen ist, ein Heer angeworbener Soldner, die weit besser bezahlt wurden als der
deutsche Wehrmann von heute.

Und wahrend die Bevolkerung abnahm und verarmte, stiegen gleichzeitig die Lasten des Militarismus
immer mehr.

Das hatte zwei Ursachen, die beide den 6konomischen Zusammenbruch vollendeten.

Dem Staat oblagen damals vornehmlich zwei Aufgaben: das Kriegswesen und das Bauwesen. Wollte
er die Ausgaben fiir jenes steigern, ohne die Steuern zu erhéhen, so mufite er dieses vernachléssigen.
Und das geschah auch. Zur Zeit des Reichtums und der groRen Uberschiisse der Arbeit massenhafter
Sklaven war auch der Staat reich und imstande gewesen, grof3e Bauten aufzufiihren, die nicht bloR
dem Luxus dienten, der Religion, der Hygiene, sondern auch dem Wirtschaftsleben. Mit Hilfe der
enormen Menschenmassen, Uber die er gebot, baute der Staat jene kolossalen Werke, die wir heute
noch bewundern, jene Tempel und Pal&ste, Wasserleitungen und Kloaken, aber auch ein Netz ausge-
zeichneter Stralen, das Rom mit den entferntesten Enden des Reiches verband und ein kraftvolles
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Mittel 6konomischen und politischen Zusammenhalts und internationalen Verkehrs wurde. Und da-
neben groRe Bewadsserungs- und Entwasserungswerke. So bildeten zum Beispiel die Pontinischen
Stmpfe ein ungeheures Gebiet fruchtbarsten Landes sidlich von Rom, durch dessen Entwasserung
100.000 Hektar der Bodenkultur erschlossen wurden. Nicht weniger als 33 Stadte standen einmal
dort. Der Bau und die Erhaltung von Entwésserungsanlagen der Pontinischen Stiimpfe bildeten eine
standige Sorge der Machthaber Roms. Diese Anlagen verfielen so vollstandig, dal® heute noch das
ganze Gebiet der Sumpfe und ihres Umkreises eine unfruchtbare Eindde ist.

Sobald die Finanzkraft des Reiches erlahmte, lieRen dessen Beherrscher eher alle diese Werke ver-
fallen, als daR sie [67] den Militarismus einschrankten. Die kolossalen Bauten wurden zu kolossalen
Ruinen, die um so eher verfielen, als man bei dem zunehmenden Mangel an Arbeitskraften es vorzog,
das Material zu gelegentlichen Neubauten, die nicht zu umgehen waren, durch AbreiRen der alten
Werke zu gewinnen, statt es aus Steinbriichen zu holen. Diese Methode hat die antiken Kunstwerke
mehr geschadigt, als die Verheerungen der eindringenden Vandalen und sonstiger Barbaren.

,,Der Beschauer, der einen trauervollen Blick tber die Ruinen des alten Rom wirft, gerét in Versu-
chung, das Andenken der Goten und Vandalen ob des Unheils zu verwiinschen, zu dessen Vollfuh-
rung sie weder Zeit noch Kraft noch vielleicht auch die Neigung hatten. Der Sturm des Krieges
mochte einige hohe Tirme dem Erdboden gleichmachen; aber die Zerstérung, welche die Grundlagen
dieser erstaunlichen Bauwerke untergrub, nahm langsam und still ihren Fortgang wahrend der Dauer
von zehn Jahrhunderten. ... Die Denkmadler konsularischer oder kaiserlicher Grofie wurden nicht mehr
als der unsterbliche Ruhm der Hauptstadt verehrt; man schatzte sie nur als eine unerschopfliche Mine
von Steinen, die wohlfeiler und bequemer zu haben waren als die der fernen Steinbriiche.«*®

Nicht bloR Kunstwerke wurden von dem Verfall betroffen, sondern auch die 6ffentlichen Anlagen,
die dem Wirtschaftsleben oder der Hygiene dienten, StraRen und Wasserbauteil. Dieser Verfall, eine
Folge des allgemeinen 6konomischen Niederganges, trug mm seinerzeit wieder dazu bei, ihn zu be-
schleunigen.

Die Militéarlasten aber wuchsen trotz alledem, sie muf3ten daher immer unertréglicher werden und den
volligen Ruin vollenden. Die Summe der 6ffentlichen Lasten — Naturalabgaben, Arbeitsleistungen,
Geldsteuern — blieb gleich oder vermehrte sich, indes die Bevolkerung und ihr Reichtum ab-
[68]nahm. Auf den einzelnen haufte sich eine stets schwerere Staatslast. Jeder suchte sie auf schwa-
chere Schultern abzuwaélzen; auf die unglickseligen Kolonen wurde am meisten abgeladen, ihre oh-
nehin schon traurige Lage dadurch zu einer verzweifelten, wie zahlreiche Aufstande bezeugen, zum
Beispiel die der Bagauden, gallischer Kolonen, die sich zuerst unter Diokletian, 285 n. Chr., erhoben,
nach siegreichen Anfangen niedergeschlagen wurden, aber ein volles Jahrhundert lang immer wieder
durch neue Unruhen und Aufstandsversuche die Grof3e ihres Elends dartaten.

Indes wurden auch die anderen Klassen der Bevolkerung immer tiefer herabgedriickt, wem auch we-
niger hart wie die Kolonen. Der Fiskus nahm alles, was er finden konnte, die Barbaren konnten nicht
arger plindern als der Staat. Eine allgemeine Auflosung der Gesellschaft trat ein, eine steigende Un-
willigkeit und Unfahigkeit der einzelnen Glieder der Gesellschaft, fir das Gemeinwesen und fur ein-
ander auch nur das Notdurftigste zu leisten. Was sonst Sitte und ékonomisches Bediirfnis geregelt
hatte, muf3te nun immer mehr durch die Gewalt des Staates erzwungen werden. Seit Diokletian wuch-
sen diese Zwangsgesetze. Die einen fesselten den Kolonen an die Scholle, verwandelten ihn also
gesetzlich in einen Horigen; andere verpflichteten die Grundbesitzer, an der Stadtverwaltung teilzu-
nehmen, die freilich hauptséchlich in der Eintreibung von Steuern fiir den Staat bestand. Wieder an-
dere organisierten die Handwerker in Zwangsinnungen und verpflichteten sie, ihre Dienste und Wa-
ren zu bestimmten Preisen zu liefern. Und es wuchs die staatliche Bureaukratie, die diese Zwangsge-
setze durchzufiihren hatte.

Bureaukratie und Armee, kurz die Staatsgewalt, gerieten dadurch in immer stirkeren Gegensatz dicht
bloR zu den ausgebeuteten, sondern auch zu den ausbeutenden Klassen. Auch flr diese verwandelte

15 Gibbon, Geschichte des Verfalls und Untergangs des romischen Weltreiches, 36. Kapitel.

OCR-Texterkennung Max Stirner Archiv Leipzig — 06.03.2021



Karl Kautsky: Der Ursprung des Christentums — 36

sich der Staat immer mehr aus einer schiitzenden und férdernden in eine pliindernde und [69] verhee-
rende Einrichtung. Die Staatsfeindschaft stieg; selbst die Herrschaft der Barbaren wurde als eine Er-
I6sung betrachtet. Zu ihnen, den freien Bauern, flichtete immer mehr die Bevolkerung der Grenzbe-
zirke, sie wurden schlieBlich von ihr als Retter, als Erldser von der herrschenden Staats- und Gesell-
schaftsordnung herbeigerufen und mit offenen Armen empfangen.

Ein christlicher Schriftsteller des ausgehenden Romerreichs, Salvianus, schrieb dartiber in seinem
Buche De gubernatione dei:

,»Ein grofRer Teil von Gallien und Spanien ist schon gotisch, und alle Romer, die dort leben, haben
nur den einen Wunsch, nicht wieder rdmisch zu werden. Ich wiirde mich nur dariiber wundern, daf
nicht alle Armen und Bedrftigen Gberlaufen, wenn nicht der Grund ware, dal? sie ihre Habseligkeiten
und Familien nicht im Stiche lassen kénnen. Und wir Rémer wundern uns, dal wir die Goten nicht
tberwinden kdnnen, wenn wir Romer es vorziehen, lieber unter ihnen als unter uns zu leben.*

Die Volkerwanderung, die Uberschwemmung des romischen Reiches durch die Schwarme roher Ger-
manen bedeutete nicht die vorzeitige Zerstérung einer blihenden hohen Kultur, sondern nur den Ab-
schlul3 des Verwesungsprozesses einer absterbenden Kultur und die Grundlegung zu einem neuen
Kulturaufschwung, der dann freilich jahrhundertelang recht langsam und unsicher vor sich ging.

In den vier Jahrhunderten von der Begriindung der kaiserlichen Gewalt durch Augustus bis zur Vol-
kerwanderung bildete sich das Christentum: in jener Zeit, die mit dem hdchsten Glanzpunkt beginnt,
den die antike Welt erreicht hat, mit der kolossalsten und berauschendsten Zusammenfassung von
Reichtum und Macht in wenigen Handen; mit der massenhaftesten Ansammlung des grofiten Elends
von Sklaven, verkommenden Bauern, Handwerkern und Lumpenproletariern; mit den schroffsten
Klassengegensétzen und dem [70] grimmigsten KlassenhaR — und die endet mit volliger Verarmung
und Verzweiflung der ganzen Gesellschaft.

Alles das hat dem Christentum seine Merkmale aufgedriickt und seine Spuren in ihm hinterlassen.

Aber es tragt noch Spuren anderer Einfllsse, die aus dem staatlichen und gesellschaftlichen Leben
entsprangen, das auf dem Boden der eben geschilderten Produktionsweise erwuchs und das deren
Wirkungen vielfach noch verstarkte.

2. Das Staatswesen.
a. Staat und Handel.

Neben der Sklaverei bestanden noch zwei groRe Ausbeutungsmethoden in der antiken Gesellschaft,
die ebenfalls zur Zeit der Entstehung des Christentums ihren Hohepunkt erreichten, die Klassenge-
gensatze aufs hdchste verscharften, um dann den Niedergang der Gesellschaft und des Staates immer
mehr zu beschleunigen: der Wucher und die Plinderung der unterworfenen Provinzen durch
die erobernde Zentralgewalt. Beide Methoden hangen mit dem Charakter des damaligen Staatswesens
aufs innigste zusammen, das iberhaupt mit der Okonomie so verquickt ist, daf wir seiner schon bei
der Erérterung der Grundlage von Staat und Gesellschaft, der Produktionsweise, mehrfach gedenken
muf3ten.

Vor allem missen wir jetzt also den antiken Staat kurz kennzeichnen.

Die Demokratie des Altertums ist Uber den Rahmen der Stadtgemeinde oder der Markgenossenschaft
nicht hinausgekommen. Die Markgenossenschaft wurde von einem oder mehreren Dérfern gebildet,
die gemeinsam ein Gebiet besalen und verwalteten. Dies geschah auf dem Wege der direkten Gesetz-
gebung durch das Volk, durch die Versammlung sémtlicher stimmfahigen Markgenossen. Das setzte
bereits voraus, dal} die Gemeinde oder Genossenschaft nicht [71] ausgedehnt war. Ihr Gebiet durfte
gerade nur so groR sein, daR es flr jeden Genossen moéglich war, von seinem Hof aus die VVolksver-
sammlung ohne Gbermé&Rige Muhe und Schadigung zu erreichen. Eine demokratische Organisation
uber diesen Rahmen hinaus zu entwickeln, war dem Altertum unmdglich. Es fehlten ihm dazu die
technischen und 6konomischen Vorbedingungen. Erst der moderne Kapitalismus mit dem Buchdruck
und dem Postwesen, mit Zeitungen, Eisenbahnen, Telegraphen hat die modernen Nationen nicht als
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bloRe Sprachgemeinschaften, wie die alten, sondern als feste politische und 6konomische Organis-
men geschaffen. Das vollzog sich im wesentlichen erst im Laufe des neunzehnten Jahrhunderts. Nur
England und Frankreich waren durch besondere Verhaltnisse in der Lage, friher schon Nationen im
modernen Sinne zu werden und einen nationalen Parlamentarismus, die Grundlage einer Demokratie
in einem weiteren Rahmen als dem der Gemeinde, zu begriinden. Aber auch da wurde dies nur még-
lich durch die Flihrung zweier grof3er Gemeinden, London und Paris, und noch 1848 war die natio-
nale, demokratische Bewegung vorwiegend die Bewegung einzelner tberragender Gemeinden — Pa-
ris, Wien, Berlin.

Im Altertum mit seinem weit weniger entwickelten Verkehrswesen blieb die Demokratie auf den
Rahmen der Gemeinde beschrénkt. Wohl erreichte der Verkehr unter den Landern am Mittelmeer
schlielich, im ersten Jahrhundert unserer Zeitrechnung, eine ansehnliche Ausdehnung, so sehr, dal
er dort zwei Sprachen zu internationaler Geltung brachte, das Griechische und das Lateinische. Aber
das vollzog sich unglicklicherweise gerade zu der Zeit, wo die Demokratie und das politische Leben
uberhaupt ein Ende nahm — ungliicklicherweise, aber nicht durch einen unglucklichen Zufall. Die
Entwicklung des Verkehrs zwischen den Gemeinden war damals notwendigerweise an Bedingungen
geknlpft, die auf die Demokratie todlich wirkten.

[72] Es ist nicht unsere Aufgabe, das an den Léandern des Orients darzutun, wo die auf die Gemeinde
beschrankte Demokratie zur Grundlage fur eine besondere Art des Despotismus wurde. Wir wollen
hier bloR den besonderen Entwicklungsgang der hellenischen lind rémischen Welt betrachten, und
zwar nur an einem Beispiel, dein der Gemeinde Rom. Dieses zeigt die Tendenzen des antiken Ent-
wicklungsganges besonders drastisch, weil er hier rascher und riesenhafter vor sich geht, als bei jeder
anderen der Stadtgemeinden in der antiken Welt. Aber bei allen wirkten die gleichen Tendenzen,
wenn auch vielfach schiichterner und Kleinlicher.

Die Ausdehnung jeder Markgenossenschaft und Gemeinde hatte ihre engen Grenzen, lber die sie
nicht hinaus konnte, und die bewirkten, dal die verschiedenen Genossenschaften und Gemeinden
einander ziemlich ebenbirtig blieben, solange die reine bauerliche Wirtschaft herrschte. Es gab in
diesem Stadium auch nicht viele Anlasse zu Eiferstichteleien und Kémpfen zwischen ihnen, da jede
der Markgenossenschaften und Gemeinden im wesentlichen alles selbst produzierte, was sie
brauchte. Hochstens mochte bei wachsender Bevilkerung Mangel an Boden eintreten. Aber die Zu-
nahme der Bevolkerung konnte nicht zu einer Erweiterung der Markgenossenschaft fihren. Diese
durfte ja nicht so grof3 werden, da nicht jeder Genosse die gesetzgebende Volksversammlung ohne
ubermafiige Mihe und Versdumnis fir sich erreichen konnte. War wirklich aller kultivierbare Boden
der Markgenossenschaft bebaut, dann machte sich die Uberschissige kriegsfahige Jungmannschaft
auf, um auszuwandern und eine eigene Markgenossenschaft zu griinden, entweder durch Vertreibung
anderer, schwécherer Elemente, oder durch Niederlassung in Gegenden, in denen noch eine tiefere
Produktionsweise herrschte und daher die Bevolkerung diinn war, es also noch Platz gab.

So blieben die einzelnen Gemeinden oder Markgenossenschaften einander ziemlich ebenburtig. Aber
das &nderte [73] sich, wenn neben der bauerlichen Wirtschaft der Handel aufkam.

Wir haben schon gesehen, dal} der Warenhandel sehr friihzeitig beginnt. Seine Anfénge reichen in
die Steinzeit zuriick. In Gegenden, wo manche sehr gesuchten Rohmaterialien leicht zu erlangen wa-
ren, die anderswo nur selten oder gar nicht vorkamen, lag es nahe, dal} deren Bewohner mehr davon
gewannen, als sie verbrauchten, auch in ihrer Gewinnung und Verarbeitung gréfiere Geschicklichkeit
erlangten. Die Uberschiisse gaben sie dann gegen andere Produkte an ihre Nachbarn ab, die davon
wieder manches weitergaben. Auf diesem Wege des Tauschhandels von Stamm zu Stamm konnten
manche Produkte unglaublich weite Strecken zurlicklegen. Die Vorbedingung dieses Handels war
eine nomadische Lebensweise einzelner Horden, die bei ihrem Umherschweifen 6fter aufeinander
stieBen und bei solchen Gelegenheiten ihre Uberschiisse austauschten.

Diese Gelegenheiten nahmen ein Ende, wenn die Menschen se3haft wurden. Aber das Bediirfnis nach
dem Warenaustausch horte darum nicht auf. Namentlich das Bedirfnis nach Werkzeugen oder dem
Material, aus dem sie fabriziert wurden und das nur an wenigen Fundstétten zutage lag, das also meist
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nur durch Warenhandel zu erlangen war, mufite wachsen. Ihm zu geniigen, muf3te sich jetzt eine
eigene Klasse von Nomaden bilden, die Kaufleute. Entweder waren es nomadische Stdmme von
Viehzichtern, die sich jetzt darauf verlegten, mit ihren Lasttieren Waren von einer Landschaft,
wo sie im UberfluR, also billig waren, zu anderen zu bringen, wo sie selten vorkamen und hoch im
Preise standen, oder es waren Fischer, die sich mit ihren Fahrzeugen langs der Kisten oder von
Insel zu Insel weiter wagten. Je mehr aber der Handel gedieh, desto mehr mochte er auch Ackerbauern
veranlassen, sich mit ihm abzugeben. Indessen bewahrt der Grundbesitz in der Regel eine hochmutige
Geringschatzung [74] fur den Handel, der romischen Aristokratie gilt wohl der Wucher, nicht aber
der Handel fiir ein anstandiges Gewerbe. Das hindert nicht, da manchmal auch der Grundbesitz
groRe Vorteile aus dem Handel zieht.

Dieser schlagt besondere Stral3en ein, die lebhafter begangen werden. Gemeinden, die an solchen
Stral3en liegen, erhalten ihre Waren leichter als andere; und sie gewinnen in den Kaufleuten Abneh-
mer ihrer Produkte. Manche Punkte, die kein Abweichen von der StraRe gestatten und nicht umgan-
gen werden kdnnen, die dabei auch von Natur ans befestigt sind, erlauben es, daR ihre Bewohner und
Herren, also ihre Grundbesitzer, die Kaufleute anhalten und schrépfen, ihnen Zélle auflegen. Ande-
rerseits gibt es Punkte, die zu Stapelplatzen werden, wo Waren umgeladen werden missen, zum Bei-
spiel Hafen oder Kreuzungspunkte von StralRen, wo Kaufleute in groReren Massen von den ver-
schiedensten Seiten zusammentreffen und Waren oft langere Zeit lagern.

Alle derart von der Natur fiir den Handelsverkehr begunstigten Gemeinden wachsen notwendigerweise
uber das Mal} einer béauerlichen Gemeinde hinaus an. Und wenn die Bevolkerung einer bauerlichen
Gemeinde bald eine bestimmte Grenze in der Ausdehnung ihres Gebiets und dessen Fruchtbarkeit fin-
det, so ist die Bevolkerung einer Handelsstadt von der Fruchtbarkeit ihres Gebiets unabhéngig und kann
weit daruber hinauswachsen. Besitzt sie doch in den Waren, Uber die sie verfigt, die Mittel, alles zu
kaufen, was sie braucht, also auch Lebensmittel aul3erhalb der Mark zu erwerben. Mit dem Handel von
Werkzeugen fiir die Landwirtschaft, von Rohmaterialien und Wertzeugen fir die Industrie und von
Industrieprodukten fur den Luxus entwickelt sich der Handel mit Lebensmitteln flr die Stédter.

Die Ausdehnung des Handels selbst findet aber auch keine feste Grenze, und seiner Natur nach strebt
er immer wieder Uber die einmal erreichten Grenzen hinaus, immer [75] wieder nach neuen Kunden,
neuen Produzenten suchend, nach neuen Fundstatten seltener Metalle, nach neuen Industriegegenden,
nach neuen Abnehmern fur deren Erzeugnisse. So sind die Phonizier schon friihzeitig aus dem Mit-
telmeer heraus im Norden bis nach England gelangt, indes sie im Siden das Kap der guten Hoffnung
umsegelten.

,.In unglaublich friiher Zeit finden wir sie in Kypros und Agypten, in Griechenland und Sizilien, in
Afrika und Spanien, ja sogar auf dem Atlantischen Meere und der Nordsee. Ihr Handelsgebiet reicht
von Sierra Leone (Westafrika) und Cornwall (England) im Westen bis dstlich zur malabarischen Kii-
ste (Ostindien); durch ihre Hande gehen das Gold und die Perlen des Ostens, der tyrische Purpur, die
Sklaven, das Elfenbein, die Lowen- und Pardelfelle aus dem inneren Afrika, der arabische Weihrauch,
das Linnen Agyptens, Griechenlands Tongeschirre und edle Weine, das cyprische Kupfer, das spani-
sche Silber, das englische Zinn, das Eisen von Elba.” (Mommsen, Romische Geschichte. 6. Aufl.,
1874, 1, S. 484.)

In den Handelsstéadten siedeln sich mit VVorliebe auch die Handwerker an. Ja, die Handelsstadt bietet
fiir viele Handwerke erst den Markt, dessen sie zu ihrem Entstehen bedUrfen: einerseits die Kaufleute,
die nach Waren suchen, andererseits die Landleute aus den umliegenden Dérfern, die an Markttagen
zur Stadt ziehen, ihre Lebensmittel zu verkaufen und dafiir Werkzeuge, Waffen und Schmuck zu
kaufen. Die Handelsstadt sichert den Handwerkern aber auch die nétige Zufuhr von Rohmaterialien,
ohne die sie ihr Gewerbe nicht ausiiben kénnen.

Neben den Kaufleuten und Handwerkern ersteht jedoch auch eine Klasse reicher Groligrundbesitzer
in der Stadtgemeinde. Die Markgenossen dieser Stadt, die Anteil an der Stadtmark hatten, werden
nun reich, da der Grundbesitz von den Zuziehenden gesucht wird, einen Wert erhalt und stetig im
Preise steigt. Ihnen kommt ferner zugute, [76] dal3 unter den Waren, die der Kaufmann bringt, sich
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auch Sklaven befinden, wie wir schon gesehen haben. Einzelne Familien von Grundbesitzern, die,
aus welchen Griinden immer, Gber die Schicht gewdéhnlicher Bauern durch gréf3eren Grundbesitz oder
Reichtum aussteigen, erhalten die Moglichkeit, ihren landwirtschaftlichen Betrieb durch die Erwer-
bung von Sklaven zu erweitern, aber auch die Mdglichkeit, ihn ausschliellich von Sklaven betreiben
zu lassen, selbst in die Stadt zu ziehen und sich stadtischen Geschéften, der Stadtverwaltung oder
dem Kriege zu widmen. Ein solcher Grundherr, der bis dahin blofl3 seinen Gutshof in der Umgebung
der Stadt bewohnte, vermag sich nun dazu noch ein Stadthaus zu erbauen, um es zu bewohnen. Diese
Art Grundherren ziehen nach wie vor ihre 6konomische Kraft und gesellschaftliche Stellung aus dem
Grundbesitz und der Landwirtschaft, sie werden dabei doch Stadter und vergréRern die Stadtbevol-
kerung durch ihren Haushalt, der mit der Zeit durch die Luxussklaven zu einer ansehnlichen Ausdeh-
nung gelangen kann, wie wir schon gesehen haben.

So nimmt die Handelsstadt immer mehr zu an Reichtum und Volkszahl. Mit ihrer Kraft wéchst aber
auch ihr kriegerischer Sinn und ihre Ausbeutungslust. Denn der Handel ist keineswegs so friedlichen
Sinnes, wie die biirgerliche Okonomie vermeint, und er war es am allerwenigsten in seinen Anfingen.
Handel und Transportwesen waren damals noch nicht getrennt. Der Kaufmann konnte nicht, wie
heute, in seinem Kontor bleiben, schriftlich die Bestellungen seiner Kunden entgegennehmen und sie
durch Bahn und Dampfschiff und Post effektuieren. Er mufite die Waren selbst zu Markte bringen,
und das erforderte Kraft und Mut. Durch pfadlose Wildnisse zu FuR oder zu Pferd, oder durch stir-
mische Meere auf kleinen, offenen Schiffen hiel? es monatelang, oft jahrelang, fern von der Heimat,
unterwegs sein. Das brachte Strapazen mit sich, [77] die denen eines Feldzugs nichts nachgaben und
nur von kraftvollen Ménnern zu ertragen waren.

Aber auch die Gefahren der Reise waren nicht geringer als die eines Krieges. Nicht nur die Natur
bedrohte den Kaufmann alle Augenblicke, hier mit Wogen und Klippen, dort mit Sandstiirmen, dem
Mangel an Wasser oder Nahrung, eisiger Kalte oder pestschwangerer Glut. Die wertvollen Schatze,
die der Kaufmann mit sich fuhrte, bildeten auch eine Beute, die jeden Starkeren dazu verlockte, sie
ihm zu nehmen. Hatte sich urspriinglich der Handel zwischen Stamm und Stamm vollzogen, so wurde
er auch spéterhin nur in gréfieren Gemeinschaften betrieben, von Karawanen zu Lande, von Handels-
flotten zur See. Und jedes Mitglied eines solchen Zuges mufite gerlstet und fahig sein, mit gewaff-
neter Hand sein Gut zu verteidigen. So wurde der Handel eine Schule kriegerischen Sinnes.

Aber wenn der Reichtum an Waren, den er mit sich fiihrte, den Kaufmann zwang, kriegerische Kraft
zu ihrer Verteidigung zu entwickeln, so wurde andererseits diese kriegerische Kraft fir ihn ein An-
trieb, sie im Angriff zu benutzen. Der Profit des Handels erwuchs daraus, daf man billig erwarb und
teuer verkaufte. Die billigste Art zu erwerben war. aber unstreitig die, da man ohne Entgelt nahm,
was man haben wollte. Raub und Handel sind so anfangs eng miteinander verbunden. Wo er sich als
der Stérkere fiihlte, wurde der Kaufmann leicht zum R&uber, wenn ihm eine wertvolle Beute winkte
— und nicht die geringste darunter war der Mensch selbst.

Aber der Kaufmann brauchte seine kriegerische Kraft nicht nur, um seine Einkaufe und Erwerbungen
moglichst billig zu besorgen, sondern auch, um Konkurrenten von den Markten fernzuhalten, die
er besuchte; denn je mehr Kéaufer, desto héher die Preise der Waren, die er zu kaufen hatte, und je
mehr Verkdufer, desto niedriger die Preise der Waren, die er zu Markte brachte, desto niedriger also
die Differenz [78] zwischen dem Einkaufs- und Verkaufspreis, dem Profit. Sobald sich mehrere groRe
Handelsstadte nebeneinander bilden, entspinnen sich daher bald Kriege zwischen ihnen, wobei dem
Sieger nicht bloR der Vorteil winkt, daB er die Konkurrenz aus dem Felde schlagt, sondern auch noch
der, dal3 er den Konkurrenten ans einem den Profit schadigenden in einen Profit bringenden Faktor
verwandeln kann; entweder in radikalster Weise, die sich aber freilich nicht 6fter wiederholen &6,
dadurch, daR man die Stadt des Gegners vollig ausplindert und deren Bewohner in die Sklaverei
verkauft; oder aber weniger radikal, jedoch jahrlich sich wiederholend, dadurch, dal? man die besiegte
Stadt dem Staate als ,,Bundesgenossen‘ einverleibt, der verpflichtet ist, Steuern und Truppen zu lie-
fern und sich jeder Schadigung des zum Herrn gewordenen Konkurrenten zu enthalten.

Einzelne, durch ihre Lage oder sonstige Verhaltnisse besonders beglinstigte Handelsstadte kénnen
auf diese Weise viele andere Stadte mit ihren Gebieten zu einem staatlichen Organismus vereinigen.

OCR-Texterkennung Max Stirner Archiv Leipzig — 06.03.2021



Karl Kautsky: Der Ursprung des Christentums — 40

Dabei kann in jeder Stadt eine demokratische Verfassung fortbestehen bleiben. Aber die Gesamtheit
der Stadte, der Gesamtstaat, wird doch nicht demokratisch regiert, denn die eine siegreiche Stadt
regiert allein und die anderen haben zu gehorchen, ohne die geringste Einwirkung auf Gesetzgebung
und Verwaltung des Gesamtstaates.

In Griechenland finden wir zahlreiche derartige Stadtstaaten, von denen der méchtigste der athenische
wurde. Aber keine der siegreichen Stadte war stark genug, auf die Dauer alle anderen zu unterjochen,
mit allen Rivalen fertig zu werden. So zeigt die Geschichte Griechenlands nichts als ewigen Krieg
der einzelnen Stédte und Stadtstaaten untereinander, der nur selten durch gemeinsame Abwehr eines
gemeinsamen Feindes unterbrochen wird. Diese Kriege haben den Verfall Griechenlands ungemein
beschleunigt, sobald sich einmal die schon geschilderten Folgen der Sklaven-[79]wirtschaft geltend
machten. Aber es ist lacherlich, sich nach Art mancher unserer Professoren dartiber sittlich zu entr-
sten. Die Bekampfung des Konkurrenten ist mit dem Handel naturnotwendig gegeben. Die Formen
dieses Kampfes wechseln, er nimmt aber unvermeidlich die Form des Krieges an, wo souverane Han-
delsstadte einander gegentberstehen. Die Selbstzerfleischung Griechenlands war daher unvermeid-
lich, sobald der Handel anfing, seine Stadte grof? und méachtig zu machen.

Das Endziel jedes Konkurrenzkampfes ist aber der AusschluR oder die Erdriickung der Konkurrenten,
das Monopol. Dazu bekam keine Stadt Griechenlands die Kraft, auch nicht das so gewaltige Athen.
Es gelang einer Stadt Italiens. Rom wurde zum Beherrscher der ganzen Kulturwelt um das Mittelmeer
herum.

b. Patrizier und Plebejer.

Die Konkurrenz mit den Nebenbuhlern ist jedoch nicht die einzige Kriegsursache fiir eine grof3e Han-
delsstadt. Wo ihr Gebiet an das kraftiger Bauern grenzt, namentlich viehzlichtender Bauern im Ge-
birge, die in der Regel armer sind als Ackerbauern in fruchtbaren Ebenen, aber auch weniger an die
Scholle gebunden, mehr an BlutvergieRen und Jagd, diese Schule des Krieges, gewohnt, da erregt der
Reichtum der Grofstadt leicht die Beutegier der Bauern. An kleinen Landstadten, die nur dem lokalen
Handel einer beschrankten Landschaft dienen und daneben ein paar kleine Handwerker bergen, mo-
gen sie achtlos vorbeigehen, die Schatze eines groflen Handelszentrums missen sie dagegen aufs
aulRerste reizen und verlocken, sich in Massen zu einem réauberischen Angriff auf das reiche Gemein-
wesen zusammenzuscharen. Andererseits trachtet dieses wieder, sein Landgebiet und die Menge sei-
ner Untertanen zu erweitern. Wir haben ja gesehen, wie durch das Anwachsen der Stadt in dieser ein
ausgedehnter Markt fur Produkte der Land-[80]wirtschaft entsteht, und der Grund und Boden, der flr
die Stadt Waren produziert, selbst einen Wert erhélt, wie auf diese Weise der Hunger nach mehr Land
und nach Arbeitskraften erwdéchst, die das neugewonnene Land fiir seine Eroberer bebauen sollen.
Daher steter Kampf zwischen der GroRstadt und den sie umgebenden Bauernvélkern. Siegen die letz-
teren, dann wird die Stadt geplundert und muf ihre Laufbahn wieder von vorn anfangen. Siegt dage-
gen die Stadt, dann nimmt sie den unterliegenden Bauern einen gréReren oder geringeren Teil ihrer
Mark ab, um ihn ihren eigenen Grundbesitzern zuzuwenden, die mitunter landlose Séhne dort ansie-
deln, meist aber das gewonnene Land durch Zwangsarbeiter fur sich bebauen lassen, die auch das
eroberte Land zu liefern hat, entweder in der Form von P&chtern oder Horigen oder Sklaven. Mitunter
tritt aber auch ein milderes Verfahren ein, die unterworfene Bevolkerung wird nicht nur nicht ge-
knechtet, sondern sogar unter die Brger der siegreichen Stadt aufgenommen, allerdings nicht Amter
die Vollbirger, deren Versammlung die Stadt und den Staat regiert, sondern unter die Burger zweiten
Ranges, die volle Freiheit und allen gesetzlichen Schutz des Staates genielien, an seiner Regierung
aber keinen Anteil haben. Solche Neubiirger brauchte die Stadt so mehr, je groRer mit dem Wachsen
ihres Reichtums ihre kriegerischen Lasten wurden, je weniger die Familien der Altbirger ausreichten,
die notige Zahl von Biirgersoldaten zu stellen. Kriegspflicht und Biirgerrecht sind aber urspriinglich
eng miteinander verbunden. Wollte man die Zahl der Krieger rasch vermehren, mufte man neue Blir-
ger in den Staatsverband aufnehmen. Rom ist nicht zum mindesten dadurch grof? geworden, dal3 es
mit der Verleihung des Birgerrechtes an Zuziehende wie auch an benachbarte unterworfene Gemein-
den sehr freigiebig war.
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Die Zahl dieser Neublrger konnte man beliebig erweitern. Fir sie bestanden die Grenzen nicht, die
die Zahl [81] der Altburger beschrankten. Diese Grenzen waren zum Teil technischer Natur. Wurde
die Staatsverwaltung in der Versammlung der Altbirger geregelt, dann durfte diese Versammlung
nicht so groRR werden, daR sie jede Verhandlung unmdglich machte. Die Burger durften aber auch
nicht so weit vom Versammlungsort entfernt wohnen, daf3 sie ihn nicht ohne Beschwerde und Ver-
nachléssigung ihrer Wirtschaft zu bestimmten Zeiten erreichen konnten. Solche Bedenken bestanden
fiir die Neublrger nicht. Auch wo man ihnen einige politische Rechte, selbst (was allerdings selten
von vornherein geschah) das Stimmrecht in den Birgerschaftsversammlungen, einrdumten war es —
wenigstens vom Standpunkt der Altblrgerschaft aus — durchaus nicht notwendig, dal3 sie stets die
Maoglichkeit besalRen, an diesen Versammlungen teilzunehmen. Je mehr die Altbiirger unter sich blie-
ben, desto lieber war es ihnen.

Die Schranken, die die Zahl dieser einengten, bestanden also nicht fur die Zahl der Neuburger.

Die Zahl der Birger letzterer Art konnte beliebig erweitert werden, sie fand ihre Grenzen nur in der
Grolie des Staates und in dem Bedarf des Staates an zuverlassigen Soldaten. Denn auch dort, wo von
den unterworfenen Provinzen Truppen zu stellen waren, bedurfte das Heer eines Kernes, der ihre
Zuverlassigkeit sicherte, und der konnte nur durch ein starkes Kontingent von Blirgersoldaten gebil-
det werden.

Auf diese Weise ersteht aber mit dem Anwachsen der Stadt eine zweite Form undemokratischer Or-
ganisation fiir den Staat. Wird auf der einen Seite die groRe Stadtgemeinde zur absoluten Herrin zahl-
reicher Gemeinden und Provinzen, so bildet sich andererseits innerhalb der Birgerschaft der Ge-
meinde, die sich nun weit iber das Gebiet der alten Stadtmark hinaus erstreckt, der Gegensatz zwi-
schen Voll- oder Altbiirgern (Patriziern) und Neubtrgern (Plebejern). Auf diesem wie auf jenem
Wege wird aus der Demo-[82]kratie eine Aristokratie, nicht durch Verengerung des Kreises der voll-
berechtigten Burger, nicht durch Erhebung einiger Bevorrechteten tber diese, sondern dadurch, dafl
der Staat wachst, indes jener Kreis der gleiche bleibt, so dal} alle zur alten Gemeinde oder Markge-
nossenschaft neu hinzukommenden Elemente minderberechtigt oder gar rechtlos bleiben.

Aber diese beiden Wege der Entwicklung der Aristokratie aus der Demokratie verfolgen nicht die
gleiche Richtung. Die eine Art der Ausbeutung und Beherrschung des Staates durch eine privilegierte
Minderheit, die Herrschaft einer Gemeinde uber ein ganzes Reich, kann, wie uns das Beispiel Roms
zeigt, an Umfang stets wachsen; und sie muf3 wachsen, solange der Staat lebenskraftig ist und nicht
vor einer Uberlegenen Macht zusammenbricht. Anders dagegen steht es mit der politischen Rechtlo-
sigkeit der Neuburger. Solange diese fast ausschlieBlich Bauern sind, nehmen sie ihren Mangel an
Rechten mehr oder weniger ruhig hin. Sie sind ja, bei der groRen Entfernung ihrer Betriebe von der
Stadt, meist gar nicht in der Lage, wenn sie morgens von ihrem Heim fortgehen, mittags bei der
Birgerversammlung auf dem Marktplatz der Stadt anwesend zu sein und abends wieder zu Hause
einzutreffen. Und mit dem Wachstum des Staates werden dessen inneren wie &uf3eren Verhaltnisse
immer komplizierter, wird die Politik und auch die Kriegfuihrung ein Geschéft, das Vorkenntnisse
erfordert, die dem Bauern unerreichbar sind. Er versteht also doch nichts von allen den personlichen
und sachlichen Fragen, die in den politischen Versammlungen der Stadt entschieden werden, hat da-
her kein grof3es Bedirfnis, sich das Recht zu erobern, an ihnen teilnehmen zu durfen.

Aber die Neuburgerschaft bleibt nicht auf Bauern beschrankt. Fremde, die in die Stadt ziehen und ihr
nltzlich werden, erhalten das Birgerrecht. Die eroberten und mit dem Birgerrecht begabten Land-
striche umfassen auch nicht blof3 Dorfer, sondern Stadte mit Handwerkern und Kauf-[83]leuten, so-
wie GroRgrundbesitzern, die neben ihrem Landhaus ein Stadthaus besitzen. Sobald sie das romische
Birgerrecht gewinnen, bekommen sie dadurch einen starken Anreiz, aus der kleineren Stadt in die
grolere zu ziehen, in der sie nicht blof3 geduldet sind, und wohin sie leichterer Verdienst und mehr
Kurzweil lockt. Gleichzeitig aber werden in der von uns schon gekennzeichneten Weise durch Krieg
und Sklavenwirtschaft immer mehr Bauern expropriiert. Die beste Zuflucht solcher an die Luft ge-
setzten Elemente ist nun ebenfalls die GroRstadt, deren Buirger sie sind und in der sie versuchen, sich
fortzubringen als Handwerker oder Lasttrager, Schenkwirte, Krdmer, oder gar nur als Schmarotzer
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irgend welches reichen Herrn, dem sie sich als Klienten zu allen méglichen Diensten zur Verfligung
stellen und dessen Hoflinge sie bilden — richtige Lumpenproletarier.

Diese Elemente haben weit mehr Zeit und Gelegenheit als die Bauern, sich um die stadtische Politik
zu kimmern, deren Folgen sie auch viel deutlicher und unmittelbarer verspuren. Sie empfinden das
lebhafteste Interesse daran, auf diese Politik EinfluB zu gewinnen, an Stelle der Versammlung der
Altbirger die der gesamten Birgerschaft zu setzen, fur die letztere das Recht der Erwahlung der
Staatsbeamten und der Erlassung von Gesetzen zu erringen.

Mit der Grole der Stadt wuchs die Zahl aller dieser Elemente immer mehr, indes sich der Kreis der
Altbirgerschaft nicht erweiterte. Er wurde daher relativ immer schwacher, um so mehr, da er Uber
eine von der Burgerschaft gesonderte Kriegsmacht nicht verfligte, die Neubirger ebensogut wie die
Altbirger Wehrmanner, im Besitz von Waffen und mit deren Handhabung vertraut waren. So ent-
brennt in allen Stadten dieser Art ein erbitterter Klassenkampf zwischen Altbirgern und Neuburgern,
der regelméRig friher oder spater mit dem Siege der letzteren, also der Demokratie endet, die aber
ihrerseits auch wieder nichts anderes ist als eine Erweiterung der Aristokratie, da ja die [84] Recht-
losigkeit und Ausbeutung der aufRerhalb des Burgerrechtes stehenden Provinzen fortdauert. Ja, oft
wird das Gebiet und mitunter auch der Grad der provinzialen Ausbeutung in derselben Zeit vergro-
Rert, in der die Demokratie innerhalb der herrschenden Gemeinde Fortschritte macht.

c. Der romische Staat.

Alle diese, jede aufbliihende Handelsstadt des Altertums kennzeichnenden Kampfe finden wir in Rom
in vollem Gange, zu der Zeit, wo es in der Geschichte auftaucht.

Seine Lage macht es zu einem sehr geeigneten Stapelplatz. Es liegt ziemlich entfernt von der Mee-
reskiiste am Tiber, aber das bildete damals, bei der Kleinheit der Seefahrzeuge, kein Hindernis fiir
den Seehandel, es war sogar ein VVorzug, da man tiefer im Lande drin vor Seerdubern und Wogengang
geschutzter war als an der Seekdiste. Nicht umsonst sind so viele der grof3en élteren Handelsstadte
nicht direkt am Meere, sondern an schiffbaren Fliissen ziemlich weit von deren Mundung gelegen —
so Babylon und Bagdad, London und Paris, Antwerpen und Hamburg.

Die Stadt Rom bildete sich an einem Platz, wo an den noch schiffbaren Tiber zwei leicht zu befesti-
gende Hugel herantreten, die den Magazinen fur die aus- und einzuschiffenden Waren Schutz und
Sicherheit gewdhrten. Die Landschaft, in der Rom entstand, war noch roh, rein bauerlich, aber ndrd-
lich und stdlich von ihr lagen 6konomisch hochentwickelte Landschaften, Etrurien und Kampanien,
mit starker Industrie, ausgedehntem Handel und auch schon einer auf unfreier Arbeit beruhenden
Landwirtschaft. Und von Afrika her kamen mit ihren Waren die Karthager, die auf gleicher Hohe der
Entwicklung standen wie die Etrusker und die griechischen Kolonien in Stditalien.

Diese geographische Lage versetzte Rom in eine eigenartige Doppelstellung. Ihrer nachsten Umge-
bung, den Latinern und Volskern gegentiber, erschien die Handelsstadt [85] als der Vertreter einer
hoheren Kultur; der weiteren Umgebung, den Etruskern und italischen Griechen gegeniber, traten
dagegen die Roémer als rohes Bauernvolk auf. In der Tat blieb die Landwirtschaft fir die Rémer der
Haupterwerbszweig, trotz aller Zunahme des Handels. Vom Meere entfernt, verstanden sie nichts von
Seefahrt und Schiffbau. Sie Uberlielen es fremden Kaufleuten und Schiffern, zu ihnen zu kommen
und ihren Handel zu treiben. Und das anderte sich nicht. Dadurch erklart es sich teilweise, Warum
zur Zeit Casars und seiner ersten Nachfolger, also zur Zeit der Entstehung des Christentums, die
Juden eine so starke Kolonie in Rom bildeten. Sie hatten damals einen Teil des romischen Handels
an sich gebracht. So liegt ja auch heute noch zum Beispiel in Konstantinopel der Handel vornehmlich
in den Handen von Nichttirken.

Je mehr Rom durch seinen Handel aufbliihte, desto mehr kam es in Konflikt mit seinen Nachbarn.
Der Markt fir Lebensmittel, den der Handel erschloB, erzeugte in den romischen Grundbesitzern den
Drang, ihren Grundbesitz auf Kosten ihrer Nachbarn zu erweitern, indes diese wieder nach dem
Reichtum der Stadt listern wurden. Andererseits entbrannten nun Konkurrenzkdmpfe mit den etrus-
kischen Stédten. Es waren zahlreiche lange und harte Kriege, die das junge Gemeinwesen zu bestehen
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hatte, aber siegreich ging es aus ihnen hervor, dank seiner oben schon angedeuteten Doppelstellung.
Uber die Bauern siegte die hohere Technik und die geschlossene Organisation der groRen Stadt; tiber
die Etrusker wieder, die schon infolge der VVerdrangung der freien Bauernschaft durch Zwangsarbeit
an militarischer Kraft verloren hatten, siegte die Zahigkeit und Ausdauer der rdmischen Bauern.

Sobald aber Rom stark genug geworden war, mit den Etruskern fertig zu werden, erfuhr es dabei,
welch vortreffliches Geschaft der Krieg werden kdnne. Weit mehr Reichtum als durch den Handel,
den doch meist Auslander [86] trieben, und durch die Landwirtschaft, die bei kleinb&uerlichem Betrieb
nur geringe Uberschiisse im Jahre abwarf, war durch gliickliche Kriege zu gewinnen, wenn sie gegen
reiche Stadte und Nationen gefiihrt wurden, die man plindern und tributpflichtig machen konnte. Han-
del und Raub sind von Anfang an miteinander verwandt, aber wohl keine Handelsstadt hat so sehr das
Rauberhandwerk in den Vordergrund gestellt und zu einer staatlichen Einrichtung, ja zur Grundlage
der GroRe der Stadt erhoben, so sehr alle staatlichen Institutionen darauf eingerichtet, wie Rom.

Sobald es die etruskischen Stadte erobert, gepliindert und sich zinsbar gemacht hatte, wendete es sich
gegen seine reichen Nachbarn im Siden, deren wachsender Reichtum ein Schwinden ihrer militari-
schen Kraft aus den schon o6fter hier auseinandergesetzten Griinden mit sich gebracht hatte, so dal
die Beute in demselben Malie begehrenswerter war, wie sie leichter zu gewinnen schien. Aber dieser
Reichtum lockte gleichzeitig ein anderes Bauernvolk, die Samniten. Diese muften erst aus dem
Felde geschlagen sein, ehe man sich der griechischen Stadte in Stditalien beméchtigen konnte. Bau-
ernvolk rang gegen Bauernvolk, aber die Samniten hatten keine groRe Stadt, wie Rom, in ihrer Mitte,
die den bauerlichen Streitkréaften eine zentralisierte Organisation gegeben hatte. So unterlagen sie,
und damit war flr Rom der Weg nach den reichen Stadten Stditaliens offen, die nun geplindert und
unterjocht wurden.

Von Siditalien war dann nur noch ein Schritt nach Sizilien, das, nicht minder reich wie das griechi-
sche Italien, die romischen Raubscharen ebensosehr anlockte. Da aber stiel3en sie auf einen gefahrli-
chen Feind, die Karthager. Karthago, eine méchtige Handelsstadt in der Nahe des heutigen Tripo-
lis, hatte, von dem gleichen R&uberdrang wie Rom ergriffen, sich die westliche Nordkuste Afrikas
und Spanien unterworfen und versuchte jetzt das gleiche mit Sizilien. Es war eine Kolonie der Pho-
nizier, die durch die [87] Beschaffenheit ihres Landes friihzeitig zur Seefahrt gedrangt worden waren
und auf dem Gebiet der Seefahrt ihre groRe Uberlegenheit erlangt hatten. Auch Karthago erlangte
seine GroRe und seinen Reichtum durch die Seefahrt. Es bildete Seefahrer, nicht Bauern. An Stelle
der Bauernwirtschaft entwickelte es die Latifundienwirtschaft mit billigen, erbeuteten Sklaven und
daneben den Bergbau. Es fehlte ihm daher an einem b&uerlichen Volksheer. Sobald es gezwungen
wurde, von der Kiste ins Innere des Landes vorzuschreiten, um seine Eroberungen festzuhalten, und
eine Kriegsmacht zu Lande zu entfalten, mufite es zur Anwerbung von Séldnern greifen.

Das Ringen zwischen Rom und Karthago, die drei sogenannten Punischen Kriege, begann 264 v. Chr.
und endete erst 146 vollig mit der Zerstérung Karthagos. Entschieden war es freilich schon nach der
Niederwerfung Hannibals, die 201 zur Beendigung des zweiten Punischen Krieges flihrte. Diese
Ké&mpfe wurden Kriege zwischen Soldnerheeren und Bauernheeren, zwischen dem Berufsheer und
der Milizarmee. Oft siegte das erstere, es brachte Rom unter Hannibal dem Untergang nahe, aber das
Milizheer, das den eigenen Herd verteidigte, erwies sich schlieflich doch als ausdauernder und es
zwang am Ende des furchtbaren Ringens den Gegner véllig nieder. Karthago wurde dem Erdboden
gleich gemacht, seine Einwohnerschaft vertilgt. Sein ungeheurer Besitz an Latifundien, Bergwerken,
unterjochten Stédten, fiel als Beute dem Sieger anheim.

Damit war der geféhrlichste Gegner Roms gefallen. Von nun an herrschte es unumschrénkt im west-
lichen Becken des Mittelmeers. Und bald auch im 0stlichen Becken. Dessen Staaten waren auf dem
Leidenswege der alten Kultur, der Verdrangung der freien Bauern durch Zwangsarbeit von Sklaven
oder von Fronbauern und ihrer Ruinierung durch ewige Kriege, endlich der Ersetzung der Milizen
durch Séldner, schon so weit vorgeschritten und militarisch ge-[88]schwécht, dal sie den Heeren
Roms keinen nennenswerten Widerstand mehr leisten konnten. Mit leichter Muhe warfen die rémi-
schen Heere eine Stadt nach der anderen, ein Land nach dem anderen nieder, um sie zu pliindern und
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zu standiger Zinsbarkeit zu verurteilen. Von nun an blieb Rom die Herrin der alten Kulturwelt, bis es
den germanischen Barbaren gelang, ihm dasselbe Schicksal zu bereiten, das es selbst den Griechen
bereitet hatte, trotzdem diese wissenschaftlich und kinstlerisch hoch Gber ihm standen. Wie in der
Okonomie und Politik blieb Rom den Griechen gegeniiber auch in Philosophie und Kunst stets nur
der Plunderer. Seine groRen Denker und Dichter waren fast durchgehends Plagiatoren.

I?ie reichsten Lander der damaligen Welt, in denen unzédhlige Schatze einer Jahrhunderte, ja, wie in
Agypten, Jahrtausende alten Kultur aufgestapelt waren, wurden der Plinderung und Erpressung
durch Rom eroffnet.

Den enormen kriegerischen Kraftaufwand, der dieses gldnzende Resultat zeitigte, hatte Rom aber nur
entfalten kénnen als Demokratie, als eine Stadt, an deren Existenz alle Klassen ihrer Bevdlkerung,
wenn auch nicht alle in gleicher Weise, interessiert waren. In langem und zahem Ringen vom sechsten
bis zum vierten Jahrhundert vor unserer Zeitrechnung hatten die Neubdirger, die Plebejer, den Altbir-
gern, den Patriziern, ein VVorrecht nach dem anderen zu entreif3en gewuf3t, bis schlieBlich jeder recht-
liche Unterschied der beiden Stande verschwunden war und die VVolksversammlung saémtlicher Bur-
ger Uber die Gesetze zu entscheiden und die hdchsten Beamten, die Konsuln, Pratoren, Adilen, zu
wahlen hatte, die dann, nach Bekleidung ihres Amtes in den Senat eintraten, der tatsachlich den gan-
zen Staat regierte.

Aber das romische Volk erlangte damit nicht die Herrschaft im Staate, sondern nur das Recht, sich
seine Herren zu wahlen. Und je mehr in der Stadt Rom das Lumpen-[89]proletariat vorherrschte,
desto mehr wurde dies Recht der Demokratie ein Mittel des Erwerbes, ein Mittel, Unterstltzungen
und Vergnlgungen von den Kandidaten zu erpressen.

Wir haben schon die Klienten kennen gelernt, die sich reichen Herren fir alle méglichen Dienste zur
Verfligung stellten. Besalien sie das Stimmrecht, dann war unter den Diensten, die sie zu leisten ver-
mochten, keiner wichtiger als die Abstimmung im Sinne des Schutzherrn, des Patrons. Jeder reiche
Rdmer, jede reiche Familie verfligte so Uber zahlreiche Stimmen in der Gemeindeversammlung, die
sie im Interesse der Clique dirigierten, der sie angehdrten. Ein paar Cliquen reicher Familien behielten
in dieser Weise die Regierung des Staates in der Hand, setzten immer wieder die Wahl ihrer Ange-
horigen in die héheren Beamtenstellen und damit in den Senat durch. Die Demokratie &nderte darin
nicht mehr, als daf3 sie nun auch reichen plebejischen Familien erlaubte, sich in diesen Kreis einzu-
dréngen, der unter dem aristokratischen Regiment auf die Patrizier beschrankt geblieben war.

Die gewahlten Konsuln und Pratoren hatten das erste Jahr ihrer Amtstatigkeit in Rom zu verbringen.
Im zweiten Jahre Gbernahm jeder von ihnen die Verwaltung einer Provinz und suchte sich nun dort
schadlos zu halten fiir die Kosten, die ihm die Bewerbung ums Amt verursacht hatte, und dariiber
hinaus noch einen Gewinn fiir sich herauszuschlagen. Denn ein Gehalt bezog er nicht. Die Amter
waren ,,Ehrenamter. Andererseits war wieder die Aussicht auf den Gewinn, der in der Provinz durch
Erpressung und Bestechung, mitunter durch direkten Raub zu holen war, ein Grund, die Bewerbung
ums Amt moglichst nachdrticklich zu betreiben, so daR sich dabei die verschiedenen Kandidaten in
ihren Leistungen fir das VVolk immer mehr in die Hohe steigerten.

Je groRer aber durch die verschiedenen Methoden des Stimmenkaufs die Aussichten fiir die Lumpen-
proletarier [90] wurden, aus dem Verkauf der Blrgerrechte Vorteil zu ziehen, desto mehr muf3ten
sich jene Bauern, die das rémische Birgerrecht besalen, getrieben fiihlen, ihre dirftige und mihe-
volle, bedrangte Existenz auf dem Lande aufzugeben, um nach Rom zu ziehen. Das vermehrte wieder
die Zahl der stimmberechtigten Lumpenproletarier und damit auch die Anspruche, die an die Kandi-
daten gestellt wurden. Zur Zeit Césars gab es in Rom nicht weniger als 320.000 romische Burger, die
unentgeltlich Brotkorn vom Staate bezogen: ungefahr ebenso grof3 wird die Zahl der k&uflichen Stim-
men gewesen sein. Man kann sich denken, welche Summen eine Wahl verschlang.
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Im Jahre 53 vor unserer Zeitrechnung verursachte der Stimmenkauf eine solche Nachfrage nach ba-
rem Gelde, daB der Kapitalzins stark in die Hohe ging und eine Geldkrisis eintrat.®

,,.Die Nobilitat (der Amtsadel) hatte schwer zu zahlen,* bemerkt Mommsen. ,,Ein Fechterspiel kostete
720.000 Sesterze (150.000 Mark). Aber sie zahlte es gern, da sie ja damit den unvermdgenden Leuten
die politische Laufbahn verschloR.«’

Und sie hatte sehr oft zu zahlen, denn jedes Jahr gab es neue Wahlen. Aber sie zahlte nicht aus idealem
Ehrgeiz, sondern weil sie wul3te, dal} sie damit nur die Erlaubnis zu der weit eintraglicheren Pllinde-
rung der Provinzen erkaufte und ein sehr gutes Geschaft dabei machte.

Die ,,Demokratie®, das heif3t die Beherrschung der Bevolkerung des ganzen romischen Reiches mit
etwa 50 bis 60 Millionen Einwohnern durch einige Hunderttausende romischer Birger, wurde so
eines der kraftigsten Mittel, die Ausraubung und Aussaugung der Provinzen aufs hochste zu steigern,
indem sie die Zahl der Teilhaber daran erheblich vermehrte. und nicht nur die Statthalter taten das
[91] Mdglichste an Erpressungen, sondern jeder nahm noch einen Schwarm von ,,Freunden‘ mit, die
ihm bei der Wahl geholfen hatten und nun auszogen, um daftr unter seinem Schutze zu stehlen und
zu rauben.

Aber nicht genug damit, wurde auch das rémische Wucherkapital auf die Provinzen losgelassen, wo
es Gelegenheit fand, seine ganze vernichtende Macht zu entfalten und zu einer beherrschenden Grolie
anzuwachsen, die es nirgends sonstwo in der alten Welt erreicht hat.

d. Der Wucher.

Der Wucher selbst ist uralt, fast ebenso alt wie der Handel. Wohl 183t er sich nicht bis zur Steinzeit
verfolgen, aber er ist wohl alter als das Geldwesen. Sobald sich verschiedene Haushaltungen mit
bestimmtem Familienbesitz bildeten, konnte die Mdglichkeit eintreten, dal’ die eine Familie reicher
wurde als andere, an Vieh, an Land, an Sklaven, indes andere verarmten. Da lag es nahe, dal3 Bauern,
die in einer Notlage waren, von dem besser situierten Nachbarn etwas entlehnten, was dieser im
UberfluR besaB, etwa Getreide oder Vieh, wofir sie sich verpflichten muBten, es mit einer Zugabe
zuriickzustellen oder eine gewisse Arbeit dafiir zu leisten — der Anfang der Schuldknechtschaft. Sol-
che Wuchergeschafte sind méglich und kommen vor bei bloRer Naturalwirtschaft, ohne Dazwischen-
treten von Geld. GrolRgrundbesitz und Wucher sind von ihren Anféangen an eng miteinander verwandt,
und das Wucherkapital — heute die hohe Finanz genannt — und der GroRgrundbesitz haben vielfach
miteinander aufs beste harmoniert. Auch in Rom waren die GroRgrundbesitzer Wucherer, soweit man
ihre Geschichte zurlickverfolgen kann, und der Kampf zwischen Patriziern und Plebejern war nicht
bloR ein Kampf zwischen Aristokratie und Demokratie um politische Rechte, nicht blofR ein Kampf
zwischen GroRgrundbesitz und Bauernschaft um die staatlichen Allmenden, sondern auch ein Kampf
zwischen Wucherern und Verschuldeten.

[92] Indes war die Produktivitit der bauerlichen Arbeit und daher der UberschuB, den sie erzeugte,
so gering, dall die Ausbeutung groBer Menschenmassen dazu gehorte, den Ausbeutern erheblichen
Reichtum zu verschaffen. Solange die romischen Aristokraten nur die Bauern des Gebiets um Rom
herum auswucherten, mochten sie diese dadurch sehr bedriicken, fir jene selbst schaute nicht allzu-
viel dabei heraus. Dagegen muf3ten die Geschéafte der romischen Wucherer um so glanzender florieren
und um so bedeutendere Reichtlimer einbringen, je mehr ihnen die ganze damalige Kulturwelt er-
schlossen wurde.

Damit trat aber auch eine Arbeitsteilung ein. Die Bewucherung der Nachbarn war kein Geschaft, das
besondere Aufmerksamkeit erforderte. Das konnten die Aristokraten neben der Bewirtschaftung ihrer
Guter und der Besorgung der Staatsverwaltung muhelos besorgen. Dagegen ging es doch schwer,
Spanien und Syrien, Gallien und Nordafrika auszuwuchern und daneben noch die Geschéfte eines so
ungeheuren Staates zu leiten. Das Wuchergeschéft sondert sich nun immer mehr vom Regierungsge-
schaft. Neben dem Amtsadel, der die Provinzen durch seine Funktionen als Feldherr und Landvogt

16 Salvioli, Le capitalisme dans le monde antique, S. 243. 1906.
17 Romische Geschichte, I, S. 809.
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ausraubte, dabei freilich auch sich durchaus nicht scheute, Geldgeschafte zu machen, bildete sich mm
eine besondere Klasse der Wucherkapitalisten, die auch eine besondere standische Organisation er-
hielten, als die Klasse der ,,Ritter. Je zahlreicher aber wieder die Klasse von Geldkapitalisten wurde,
die sich ausschlief3lich mit Geldgesché&ften abgaben, desto mannigfaltiger konnten diese werden.

Ein Hauptmittel, die Provinzen zu plindern, bestand darin, daf® man das Eintreiben ihrer Steuern
pachtete. Noch gab es keine Bureaukratie, der man das Einziehen der Steuern hétte Ubergeben
konnen. Der bequemste Weg dafiir war der, dal man diese Funktion flr eine Provinz einem romi-
schen Geldmann ubergab, der den geforderten Steuerbetrag an den Staat ablieferte und zusah, wie er
sich [93] dafiir schadlos hielt. Es war ein Steuersystem &hnlich dem, das heute noch vielfach im Orient
herrscht und ihn verwistet. Denn der Pachter begnugt sich nattrlich nicht mit dem, was ihm zusteht.
Die Provinzialen sind ihm wehrlos preisgegeben und werden bis zum WeiRbluten geschropft.

Sehr oft passiert es aber nun, daB einzelne Stadte oder tributpflichtige Kénige die ihnen auferlegten
Summen nicht zahlen kénnen. Da sind wieder die romischen Geldménner bereit, sie ihnen vorzu-
schiel3en, natirlich gegen entsprechende Verzinsung. So machte zum Beispiel der groRRe Republika-
ner Junius Brutus ,,ausgezeichnete Spekulationen, indem er dem Koénig von Kappadokien und der
Stadt Salamis Geld borgte; mit dieser schlof3 er eine Anleihe zu einem ZinsfuR von 48 Prozent ab“.
(Salvioli, a. a. O., S. 42.) Das war kein ungewohnlich hoher Zinsfu?. Es kamen, wie Salvioli in
seinem Buche berichtet, Zinsen fir die Anleihen von Stadten bis zu 75 Prozent vor. Bei besonderem
Risiko stieg der Zinsfull noch héher. So borgte das grof3e Bankhaus des Rabirius zur Zeit Césars dem
vertriebenen Konig Ptolemé&os von Agypten sein ganzes Vermdgen und das seiner Freunde gegen
100 Prozent Zinsen. Freilich verspekulierte sich Rabirius dabei, denn als Ptolemé&os wieder in die
Regierung gekommen war, zahlte dieser nichts und lie} den unbequemen Gléaubiger, der den ganzen
agyptischen Staat als seine Domane behandeln wollte, ins Gefangnis werfen. Indes entkam der Fi-
nanzmann nach Rom, und César gab ihm Gelegenheit, ein neues Vermdgen zu erwerben durch Lie-
ferungen fur den afrikanischen Krieg.

Das bildete wieder eine andere Methode, Geld zu machen. Die Tribute der unterworfenen Provinzen,
die in den rémischen Staatskassen zusammenflossen, waren ungeheuer. Aber die ewigen Kriege ko-
steten auch wieder Geld. Sie wurden ein Mittel, wodurch den Geldmannern selbst von jenem Teile
der in den Provinzen gemachten Beute, der ihnen nicht direkt zufiel, sondern an den Staat abgeliefert
[94] wurde, wieder erhebliche Summen in ihre unergriindlichen Taschen zuflossen. Sie Gbernahmen
Kriegslieferungen fir den Staat — ein Mittel, das heute noch grofie Vermdgen schafft. Sie gingen aber
auch dazu uber, den eigenen Staat selbst zu bewuchern, wenn dieser gelegentlich in einer Geld-
klemme war, was nicht selten vorkam, denn je mehr er aus den Provinzen zu ziehen vermochte, desto
mehr wuchsen die Anspriiche aller moglichen Staatsparasiten an ihn. Grole Summen muten mitunter
dem Staate vorgeschossen werden, groRere, als sie ein einzelner besal3. Da halfen Aktiengesellschaf-
ten aus, die sich bildeten. Wie der Wucher die erste Form der kapitalistischen Ausbeutung darstellt,
so bildet er die erste Funktion von Aktiengesellschaften.

Die Geldleute Roms ,,griindeten Gesellschaften, entsprechend unseren Aktienbanken, mit Direktoren,
Kassierern, Agenten usw. Zur Zeit Sullas bildete sich die Gesellschaft der Asiani mit einem so an-
sehnlichen Kapital, daB sie dem Staate 20.000 Talente borgen konnte, 100 Millionen Mark. Zwdolf
Jahre spater lief sie diese Schuld auf 120.000 Talente anwachsen. ... Die kleinen Kapitalien wurden
in Aktien der groRen Gesellschaften angelegt, so dal3, wie Polybius (VI, 17) sagt, die ganze Stadt
(Rom) an den verschiedenen finanziellen Unternehmungen beteiligt war, die einige hervorragende
Firmen leiteten. Die kleinsten Ersparnisse hatten ihren Anteil an den Unternehmungen der Publicani,
das ist an der Pachtung der Steuern und der Staatslandereien, Unternehmungen, die auRRerordentliche
Profite abwarfen.* (Salvioli, a. a. O., S. 40, 41.)

Das alles mutet uns sehr modern an, und es bezeugt in der Tat, dal’ die rémische Gesellschaft zur Zeit
der Entstehung des Christentums bis an die Schwelle des modernen Kapitalismus gelangt war, und
doch waren die Wirkungen jenes antiken Kapitalismus ganz anderer Art als die des modernen.

Die Methoden, die wir hier beschrieben, sind so ziemlich dieselben, durch die der moderne Kapitalis-
mus begriindet [95] wurde, jene, die Marx als die der ,,urspriinglichen Akkumulation* gekennzeichnet
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hat: Enteignung des Landvolkes, Plunderung der Kolonien, Sklavenhandel, Handelskriege und
Staatsschulden. und in der neueren Zeit wie im Altertum finden wir auch dieselben zerstérenden und
verheerenden Wirkungen dieser Methoden. Aber der Unterschied zwischen der neueren Zeit und dem
Altertum ist der, dal? dieses nur die zerstorenden Wirkungen des Kapitalismus zu entwickeln wuf3te,
indes der Kapitalismus der neueren Zeit aus der Zerstérung die Bedingungen erzeugt zum Aufbau
einer neuen, héheren Produktionsweise. Sicher ist die Methode der Entwicklung des modernen Ka-
pitalismus nicht minder barbarisch und grausam als die des antiken; aber sie schafft doch die Grund-
lage zu einem Aufstieg uUber dieses grausame, zerstérende Wirken hinaus, indes der antike Kapitalis-
mus darauf beschréankt blieb.

Den Grund davon haben wir schon im vorigen Kapitel kennen gelernt. Was der moderne Kapitalis-
mus durch Pliinderung und Erpressung und andere Gewalttat zusammenrafft, dient nur zum gering-
sten Teile dem GenielRen, wird zum groRten Teile benutzt, neue, héhere Produktionsmittel zu erzeu-
gen, die Produktivitat der menschlichen Arbeit zu steigern. Der Kapitalismus der antiken Welt fand
die Bedingungen dazu nicht vor. Soweit er in die Produktionsweise eingriff, wufite er nur die Arbeit
des freien Bauern durch die des Sklaven zu ersetzen, die auf den entscheidenden Gebieten der Pro-
duktion einen technischen Ruckschritt bedeutete, eine Verminderung der Produktivitat der gesell-
schaftlichen Arbeit, eine Verarmung der Gesellschaft.

Soweit die Gewinne der romischen Geldmanner ebenso wie die Beute der romischen Generéle und
Beamten nicht wieder zu neuen Wuchergeschaften, also neuen Plinderungen dienten, konnten sie nur
einerseits im GenieRen sowie bei der Herstellung von GenulRmitteln verschwendet werden — und zu
den Genufmitteln sind nicht bloR Paléste, sondern [96] auch Tempel zu rechnen —, andererseits konn-
ten diese Gewinne, wenn wir von den paar Bergwerken absehen, dazu verwendet werden, Grundei-
gentum zu erwerben, das heil3t freie Bauern zu enteignen und durch Sklaven zu ersetzen.

Die Plunderung und Verheerung der Provinzen diente also nur dazu, den Geldmannern Roms die
Mittel zu geben, die Verminderung der Produktivitat der gesellschaftlichen Arbeit durch Verbreitung
der Sklaverei noch rascher vorangehen zu lassen, als es sonst der Fall gewesen ware. Die Verwustung
hier wurde nicht durch einen 6konomischen Aufschwung dort wett gemacht, wie das beim heutigen
Kapitalismus wenigstens zeitweise der Fall ist, sondern die Verwustung hier beschleunigte noch den
Niedergang dort. So trat dank der Weltherrschaft Roms die allgemeine Verarmung der antiken Welt
seit dem Beginn unserer Zeitrechnung noch friiher ein, als sie sonst gekommen waére.

Aber lange wurden die Anzeichen des 6konomischen Bankrotts durch den blendenden Glanz (ber-
strahlt, der daraus hervorging, daf? innerhalb weniger Jahrzehnte in Rom fast alles zusammengetragen
wurde, was Jahrhunderte, ja Jahrtausende emsiger kiinstlerischer Arbeit in allen Kulturstatten um das
Mittelmeer herum geschaffen hatten. Weit eher als der 6konomische Bankrott trat der politische
Bankrott des Systems klar zutage.

e. Der Absolutismus.

Rom totete das politische Leben in allen Gebieten, die es eroberte, indem es ihre Widerstandsfahigkeit
brach und ihnen jede Selbstandigkeit raubte. Die ganze Politik des ungeheuren Reiches konzentrierte
sich in der einen Stadt Rom. Wer aber waren dort die Tréger des politischen Lebens geworden Geld-
menschen, die nur daran dachten, wie man Zins auf Zins haufen konne; Aristokraten, die von einem
Genull zum anderen taumelten, denen jede regelmaRige Arbeit, jede Anstrengung, selbst die des Re-
gierens und Kriegfihrens, [97] verhalst wurde; endlich Lumpenproletarier, die nur davon lebten, dal}
sie ihre politische Macht an den Meistbietenden verkauften.

So berichtet zum Beispiel Sueton in seiner Biographie Césars von dessen Spenden nach den Birger-
kriegen:

,,Dem Volke spendete er pro Mann aufer zehn Modien Getreide und ebensoviel Pfund Ol noch die
300 Sesterze, die er enedem versprochen, und 100 als Verzugszinsen dazu. (Also 80 Mark zu einer
Zeit, wo man mit 10 Pfennig im Tage auskam. — K.) Auch ibernahm er (fur die in Mietwohnungen
Lebenden. K.) die Bezahlung der Jahresmiete in Rom bis zum Betrage von je 2.000 Sesterzen (400
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Mark) und in Italien bis zum Betrage von 500 (100 Mark). Dazu flgt er einen Festschmaus (fur
200.000 Personen. K.) und eine Fleischverteilung, und nach dem Siege (iber Spanien noch zwei Friih-
stiicke hinzu. Weil namlich das erste ihm kérglich und seiner Freigebigkeit nicht wirdig vorkam, lieR
er funf Tage darauf ein zweites, sehr reichliches veranstalten.* (Kap. 28.)

Dazu gab er Spiele von unerhorter Pracht. Ein Schauspieler, Decimus Laberius, erhielt fur eine Auf-
fuhrung allein 500.000 Sesterze, 100.000 Mark!

Und von Augustus berichtet Sueton:

,,Haufig verteilte er Spenden an das Volk, aber nicht immer in gleichem Betrage, bald 400 (80 Mark),
bald 800 (60 Mark), manchmal nur 250 Sesterze (50 Mark) pro Mann. Und dabei tberging er nicht
einmal jlngere Knaben, obwohl diese sonst erst vom elften Jahr ab etwas bekamen. Desgleichen lie}
er in Teuerungsjahren oft um ganz geringen Preis, manchmal auch unentgeltlich, an jeden einzelnen
Brotkorn austeilen und verdoppelte dann die Anweisungen auf Geldspenden. (Octavius, Kap. 41.)

Dal ein Proletariat, das sich in dieser Weise kaufen lief3, das die K&uflichkeit in ein System brachte
und sie ganz offen zur Schau trug, jede politische Selbstandigkeit verlor, [98] ist klar. Es war nur
noch ein Werkzeug in der Hand des Meistbietenden. Der Kampf um die Macht im Staate wurde ein
Konkurrenzkampf zwischen einigen Raubern, die imstande gewesen waren, die grofite Beute zusam-
menzuraffen, und die dabei den groRten Kredit bei den Geldleuten genossen.

Dies Moment wurde noch enorm verstarkt durch das Aufkommen des Sdldnerwesens. Die Armee
wurde damit immer mehr die Herrin der Republik. In dem MaRe, wie das S6ldnerwesen zunahm,
ging auch die Wehrhaftigkeit der romischen Burger zuriick — oder vielmehr, der Riickgang dieser
Wehrhaftigkeit bedingte das Anwachsen des Soldnerwesens. Alle wehrhaften Elemente des Volkes
waren in der Armee zu finden; der aufRerhalb dieser stehende Teil des VVolkes verlor immer mehr an
Kampffahigkeit und Kampfeslust.

Zwei Faktoren waren es aber, die besonders dahin wirkten, dal} die Armee immer mehr zu einem
willigen Werkzeug jedes Feldherrn herabsank, der ihr gentigend Sold und Beute bot oder versprach,
und dal? sie immer weniger von politischen Erwagungen beherrscht wurde. Einmal die wachsende
Zahl von Nichtrémern, von Provinzialen, ja schlielich von Auslédndern im Heer, von Elementen, die
kein Birgerrecht besal3en, also von der Teilnahme am politischen Leben Roms von vornherein aus-
geschlossen waren; dann aber die wachsende Unlust der genuf3siichtigen, verweichlichten Aristokra-
tie, am Kriegsdienst teilzunehmen. Diese hatte bis dahin die Offiziere geliefert, jetzt trat an deren
Stelle immer mehr der Berufsoffizier, der nicht 6konomisch unabhangig war, wie der Aristokrat, da-
bei keinerlei Interesse fiir die Parteik&mpfe in Rom besal, die in Wirklichkeit Kampfe aristokratischer
Cliguen waren.

Je mehr die Nichtromer im Heer zunahmen und die aristokratischen Offiziere durch Berufsoffiziere
ersetzt wurden, desto williger das Heer, sich dem Meistbietenden zu verkaufen, ihn zum Beherrscher
Roms zu machen.

[99] So waren die Grundlagen gegeben zum Césarismus, dazu, daR der reichste Mann Roms die Re-
publik auskaufte, ihr die politische Macht abkaufte. Andererseits war das wieder ein Grund, daB ein
gliicklicher Feldherr, der tber die Armee verfugte, nun auch trachtete, zum reichsten Manne Roms
zu werden, was er am einfachsten dadurch erreichte, dal} er seine Gegner expropriierte, ihre Giiter
konfiszierte.

Das politische Leben des letzten Jahrhunderts der Republik besteht im Grunde in nichts anderem, als
in ,,Birgerkriegen‘ — einer sehr falschen Bezeichnung, da die Birger in diesen Kriegen gar nichts zu
sagen haben. Es waren nicht Kriege der Birger, sondern Kriege einzelner Politiker untereinander, die
meist ebenso gierige Geldmenschen wie hervorragende Feldherren waren und sich gegenseitig tot-
schlugen und ausraubten, bis es schlieBlich Augustus vermochte, nach Uberwindung jeder Konkur-
renz seine dauernde Alleinherrschaft zu begriinden.

Bis zu einem gewissen Grade war das vor ihm schon César gelungen, der sich zur Gewinnung der
Staatsgewalt als tief verschuldeter aristokratischer Abenteurer mit zwei der reichsten romischen
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Geldmenschen verschworen hatte, mit Pompejus und Crassus. Den letzteren zeichnet Mommsen fol-
gendermaRen: ,,Glterkdufe wéhrend der Revolution begriindeten sein Vermogen; aber er verschméhte
keinen Erwerbszweig: er betrieb das Baugeschaft in der Hauptstadt ebenso groRartig wie vorsichtig;
er ging mit seinen Freigelassenen bei den mannigfachsten Unternehmungen in Kompagnie; er machte
in und aulRerhalb Rom, selbst oder durch seine Leute, den Bankier; er schoR seinen Kollegen im Senat
Geld vor und tbernahm es, fiir ihre Rechnung, wie es fiel, Arbeiten auszufiihren oder Richterkollegien
zu bestechen. Wahlerisch im Profitmachen war er eben nicht. ... Die Erbschaft nahm er darum nicht
weniger, weil die Testamentsurkunde, in der sein Name stand, notorisch gefalscht war.«!8

[100] Aber nicht besser war Céasar. Kein Mittel erschien ihm zu schlecht, um zu Geld zu kommen.
Der schon mehrfach zitierte Suetonius erzéhlt in seiner Biographie Casars non diesem, den spéater
Mommesen so verherrlichte:

,uneigenntzigkeit zeigte er weder als Feldherr noch als Staatsverwalter. Wie ndmlich mehrfach be-
zeugt ist, nahm er in Spanien als Prokonsul von den Bundesgenossen Geld an, das er ihnen abbettelte,
um Schulden zu bezahlen, und pliinderte mehrere Stédte Lusitaniens, als wenn es feindliche wéren,
obwohl sie seinen Befehlen nachkamen und gleich bei seiner Ankunft ihm die Tore 6ffneten. In Gal-
lien beraubte er die mit Geschenken reichgefillten Tempel und Heiligtimer; die Stadte zerstorte er
haufiger um der Beute, als um ihrer Vergehen willen. Daher besaB er Gold in solchem Uberfliisse,
dal3 er es zu 3.000 Sesterzen (600 Mark) das Pfund in Italien und den Provinzen feilbieten lie und
verkaufte.*® Wahrend seines ersten Konsulats stahl er dreitausend Pfund Gold aus dem Kapitol und
ersetzte es durch ebensoviel vergoldetes Kupfer. Biindnisse und Konigreiche verkaufte er um Geld,;
so nahm er zum Beispiel dem Ptolemaus (Kénig von Agypten) allein in seinem und des Pompejus
Namen fast 6.000 Talente (30 Millionen Mark) ab. Spater bestritt er die driickendsten Kosten der
Birgerkriege, Triumphe und Festlichkeiten durch die grobsten Erpressungen und Tempelberaubun-
gen.* (Julius Casar, Kap. 54.)

Den Krieg gegen Gallien, das bis dahin noch von rémischer Herrschaft frei und daher ungeplindert
geblieben war, unternahm César hauptsachlich des Gelderwerbs wegen. Die reiche Beute, die er dort
raubte, ermdglichte es ihm, sich auf eigene FiRe zu stellen und seinem Kompagnon Pompejus, mit
dem er bis dahin das Herrschaftsgeschaft [101] gemeinsam betrieben hatte, die Freundschaft zu kiin-
digen. Der dritte Kompagnon Crassus war bei einem Raubzuge gegen die Parther in Asien gefallen,
durch den er, wie Appian sagt, ,,nicht bloR viel Ruhm, sondern auch massenhaft Geld einzuheimsen
hoffte*?° — auf dieselbe Weise, wie es gleichzeitig César in Gallien tatséchlich gelungen war.

Nach Crassus’ Tod stand César nur noch Pompejus im Wege, um den sich die Reste der noch politisch
tatigen Aristokratie scharten. In einer Reihe von Feldzlgen wurde der groRe Julius mit ihnen fertig,
was ihm wieder reiche Beute brachte.

,,Man berichtet, dal3 er in seinem Triumphzug (am Ende des Birgerkrieges) 60.000 Talente Silber
auffuhrte, sowie 2.822 goldene Kronen, die 2.414 Pfund wogen. Unmittelbar nach seinem Triumph
bediente er sich dieser Schatze zur Befriedigung seiner Armee, und indem er Uber seine Versprechun-
gen hinausging, schenkte er jedem Soldaten 5.000 attische Drachmen (tiber 4.000 Mark), jedem Un-
teroffizier das Doppelte, den hoheren Offizieren das Doppelte dessen, was die Unteroffiziere erhiel-
ten.«?! Was er den Proletariern Roms damals schenkte, haben wir schon oben nach Sueton berichtet.

Von da an war Céasars Alleinherrschaft 6ffentlich unbestritten, und nur noch durch Meuchelmord
wagten die Republikaner zu protestieren. Césars Erben, Antonius und Augustus, gaben ihnen dann
den Rest.

18 Romische Geschichte, 111, 14.

19 Sonst galt das Pfund Gold 4.000 Sesterze. Durch Césars gallische Pliinderungen fiel es in Italien um ein volles Viertel
im Wert.

20 Geschichte der Blrgerkriege, 11. Buch, 3. Kapitel. Appian bezeugt, daB die Parther nicht die geringste Feindseligkeit
begangen hatten. Der Krieg gegen sie war also tatsachlich nur ein Raubzug.

2L Appian, Geschichte der Biirgerkriege, 11, Kap. 15.
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So wurde das rémische Reich die Domane, der Privatbesitz eines einzigen, des César oder Kaiser.
Jedes politische Leben horte auf. Die Verwaltung dieser Doméne wurde Privatsache ihres Besitzers.
Wie jeder Besitz, fand auch [102] dieser mannigfache Anfechtungen; Réauber, das heiflt gluckliche
Feldherren, die eine starke Armee hinter sich hatten, bedrohten nicht selten den jeweiligen Besitzer,
den mitunter seine Leibgarde selbst erschlug, um den freigewordenen Thron an den Meistbietenden
zu veréufRern. Aber das war ein Geldgeschaft, nicht schlimmer als viele andere, die gleichzeitig voll-
zogen wurden, und kein politischer Akt. Das Politische Leben horte vollig auf, ja bald trat, zuerst bei
den unteren Klassen, dann aber auch bei den oberen, nicht nur Gleichgultigkeit fur den Staat, sondern
Hal? gegen den Staat und seine Funktionére ein, gegen seine Richter, seine Steuerbeamten, seine Sol-
daten, gegen die Kaiser selbst, die schlieRlich ja niemand mehr schitzten, die selbst fir die besitzen-
den Klassen eine Geil3el wurden, vor der diese bei den Barbaren Schutz suchten.

Nur wenige Statten gab es im romischen Weltreich, wo sich nach Césars Sieg noch Reste eines politi-
schen Lebens erhielten. Auch diese Reste wurden von den Nachfolgern Césars rasch ausgestampft.
Am langsten erhielt sich ein kraftvolles politisches Leben in der Grof3stadt Palastinas, in Jerusalem.
Es bedurfte der gewaltigsten Anstrengungen, um auch diese letzte Festung politischer Freiheit im ro-
mischen Reiche niederzuwerfen. Nach langer und hartnéckiger Belagerung wurde im Jahre 70 unserer
Zeitrechnung Jerusalem dem Boden gleichgemacht und das jldische Volk jeglichen Heims beraubt.

3. Denken und Empfinden der rémischen Kaiserzeit.
a. Haltlosigkeit.

Wir haben gesehen, wie das Zeitalter, in dem das Christentum aufkam, eine Epoche volliger Zerset-
zung der uberkommenen Formen der Produktion und des Staates war. Dem entsprach auch eine vol-
lige Zersetzung der iberkommenen [103] Denkformen. Ein allgemeines Suchen und Tasten nach
neuen Denkformen entstand. Und dabei fihlte sich das Individuum ganz auf sich gestellt, denn aller
gesellschaftliche Halt, den es bis dahin in seiner Gemeinde oder Markgenossenschaft und ihren tber-
lieferten sittlichen Anschauungen gefunden hatte, 16ste sich jetzt auf. So wurde einer der hervorste-
chendsten Zige der neuen Denkweise der Individualismus. Dieser kann nie bedeuten, dafl das
Individuum aus dem gesellschaftlichen Zusammenhang vollstandig herausgehoben wird. Das ist ganz
unmdglich. Das menschliche Individuum kann nur in der Gesellschaft und durch die Gesellschaft
existieren. Aber er bedeutet, daB der gesellschaftliche Zusammenhang, in dem es bisher aufwuchs
und der ihm daher als der natirliche und selbstverstdndliche erschien, seine Kraft verliert, und das
Individuum nun vor die Aufgabe gestellt wird, sich selbst auBerhalb dieses alten gesellschaftlichen
Zusammenhanges seinen Weg zu bahnen. Das kann es nur, indem es sich mit solchen, die gleiche
Interessen und gleiche Bedurfnisse haben, zu neuen gesellschaftlichen Organisationen vereinigt. Die
Art dieser Organisationen ist freilich durch die gegebenen Verhaltnisse bestimmt und nicht von der
Willkar der Individuen abhangig. Aber sie selbst treten dem Individuum nicht, wie tiberkommene
Organisationen, fertig entgegen, sie missen von ihm im Verein mit den in gleicher Richtung Stre-
benden erst geschaffen werden, wobei mannigfache MiRgriffe und die groRten Meinungsverschie-
denheiten vorkommen kénnen und missen, bis schliellich aus dem Kampf der Meinungen und Ex-
perimente neue Organismen erstehen, die den neuen Bedingungen am besten entsprechen, dauern und
dann fir die nachkommenden Geschlechter ebenso festen Halt bieten kdnnen, wie die friiheren, durch
die neuen Organisationen abgelosten. In solchen Zeiten des Ubergangs scheint es, als bedinge nicht
die Gesellschaft das Individuum, sondern dieses die Gesellschaft, als hingen die gesellschaftlichen
[104] Formen, deren Aufgaben und Zwecke ganz von seinem Gutdiinken ab.

Ein derartiger Individualismus, ein individuelles Suchen und Tasten nach neuen Denkformen und
neuen gesellschaftlichen Organisationen kennzeichnet zum Beispiel die Zeit des Liberalismus, die der
Auflésung der feudalen Organisationen folgte, ohne gleich andere neue gesellschaftliche Organisatio-
nen an deren Stelle zu setzen, bis allmé&hlich die neuen Organisationen der Arbeiter und der Unterneh-
mer immer mehr zu den entscheidenden Elementen der kapitalistischen Gesellschaft werden.

Durch diese Auflsung alter und Bildung neuer gesellschaftlicher Organisationen haben die ersten
Jahrhunderte der romischen Kaiserzeit grofle Ahnlichkeit mit dem neunzehnten Jahrhundert. Sie
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ahneln einander aber auch dadurch, daf3 hier wie dort die Auflésung der alten gesellschaftlichen Zu-
sammenhange am raschesten und auffallendsten in den Grofstédten vor sich ging und das ganze ge-
sellschaftliche Leben mehr und mehr von diesen bestimmt wurde.

Fur den Bauern in der Zeit seiner Kraft und Selbstgenligsamkeit bot das gesellschaftliche Leben we-
nig Veranlassungen zum Nachdenken, da dies Leben ja fur ihn durch Sitte und Gewohnheit fest be-
stimmt war. Um so mehr mulite er uber die Natur nachdenken, mit der er in stetem Kampfe lag, die
ihm taglich neue Uberraschungen bereitete, von der er vollig abhing, mit der er fertig zu werden hatte,
wollte er existieren. Die Frage nach dem Warum der einzelnen Naturerscheinungen lag ihm daher
sehr nahe. Er suchte sie zunéchst in sehr naiver Weise durch die Personifizierung der einzelnen Na-
turkrafte, durch die Annahme zahlreicher in der Natur wirkenden Gotter zu erklaren, aber in dieser
Fragestellung war bereits der Anfang der Naturwissenschaft eingeschlossen, die ja auf der glei-
chen Fragestellung beruht, die nach dem Warum, nach den Ursachen aller Dinge fragt. Sobald
man anfing, zu erkennen, dal} der [105] Zusammenhang zwischen Ursache und Wirkung bei den
Naturerscheinungen ein regelmaRiger, notwendiger ist, dal er nicht von der Willkir personlicher
Gottheiten abhénge, war die Bahn der naturwissenschaftlichen Erkenntnis eingeschlagen.

Diese Leistung konnte freilich nicht von Bauern ausgehen, die in voller Abhéngigkeit von der Natur
standen. Sie beugten sich willenlos vor den Naturkréften, die sie nicht durch Erkenntnis zu be-
herrschen, sondern durch Gebete und Opfer sich geneigt zu machen suchten. Wissenschaft-
liche Naturerkenntnis wird nur in Stddten mdglich, wo der Mensch nicht so unmittelbar und nach-
dricklich seine Abhéngigkeit von der Natur zu fuhlen bekommt, so daB er anfangen kann, ihr unin-
teressierter Beobachter zu werden. Nur dort erstand auch eine herrschende Klasse, die Mufe genug
hatte zu beobachten, und die nicht dem Antrieb unterlag, ihre Mul3e zu bloR kdrperlichen Geniissen
zu benutzen wie der GroRgrundbesitzer auf dem Lande, wo korperliche Kraft und Ausdauer eine
solche Rolle in der Produktion spielen, und wo MuRe und UberfluR daher nur Vergniigungen grob-
sinnlicher Art wie Hetzjagden oder Gastereien erzeugen.

Die Naturphilosophie nahm in den Stadten ihren Anfang. Aber allmahlich wuchsen manche Stadte
so sehr an, sie wurden so zur Grof3stadt, daf3 ihrer Bevolkerung der Zusammenhang mit der Natur und
damit das Interesse an ihr verloren zu gehen begann. Die gleichzeitige Entwicklung verlieh diesen
GroRstadten immer mehr die Flhrung des geistigen wie des ékonomischen Lebens weiter Gebiete.
Und dieselbe Entwicklung l6ste, wie wir gesehen, allen gesellschaftlichen Halt auf, den das Indivi-
duum bis dahin an tberkommenen Organisationen und Denkformen gefunden hatte. Sie spitzte aber
auch die Klassengegensatze immer mehr zu, entfesselte immer wilderen Klassenkampf, der sich mit-
unter bis zum Umsturz aller tUberlieferten Verhaltnisse steigerte. Nicht die Natur, die Gesell-
schaft war es [106] jetzt, die in den GroRstadten tagtéglich den Menschen neue Uberraschungen
brachte, sie tagtaglich vor neue, unerhorte Aufgaben stellte, ihnen tagtaglich von neuem die Frage
vorlegte: Was tun?

Nicht die Frage nach dem Warum in der Natur, sondern die nach dem Sollen in der Gesell-
schaft, nicht die Erkenntnis notwendiger naturlicher Zusammenhéange, sondern die anscheinend
freie Setzung neuer gesellschaftlicher Zwecke — das war es jetzt, was die Menschen vornehmlich
beschéaftigte. An Stelle der Naturphilosophie trat die Ethik, und diese nahm die Form des Su-
chens nach der Gluckseligkeit des Individuums an. So schon in der hellenischen Welt nach
den Perserkriegen. Die romische Welt trat, wie wir gesehen, in Kunst und Wissenschaft nur aus Pla-
giator der griechischen auf, da sie ja nicht durch Arbeit, sondern durch Plinderung in den Besitz
ebenso ihrer geistigen, wie ihrer materiellen Schétze gelangte. Die Romer lernten die griechische
Philosophie zu einer Zeit kennen, wo bei ihr das ethische Interesse schon das an der Erkenntnis der
Natur Gberwog. So hat sich auch das rémische Denken wenig mit Naturphilosophie abgegeben und
seine groBRte Aufmerksamkeit gleich der Ethik zugewendet.

Zwei Richtungen der Lebensweisheit gab es in den ersten Jahrhunderten der Kaiserzeit, die das phi-
losophische Denken besonders beherrschten: die Epikurs und die des Stoizismus.

Epikur nannte die Philosophie eine Tatigkeit, die durch Begriffe und Beweise ein gluckliches Leben
bewirkt. Dies glaubte er durch das Streben nach Lust zu erreichen, jedoch nur durch das Streben nach
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vernunftigem, dauerndem GenuB, nicht nach voriibergehender ausschweifender Sinnenlust, die zu
dem Verlust von Gesundheit und Vermogen, also zu Unlust fihrt.

Das war eine Philosophie, die sehr gut fur eine Klasse von Ausbeutern paf3te, welche fir ihren Reich-
tum keine [107] andere Verwendung fanden als die, ihn zu konsumieren. Eine vernunftige Regelung
des GenuRlebens, das war es, was sie brauchten. Aber diese Lehre bot keinen Trost denen, und deren
Zahl wuchs immer mehr, die bereits korperlich, geistig oder finanziell Schiffbruch gelitten hatten;
nicht den Armen und Elenden, aber auch nicht den Ubersattigten, vom GenuB Angeekelten. Und end-
lich auch nicht jenen, die an den tberkommenen Formen des Gemeinwesens noch ein Interesse hatten
und noch Uber ihre eigene Personlichkeit hinaus Zwecke verfolgten; jenen Patrioten, die voll ohn-
maéachtigen Schmerzes den Verfall von Staat und Gesellschaft ansahen, ohne ihn hindern zu kénnen.
Ihnen allen erschienen die Geniisse dieser Welt schal und eitel. Sie wandten sich der stoischen Lehre
zu, die nicht die Lust, sondern die Tugend als das hochste Gut pries, als die einzige Gluckseligkeit.
Die auReren Gliter, Gesundheit, Reichtum usw. seien ebenso gleichgiiltig, wie die duBeren Ubel.

Das fiihrte schlieBlich viele zu einer formlichen Abwendung von der Welt, zu einer Verachtung des
Lebens, ja sogar zu einer Todessehnsucht. Der Selbstmord wurde im kaiserlichen Rom allgemein, er
wurde geradezu eine Modesache.

Aber merkwirdig: gleichzeitig mit der Todessehnsucht entwickelte sich in der romischen Gesell-
schaft eine wahre Todesfurcht.

Der Biirger eines der Gemeinwesen des klassischen Altertums fuhlte sich als Teil eines grolien Gan-
zen, das ihn Uberlebte, wenn er starb, das im Verhéltnis zu ihm unsterblich war. In seinem Gemein-
wesen lebte er fort, es trug die Spuren seines Wirkens, er bedurfte keiner anderen Unsterblichkeit. In
der Tat finden wir bei den V0lkern des Altertums, die nicht eine lange Kulturentwicklung hinter sich
haben, entweder gar keine Ansichten Uber das Fortleben nach dem Tode, oder aber Ansichten iber
ein Schattenleben, erzeugt durch das Bedurfnis, sich die Erscheinungen Verstorbener im Traum zu
erklaren: ein jammerliches Leben, [108] auf das man am liebsten verzichtet hatte. Bekannt ist die
Klage des Schattens des Achilleus:

,,Lieber ja wollt ich das Feld als Tagel6hner bestellen
Einem durftigen Mann, ohne Erb und eigenen Wohlstand
Als die sémtliche Schar der geschwundenen Toten beherrschen!*

(Odyssee, XI, 489 bis 491.)

Die Annahme des Schattenlebens nach dem Tode war, wie gesagt, eine naive Hypothese, gewisse
Traumerscheinungen zu erklaren, sie entsprang nicht einem seelischen Bedrfnis.

Anders wurde es, als das Gemeinwesen abstarb und der einzelne sich von ihm losloste. Er hatte nicht
mehr die Empfindung, dal’ sein Wirken im Staate fortlebe, dem er gleichgiiltig, ja oft feindselig ge-
gentiberstand, und doch war ihm der Gedanke an vollige Vernichtung unertraglich. So entstand eine
Furcht vor dem Tode, wie sie das Altertum nicht gekannt hatte. Feigheit ri3 ein, der Tod wurde zu
einem Schreckbild, indes er ehedem ein Bruder des Schlafes gewesen war.

Immer starker wurde damit das Bediirfnis nach einer Lehre, welche die Unsterblichkeit des Individu-
ums behauptete, nicht als wesenloser Schatten, sondern als gltickseliges Wesen. Bald suchte man die
Seligkeit nicht mehr in irdischer Lust, auch nicht mehr in irdischer Tugend, sondern in der Erlangung
eines besseren Jenseits, fur welches dies elende Leben nur eine VVorbereitung war. Diese Auffassung
fand eine starke Stitze in der Lehre Platos, dahinaus entwickelte sich auch die stoische Schule.

Plato nahm bereits ein jenseitiges Leben an, in dem die Seelen, losgeldst von ihrem Leibe, weiterleb-
ten und Lohn und Strafe fir ihr irdisches Tun empfingen. Im 13. Kapitel des 10. Buches seiner ,,Re-
publik* erz&hlt er von einem Pamphylier, der im Kriege gefallen war. Als er am zwdlften Tage nach
seinem Tode verbrannt werden sollte, lebte er pl6tzlich auf und erzéhlte, seine Seele sei, nachdem
[109] sie ans dem Leibe ausgefahren, an einen wunderbaren Ort gekommen, wo Spalten waren, die
zum Teil in den Himmel fuhrten, zum Teil in das Innere der Erde. Richter salRen da, um die ankom-
menden Seelen zu richten und die fur gerecht Erkannten auf den Weg nach rechts in den Himmel
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hinaufzuweisen, wo unbegreifliche Schonheit herrsche, die Ungerechten aber auf den Weg nach links
hinab in das Innere der Erde, in einen unterirdischen Schlund, wo sie ihre Stinden zehnfach abblen
mRten. Die unheilbar Bosen wirden dort von wilden Ménnern, feurig anzusehen, gepackt, gefesselt
und gepeinigt. Flr die anderen aber, die in den unterirdischen Schlund k&men, und fir die im Himmel
beginne nach tausend Jahren ein neues Leben. Der Pamphylier, der das alles angesehen, sei beauftragt
worden, es zu erzdhlen, und sei dann durch ein Wunder wieder lebendig erwacht.

Wer denkt dabei nicht an Himmel und Hélle im christlichen Sinne, an die Schafe zur Rechten und
die Bocke zur Linken, das ewige Feuer, das bereitet ist in der Holle (Matth&us 25, 33, 41), und die
Toten, die wieder lebendig werden, ,,bis dal’ tausend Jahre vollendet werden* (Offenbarung Johannis
20, 5) usw.? Und doch lebte Plato ins vierten Jahrhundert vor Christo.

Nicht minder christlich aber klingt es, wenn wir lesen:
,,Der Leib ist des Geistes Last und Strafe. Er driickt auf den Geist und halt ihn in Banden.*

Es war aber nicht ein Christ, der das schrieb, sondern der Erzieher und Minister Neros, des Christen-
verfolgers, der stoische Philosoph Seneca.

Ahnlich klingt eine andere Stelle:

,Durch dieses Gebein ist die Seele verdeckt, Ubertlincht, angesteckt, getrennt von dem, was das
Wahre und lhre ist, und in Tauschung hineingeworfen; ihr ganzer Kampf ist mit dem lastenden
Fleisch. Sie strebt dahin, von wannen sie ausgeschickt ist: Dort wartet ihrer ewige Ruhe, wo sie [110]
nach dem Massigen und Verworrenen dieser Welt das Reine und Klare schaut.*

Auch sonst findet man bei Seneca auffallend viele Wendungen, die ebenfalls im Neuen Testament zu
finden sind. So sagt Seneca zum Beispiel einmal: ,,Ziehe an den Geist eines groen Mannes.“ Mit
Recht vergleicht Bruno Bauer diesen Ausdruck mit dem des Briefes Pauli an die Rémer: ,,Ziehet an
den Herrn Jesum Christum* (13, 14) und dem an die Galater: ,,.Denn wie viele euer getauft sind, die
haben Christum angezogen* (3, 27). Man hat aus solchen Ubereinstimmungen geschlossen, Seneca
habe aus christlichen Quellen geschopft, ja, er sei ein Christ gewesen. Das letztere ist ein Produkt
christlicher Phantasie. Seneca schrieb aber auch, bevor die verschiedenen Teile des Neuen Testa-
ments abgefal3t wurden — sollte also eine Entlehnung stattgefunden haben, so darf man eher anneh-
men, dal die Christen aus den so verbreiteten Schriften des Modephilosophen jener Zeit schopften.
Es liegt indes ebenso die Annahme nahe, dal? beide Teile, unabhangig voneinander, Wendungen ge-
brauchten, die zu ihrer Zeit in aller Leute Mund waren.

So weist zum Beispiel gerade in bezug auf den Ausdruck: Christum anziehen, Pfleiderer darauf hin,
dal3 er dem persischen Mithraskultus entstamme, der im kaiserlichen Rom starke Verbreitung fand.
Er sagt Gber den EinfluB dieses Kultus auf christliche Vorstellungen unter anderem:

,.Weiter gehorte aber zu den Mithrassakramenten das heilige Mahl, bei welchem das geweihte Brot
und ein Kelch mit Wasser oder auch Wein als mystische Symbole zur Mitteilung des géttlichen Le-
bens an die Mithragldubigen dienten, die bei dieser Feier in Tiermasken erschienen, um durch diese
Abbildung der Attribute des Gottes Mithra anzudeuten, dafl die Feiernden ihren Gott ,angezogen
haben‘, das heift, in innige Lebensgemeinschaft zu ihm getreten seien. Dies hat seine nichste Paral-
lele in der paulinischen [111] Lehre vom Herrenmahl als einer Gemeinschaft des ,Leibes und Blutes
des Christus® (Korinther 10, 16), den der Getaufte ,angezogen‘ hat (Galater 3, 27).« (Pfleiderer, Die
Entstehung des Christentums, 1907, S. 130.)

Seneca ist nicht der einzige Philosoph seiner Zeit, der Wendungen abfalte oder gebrauchte, die uns
als christliche anmuten.

Speziell die Ideen, von denen wir augenblicklich handeln, von der Unsterblichkeit der Seele und vom
Jenseits, fanden in der Zeit der Anfénge des Christentums immer zahlreichere Verfechter. So schloR
zum Beispiel der alexandrinische Jude Philo, der im Beginne unserer Zeitrechnung lebte, sein erstes
Buch Uber die Gesetzesallegorien mit dem Satz:

,Wohl hat auch Heraklit gesagt: ,Wir leben jener (der Goétter) Tod und sind jener Leben gestorben’;
ist doch, wenn wir leben, die Seele gestorben und im Leib wie in einem Grabhtigel begraben, und
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lebt dagegen die Seele, wenn wir gestorben sind, ihr eigenes Leben und ist sie vom Ubel und Leich-
nam des mit ihr zusammengeketteten Lebens befreit.*

Die Vorbereitung fur das Jenseits erschien immer mehr weit preiswirdiger als der Kampf um die
Guter des Diesseits. Das Reich Gottes trat an die Stelle der Reiche dieser Welt. Wie aber es finden?
Friher hatte der Biirger in der Uberlieferung, dem Volkswillen, den Bediirfnissen des Gemeinwesens
drei deutliche und zuverlassige Richtschnuren des Handelns gehabt. Die waren jetzt verschwunden.
Die Tradition hatte sich zu einem wesenlosen Schatten verfliichtigt, das Volk empfand keinen Ge-
samtwillen mehr, die Bedurfnisse des Gemeinwesens waren ihm gleichgtiltig geworden. Einzig auf
sich angewiesen stand das Individuum hilflos da in dem Strome neuer Ideen und Verhaltnisse, der in
die Gesellschaft hereinflutete, und sah sich nach einem festen Stutzpunkt um, nach Lehren und Leh-
rern, die es die Wahrheit und richtige Lebensweisheit lehrten, ihm den richtigen Weg nach dem Rei-
che Gottes wiesen.

[112] Wie immer, wo ein neues Bedrfnis entsteht, fanden sich auch hier zahlreiche Menschen, die
es zu befriedigen suchten. Das Predigen individueller Moral begann, einer Moral, durch die sich der
einzelne, ohne Veranderung der Gesellschaft, aus dieser und Uber diese erheben und zum wirdigen
Burger einer besseren Welt werden sollte.

Was sollten auch die rednerischen und philosophischen Talente anderes anfangen? Jede politische
Tatigkeit hatte aufgehort; das Interesse fiir die Erforschung der Ursachen der Dinge, also fir wissen-
schaftliche Tétigkeit erlahmte. Was blieb da dem Tatendrang von Rednern und Philosophen (brig,
als Prozesse zur Gewinnung von Eigentum zu flhren oder die Moral der Eigentumsverachtung zu
lehren, Jurist oder Prediger zu werden? Beide Gebiete wurden denn auch in der Kaiserzeit auf das
reichlichste bebaut, und die Rémer haben damals sowohl an Deklamationen tber die Nichtigkeit der
Guter dieser Welt wie an Paragraphen zum Schutze derartiger Guter Erkleckliches geleistet. Erbau-
liche Reden zu halten und erbauliche Spriiche und Anekdoten zu fabrizieren und zu sammeln, wurde
Mode. Auch die Evangelien bieten im Grunde nichts, als die Verarbeitung derartiger Spruch- und
Anekdotensammlungen.

Natlrlich darf man jene Zeit nicht bloR nach ihrer moralisierenden Rhetorik beurteilen. Wohl ent-
sprach die neue Moral mit ihrer Weltverachtung starken psychischen Bedirfnissen, die aus sehr rea-
len gesellschaftlichen Bedingungen hervorgingen. Aber in Wirklichkeit war es doch unméglich, der
Welt zu entfliehen, sie erwies sich immer wieder als der starkere Teil. So erstand jener Widerspruch
zwischen moralischer Theorie und moralischer Praxis, der bei dieser Art Moral unvermeidlich ist.

Ein klassisches Beispiel davon bietet der schon mehrfach erwahnte Seneca. Dieser edle Stoiker mo-
ralisierte gegen die Teilnahme an der Politik und tadelte den Brutus, der durch solche Teilnahme die
Grundsatze des Stoizismus verletzt habe. [113] Aber derselbe Seneca, der dem Republikaner Brutus
seine Beteiligung an politischen Kampfen vorwarf, machte alle Bluttaten Agrippinas und Neros mit
und spielte dessen Kuppler, nur um Minister bleiben zu kdnnen. Derselbe Seneca eiferte in seinen
Schriften gegen Reichtum, Habsucht und Genufgier. Im Jahre 58 unserer Zeitrechnung mufte er sich
aber von Suilius im Senat vorwerfen lassen, er habe seine Millionen durch Erbschleicherei und Wu-
cher zusammengescharrt. Nach Dio Cassius war der Aufstand der Briten unter Nero unter anderem
dadurch veranlalt worden, da Seneca ihnen ein Darlehen von 10 Millionen Denaren (7 Millionen
Mark) gegen hohe Zinsen aufgedrangt und dann alles mit einem Male aufs héarteste eingetrieben hatte.
Der Lobredner der Armut hinterlieR ein Vermdgen von 300 Millionen Sesterzen (liber 60 Millionen
Mark), eines der gréf3ten Vermogen jener Zeit.

Angesichts dieses grandiosen Beispiels wirklicher Heuchelei wirkt es fast schwéchlich, wenn hundert
Jahre spéter der Satiriker Lucian in seinem ,,Hermotimus* einen von ihm erfundenen stoischen Phi-
losophen hohnt, der die Verachtung des Geldes und der Geniisse lehrt und verheil3t, seine Lehre ver-
leihe edlen Gleichmut in allen Wechselfallen des Lebens, und der seine Schuler vor Gericht verklagt,
wenn sie ihm das vereinbarte Schulgeld nicht zahlen kdnnen, der sich bei Gastméhlern bes&uft und
im Streite so hitzig wird, dal’ er dem Gegner einen silbernen Becher an den Kopf wirft.
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Das Moralisieren war in der Kaiserzeit in die Mode gekommen. Aber man suchte dicht blof3 nach
Morallehren, auf die sich die unselbstandigen, hilflosen Geister stuitzen konnten, die mit der ge-
meinsamen 6ffentlichen Tatigkeit und der Tradition allen Halt verloren hatten, man fiihlte das Be-
dirfnis nach einer persdnlichen Stutze. Schon Epikur sagte: ,,Wir mussen um einen edlen Mann
aussuchen, den wir stets vor Augen haben, damit wir leben, als schaue er zu, und handeln, als sehe er
es.”“ Seneca zitiert diese Stelle [114] und f&hrt fort: ,,Wir brauchen einen Huter und Erzieher. Eine
grolRe Anzahl von Siinden fallt fort, wenn dem Strauchelnden ein Zeuge zur Seite steht. Der Geist
muB jemand haben, den er mit einer Ehrfurcht verehrt, die auch sein geheimstes Inneres heiligt. Schon
der Gedanke an solche Helfer hat regelnde und bessernde Kraft. Er ist Wéchter, Vorbild und Regel,
ohne die man das Verkehrte nicht wieder in Ordnung bringen wird.*

So gewohnte man sich daran, sich einen verstorbenen grofRen Mann als Schutzheiligen auszuerlesen.
Man ging aber noch weiter und unterwarf seinen Lebenswandel der Kontrolle noch lebender Men-
schen, von Moralpredigern, die mit der AnmaRung auftraten, durch ihre grof3artige Moral Uber die
andere Menschheit erhaben zu sein. Der Stoizismus erkléarte bereits den Philosophen fur frei von Irrtum
und Fehlern. Nebender Scheinheiligkeit und Heuchelei entwickelt sich nun auch der pharisaische
Hochmut der Morallehrer — Eigenschaften, die dem klassischen Altertum vollig fremd waren, die einer
Zeit gesellschaftlicher Auflésung entstammten und mit Notwendigkeit um so mehr in den Vorder-
grund traten, je mehr in der Philosophie die Wissenschaft durch die Ethik, das heiRt das Erforschen
der Welt durch das Aufstellen von Anforderungen andas Individuum verdrangt wurde.

Fur jede Klasse fanden sich mm Moralprediger, die sich anmaften, die Menschen zu gréfierer mora-
lischer Vollkommenheit durch das Vorbild ihrer eigenen erhabenen Persénlichkeit zu erheben. Den
Proletariern boten sich als solche namentlich Philosophen aus der zynischen Schule an, Nachfolger
des bekannten Diogenes, die auf den StraRen predigten, vom Bettel lebten und die Gliickseligkeit im
Schmutz und der Bedrfnislosigkeit sahen, was sie aller Arbeit enthob, die sie als arge Siinde haf3ten
und verachteten. Auch Christus und seine Apostel werden als bettelnde StraRenprediger dargestelit.
Von Arbeit ist in allen Evangelien [115] keine Rede. Darin stimmen sie trotz aller Widerspriiche
harmonisch miteinander Uberein.

Die Vornehmen aber hielten sich ihre eigenen Hausmoralisten, die meist der stoischen Schule ange-
horten.

,LAugustus hatte in Areus, einem Stoiker aus Alexandria, nach Art der Grof3en seit der Scipionenzeit,
seinen eigenen Philosophen bei sich, und demselben (bergab sich auch Livia, um von ihm nach dem
Tode ihres Sohnes Drusus Trost zu holen. Augustus hatte ihn in seinem Gefolge, als er nach der
Schlacht von Aetium in Alexandrien einzog, und flhrte ihn seinen Mitburgern, in der Rede, in wel-
cher er den Alexandrinern fur ihre Unterstltzung des Antonius Verzeihung ankiindigte, als eines der
Motive seiner Milde an. Die gleichen geistlichen Fiihrer sorgten in anderen Paldsten und Hausern fir
die Seelenbedurfnisse der GroRen. Fruher Lehrer einer neuen Theorie, waren sie fur die ROmer nach
den Burgerkriegen praktische Seelenfiihrer, geistliche Direktoren, Troster in Unglucksféllen, Beich-
tiger geworden. Die Opfer der casarischen Willkir begleiteten sie zum Tode und gaben ihnen den
letzten Zuspruch. Canus Julius, der sein Todesurteil vom Kaiser Caligula mit Danksagung empfing
und mit Ruhe und Gelassenheit starb, war auf seinem letzten Gange von ,seinem Philosophen‘ be-
gleitet. Thrasea nahm mit seinem Schwiegersohn Helvidius den Zyniker Demetrius gleichsam als
seinen Hausgeistlichen in die Kammer mit, wo er sich die Adern ¢ffnen lieR, und behielt bei den
Qualen des langsamen Hinsterbens seine Augen auf ihn gerichtet.” (Bruno Bauer, Christus und die
Casaren, S. 22, 23))

So sehen wir bereits vor dem Aufkommen des Christentums den Beichtvater auf die Buhne treten
und durch die Macht der neuen Verhéltnisse, nicht infolge der Lehren eines einzelnen Menschen,
einen flr die L&nder Europas neuen historischen Faktor erstehen, die Priesterherrschaft. Priester
hatte es wohl bei den Romern und Griechen schon seit langer Zeit gegeben. Aber sie waren von
geringer [116] Bedeutung im Staat gewesen. Erst in der Kaiserzeit erstehen in den L&ndern Europas
die Bedingungen fiir eine Priesterherrschaft, wie sie im friheren Altertum manche Lander des Orients
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schon kannten. Es bilden sich nun auch im Abendland die Vorbedingungen flr eine Geistlichkeit,
einen Priesterstand als Beherrscher der Menschen, der durch Scheinheiligkeit und Hochmut so
vieler seiner Mitglieder auch schon jene Merkmale entwickelt, die das Pfaffentum kennzeichnen
und ihm seitdem bis heute den Hal3 aller kraftvollen Elemente der Gesellschaft eintragen, die einer
Vormundschaft nicht bedrfen.

Schon Plato hatte erklart, der Staat werde erst dann ordentlich verwaltet sein, wenn die Philoso-
phen ihn regierten und die Gbrigen Burger nichts dreinzureden hatten. Nun ging sein Traum in Er-
fullung in ein Weise, die freilich wenig nach seinem Geschmack gewesen ware.

Aber diese Moralprediger und Beichtvater gentigten dem haltlosen Geschlecht jener Zeit noch nicht.
Der Staat war in unaufhaltsamem Sinken begriffen. Immer lauter pochten die Barbaren an die Tore
des Reiches, das oft durch die blutigen Zwistigkeiten seiner Generéle zerfleischt wurde. Und das
Elend der Massen wuchs, die Entvolkerung nahm zu. Die romische Gesellschaft sah ihren Untergang
vor Augen: aber dies Geschlecht war zu verkommen, zu krank an Kérper und Geist, zu feige, zu
willenlos, zu zerfallen mit sich selbst und seiner Umgebung, um einen energischen Versuch zu ma-
chen, sich selbst aus den unertraglichen Zustdnden zu befreien. Es hatte den Glauben an sich selbst
verloren, und die einzige Stiitze, die es vor volliger Verzweiflung bewahrte, war die Hoffnung auf
Hilfe durch eine hdhere Macht, durch einen Erldser.

Diesen Erloser sah man anfangs in den Cédsaren. Zur Zeit des Augustus zirkulierte eine Weissagung
der Sibyllinschen Biicher, die einen Erldser in nachste Aussicht stellte.?? [117] Man sah in Augustus
einen Friedensfursten, der das zerriittete Reich nach den Birgerkriegen einer neuen Epoche von
Glanz und Wohlstand entgegenfiihren wirde, wo ,,Friede auf Erden sei unter den Menschen des
Wohlgefallens*.

Indes brachten die Césaren weder den dauernden Frieden noch einen wirtschaftlichen oder moralischen
Aufstieg, trotz alles Zutrauens, das man in ihre gottlichen Kréfte setzte. Und das war nicht gering.

Man versetzte sie in der Tat unter die Gotter — ehe noch die Lehre von der Menschwerdung Gottes
aufkam, wurde die Lehre von der Gottwerdung eines Menschen akzeptiert, und doch muf3 diese
zweite Prozedur offenbar noch schwieriger sein als die erstere.

Wo alles politische Leben erloschen ist, da erhebt sich der Herr des Staates so ungeheuer tber die
Bevolkerung, daB er dieser in der Tat wie ein Ubermensch gegeniibersteht, da er allein in sich die
gesamte Kraft und Macht der Gesellschaft zu vereinen und diese nach Belieben zu lenken scheint.
Andererseits aber stellte man sich im Altertum die Gottheiten sehr menschlich vor. So war der Sprung
vom Ubermenschen zum Gott kein allzu gewaltiger.

Die verkommenen Griechen Asiens und Agyptens hatten schon einige Jahrhunderte vor unserer Zeit-
rechnung begonnen, ihre Despoten als Gotter oder Gotterséhne zu betrachten. Aber auch ihre Philoso-
phen wurden so verehrt. VVon Plato war schon zu seinen Lebzeiten die in der Leichenrede seines Neffen
Speusippus erwahnte Sage aufgekommen, daf seine Mutter Periktione ihn nicht von ihrem Gatten, son-
dern von Apollo empfangen habe. Als die Reiche des Hellenismus rémische Provinzen wurden, tber-
trugen sie die gottliche Verehrung ihrer Konige und Philosophen auf die rémischen Statthalter.

Julius Cdsar aber war der erste, der es wagte, von den Rémern zu fordern, was die feilen Griechen
ihm boten: géttliche Verehrung. Er riilhmte sich gottlicher Abstammung. [118] Niemand Geringerer
als die Gottin Venus sollte seine Ahnfrau sein, was seines Neffen Augustus Hofdichter Virgil spater
in einem langen Heldengedicht, der Aneide, des naheren dartat.

Als César aus dem Birgerkrieg als siegreicher Triumphator nach Rom zuriickkehrte, beschlo man
dort, ,,ihm mehrere Tempel wie einem Gotte zu errichten, darunter einen ihm mit der Gottin der Milde
gemeinsam, wo er dargestellt war Hand in Hand mit dieser Gottin.2® Durch diese schlaue Manier
wollte man an die Milde des Siegers appellieren. Nach seinem Tode wurde der ,,g6ttliche Julius*

22 Merivale, The Romans under the Empire, 1862, VII, 349.
23 Appian, Romische Buirgerkriege, 11, 16.
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durch Beschlul? des Volkes und Senats von Rom formlich in die Reihe der rémischen Gottheiten
aufgenommen. und das geschah, sagt Sueton, ,,nicht bloR duferlich, durch Beschlu, sondern auch
durch des Volkes innere Uberzeugung. Er glanzte doch wahrend der Spiele, die sein Erbe Augustus
als die ersten nach seiner Verg0tterung ihm zu Ehren veranstaltete, sieben Tage nacheinander ein
Komet, der um die elfte Tagesstunde (zwischen 5 und 6 Uhr abends) aufging; man meinte, dies sei
die Seele des in den Himmel aufgestiegenen Cdsar. Darum bildet man ihn auch mit einem Sterne Uber
dem Scheitel ab.« (Kapitel 89.)

Wer erinnert sich dabei nicht an den Stern, der den Weisen -aus dem Morgenland die Goéttlichkeit des
Christuskindes bezeugte!

Seit Augustus galt es fur selbstverstandlich, dal? jeder Kaiser nach seinem Tode unter die Gotter ver-
setzt wurde. In den Ostlichen Teilen des Reiches erhielt er als solcher den griechischen Namen Soter,
das heilt: Erloser.

Aber solche Heiligsprechungen (Apotheosen) blieben nicht auf die verstorbenen Kaiser beschrankt,
sondern wurden auch ihren Verwandten und Guinstlingen zuteil. Hadrian hatte sich in einen hiibschen
Griechenjiingling verliebt, Antinoos [119] mit Namen, der ,,nach allen Seiten hin der Liebling des
Kaisers wurde®, wie sich Hertzberg in seiner Geschichte des romischen Kaiserreichs (S. 369) zart
ausdruckt. Als sein Geliebter im Nil ertrunken war, lieR er ihn frischweg, wegen seiner Verdienste
von vorne und von hinten, unter die Gotter versetzen, erbaute eine prachtvolle Stadt in der Ndhe der
Ungliicksstelle, Antinoopolis genannt, und in dieser einen herrlichen Tempel fur seinen sonderbaren
Heiligen. Dessen Kultus verbreitete sich rasch im ganzen Reiche, in Athen wurde sogar festliche
Spiele und Opfer zu seinem Gedéachtnis eingerichtet.

Indes schon von Augustus berichtet Sueton: ,,Obwohl er wul3te, dal3 selbst Prokonsuln (Statthaltern)
Tempel geweiht wurden, nahm er doch in keiner Provinz diese Ehrung an, wenn der Tempel nicht
ihm und der Roma gemeinschaftlich geweiht wurde. In Rom selbst wies er diese Ehre stets entschie-
den zuriick.” (Kapitel 52.)

Augustus war noch sehr bescheiden. Der dritte Kaiser der julischen Dynastie, Gajus, mit dem Spitz-
namen Caligula (Stiefelchen), liel sich schon bei Lebzeiten in Rom selbst nicht bloR als Halbgott,
sondern gleich als ganzer Gott verehren und fiihlte sich selbst als solcher.

,,Gleichwie diejenigen, sagte er einst, ,,die Schafe und Ochsen zu hiiten haben, weder Schafe noch
Ochsen sind, sondern eine hohere Natur besitzen, so sind auch jene, die als Herrscher Gber die Men-
schen gesetzt sind, nicht Menschen wie die anderen, sondern Gotter.*

Es ist in Wirklichkeit die Schafsnatur der Menschen, welche die Gottlichkeit ihrer Herrscher produ-
ziert. Diese Schafsnatur war aber in der Kaiserzeit ungemein stark entwickelt. Und so wurde die
gottliche Verehrung der Kaiser und ihrer Ginstlinge ebenso ernst genommen, wie heute manche
Leute die Spende eines Stiickchens Band ins Knopfloch ernst nehmen und ihm wunderbare Wirkun-
gen zuschreiben. Naturlich lief bei dieser Gottesverehrung eine ungeheure Portion [120] Servilitét
mit unter — in diesem Punkte ist ja die Kaiserzeit bis heute nicht Ubertroffen, was etwas besagen will.
Aber neben der Servilitat spielte auch die Leichtgldaubigkeit eine groRe Rolle.

b. Die Leichtglaubigkeit.
Die Leichtglaubigkeit war ebenfalls ein Kind der neuen Verhaltnisse.

Von seinen Anfangen an ist der Mensch auf das dringendste darauf angewiesen, die Natur genau zu
beobachten, sich Uber keine ihrer Erscheinungen zu tduschen und eine Reihe von Zusammenhéngen
zwischen Ursache und Wirkung gen au zu erfassen. Darauf beruht ja seine ganze Existenz. Wo ihm
das nicht gelingt, ist er nur zu leicht verloren.

Sein ganzes Handeln hat seine Grundlage in der Erfahrung, daR bestimmte Ursachen auch bestimmte
Wirkungen hervorrufen, daR der geworfene Stein, mit dem er einen Vogel trifft, diesen totet, dal? das
Fleisch dieses Vogels seinen Hunger stillt, dal? zwei aneinander geriebene Holzer Feuer erzeugen,
daB Feuer warmt, aber auch Holz verzehrt usw.
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Nach seinem eigenen, durch solche Erfahrungen bestimmten Handeln beurteilt er dann die anderen
Vorgange in der Natur, soweit sie unpersonlicher Natur sind. Er sieht in ihnen auch die Wirkungen
des Handelns einzelner Personlichkeiten, die mit ibermenschlichen Kréften begabt sind, der Gotthei-
ten. Diese spielen aber zundchst nicht die Rolle von Wundertatern, sondern von Verursachern des
gewdohnlichen, natiirlichen Laufes der Dinge, des Wehens des Windes, des Wogenganges des Meeres,
der zerstorenden Gewalt des Blitzes, aber auch mancher Einfélle der Menschen, kluger wie dummer.
Die Gotter verblenden bekanntlich jene, die sie verderben wollen. Die Bewirkung solcher VVorgange
bleibt auch die Hauptfunktion der Gotter in der naiven Naturreligion.

[121] Der Reiz dieser Religion beruht in ihrer Naturlichkeit, in ihrer scharfen Beobachtung der Dinge
und Menschen, die heute noch zum Beispiel die Homerischen Gedichte zu einem unubertrefflichen
Kunstwerk macht.

Diese scharfe Beobachtung und das stete Forschen nach dem Warum, nach den Ursachen der Vor-
gange in der Welt wurde verfeinert, als die Stédte sich bildeten und in den Stédten die Naturphiloso-
phie, wie wir gesehen haben. Die stadtischen Beobachter vermochten nun unpersonliche VVorgange
in der Natur zu entdecken, so einfacher Art, aber auch so strenger RegelmaRigkeit, dal sie leicht als
notwendige erkannt werden konnten, auf3erhalb des Bereichs jener Willkir, die mit dem Begriff per-
sonlicher Gottheiten verbunden ist. Vor allem waren es die Bewegungen der Gestirne, die den
Begriff der GesetzmaRigkeit und Notwendigkeit erstehen lieRen. Mit der Astronomie beginnt die
Naturwissenschaft. Diese Begriffe werden dann auf die ganze Natur Ubertragen, Uberall beginnt man
nach notwendigen, gesetzméRigen Zusammen hangen zu forschen. Die regelmaRig wiederkehrende
Erfahrung ist dabei die Grundlage, von der man ausgeht.

Das wird anders, wenn aus den schon ausgefiihrten Griinden das Interesse an der wissenschaftlichen
Erforschung der Natur zurticktritt und durch das ethische Interesse ersetzt wird. Den menschlichen
Geist beschaftigen nein nicht mehr so einfache Bewegungen, wie etwa die Bahnen der Sterne, von
denen er ausgehen kann; er hat ausschlief3lich mit sich selbst zu tun, mit der kompliziertesten, wan-
delbarsten, am schwersten fal3baren, am langsten aller gesetzmaRigen Erkenntnis widerstrebenden
Erscheinung. Und dabei gilt es in der Ethik nicht mehr die Erkenntnis dessen, was ist und war, was
inder Erfahrung, und meistregelmé&Rig wiederholter Erfahrung abgeschlossen vorliegt,
sondern es gilt das Wollen und Sollen fir die Zukunft, die noch ganz unerfahren, also anscheinend
in volliger Freiheit vor uns liegt. [122] Hier hat das Wiinschen und Trdumen freiesten Spielraum, da
kann die Phantasie ungeziigelt walten und sich tber alle Schranken der Erfahrung und der Kritik
erheben. Mit Recht bemerkt Lecky in seiner ,,Geschichte des Geistes der Aufklarung®: ,,Die Philoso-
phie Platos vermehrte den Glauben (an Zauberei) durch Erweiterung der Sphare des Geistigen, und
wir finden, daR jede Epoche vor oder nach der christlichen Zeitrechnung, in welcher diese Philosophie
galt, auch eine starkere Neigung zur Magie zeigte.* (Deutsche Ausgabe, 1874, S. 19.)

Gleichzeitig beraubt das Leben in der Grofistadt deren Bevolkerung, die jetzt geistig die fiihrende
geworden ist, des Zusammenhanges mit der Natur, enthebt sie der Notwendigkeit und der Moglich-
keit, die Natur zu beobachten und zu begreifen. Fiir sie gerat jetzt der Begriff des Natrlichen und
des Mdglichen ins Schwanken, sie verliert den MaRstab fur die Absurditat des Unmdglichen und
Unnatirlichen oder Ubernatiirlichen.

Je ohnméchtiger sich aber das Individuum fihlt, je angstvoller es nach einem festen Halt in einer tber
das gewohnliche Mal3 hinausragenden Personlichkeit sucht, und je verzweifelter die Verhaltnisse, je
mehr nur ein Wunder aus ihnen erretten kann, desto leichter wird es geneigt sein, der Personlichkeit,
an die es sich als Retter, als Erloser anklammert, auch die Verrichtung von Wundern zuzutrauen, ja
es wird formlich danach verlangen, als Prifstein dafur, dal der Erléser auch wirklich die Macht be-
sitzt, es zu erretten.

Dabei kdnnen leicht Ankniipfungen an Gottersagen der VVorzeit vorkommen, Motive aus solchen wer-
den gern in die neuen Mythen aufgenommen. Aber diese haben einen ganz anderen Charakter als
jene. Den alten Gottern wurden tUbermenschliche Kréafte beigelegt, um sehr genau und richtig
beobachtete wirkliche Vorgénge zu erkléaren. Jetzt wurden Menschen Ubermenschliche Kréfte
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beigelegt, um sie Vorgange [123] bewirken lassen zu kénnen, die nie jemand beobachtet hatte, die
ganz unmdoglich waren. Solche wunderbare Vorgange mochte eine tberméchtige Phantasie auch
schon in der Vorzeit hin und wieder aus den alten Gottersagen entwickelt haben; deren Ausgangs-
punkt bilden sie nicht. Fir den neuen Mythus ist das Wunder der Ausgangspunkt.

Einer der Punkte, in denen alte und neue Sage sich am ehesten bertihrten, war die der Erzeugung ihres
Helden durch einen Gott. In der Vorzeit liebten es die Menschen, den Glanz ihrer Ahnen moglichst
zu erhohen, den Mann, von dem sie ihr Geschlecht ableiteten, recht groRartig erscheinen zu lassen,
als einen Ubermenschen, einen Halbgott. Die Krach dazu konnte er natirlich, nach der damaligen
Anschauungsweise, die hinter allem einen Gott suchte, nur von einem solchen erhalten haben. Und
da diese Gotter bei aller Ubermenschlichkeit sehr menschlich gedacht wurden, mit sehr menschlichen
Empfindungen, lag es nahe, anzunehmen, die Mutter des Stammvaters habe einem Gott ein zartliches
Verlangen eingefl6i3t und die Frucht davon sei der wackere Held.

In derselben Weise liel} nun die neue Sage die Erloser der Welt ebenfalls von sterblichen Mdttern,
aber gottlichen Véatern abstammen. So erzéhlt zum Beispiel Sueton:

,Ich lese in dem Buche des Asklepiades aus Mendes Uber die Gottheiten, dal3 Atia, des Augustus
Mutter sich einmal um Mitternacht zu einem feierlichen Apollodienst begeben habe und im Tempel
in ihrer Sanfte eingeschlafen sei, wahrend sie wartete, bis die tbrigen Frauen kdmen. Da sei plétzlich
eine Schlange zu ihr hereingeschlipft und habe sie bald wieder verlassen; sie selbst habe dann beim
Erwachen das Gefiihl gehabt, als habe ihr Mann sie begattet und daher sich gereinigt. Sofort zeigte
sich da auf ihrem Korper ein Flecken, der eine Schlange darstellte und nicht wegzubringen war, so
dal3 sie fortan von den 6ffentlichen Béadern stets fortgeblieben sei. Im zehnten Monat [124] sei dann
Augustus auf die Welt gekommen und darum fir einen Sohn Apollos angesehen worden.
(Octavius, Kapitel 94.)

Ein Liebesabenteuer mit einem Gott scheint damals unter den rémischen Damen fur etwas ebenso
Mdgliches wie Auszeichnendes gegolten zu haben. Josephus erzéhlt uns dartber ein nettes Geschicht-
chen. In Rom lebte zur Zeit des Tiberius eine Dame namens Paulina, deren Schonheit ebenso grof
war wie ihre Keuschheit. Ein reicher Ritter, Decius Mundus, verliebte sich sterblich in sie, bot ihr
200.000 Drachmen fir eine einzige Nacht an, wurde aber abgewiesen. Eine freigelassene Sklavin
wuBte jedoch Rat. Sie hatte erfahren, dal die schone Paulina eine eifrige Verehrerin der Gottin Isis
sei, und baute darauf ihren Plan. Mit 40.000 Drachmen bestach sie die Priester der Gottin, so daf3
diese der Paulina die Mitteilung zukommen lieRen, der Gott Anubis verlange nach ihr. ,,Die Frau
freute sich daruber und riihmte sich dessen bei ihren Freundinnen, daf ihr der Anubis so grol3e Ehre
antate. Sie sagte auch ihrem Manne davon, dal3 sie von Anubis zum Abendmahl und zum Beischlaf
eingeladen sei. Dieser willigte gern darein, wen er die Keuschheit seiner Frau kannte. Sie kam darauf
in den Tempel, und nachdem sie zu Nacht gegessen hatte und die Schlafenszeit gekommen war,
I6schte der Priester alle Lichter aus und verschlof3 die Tdr. Mundus, der zuvor in dem Tempel ver-
borgen worden war, kam nun zu ihr und lie8 sich nicht bitten. Sie war ihm die ganze Nacht zu Willen,
wen sie meinte, er sei der Gott. Nachdem er nun seiner Lust gefrént, ging er am Morgen fort, ehe die
Priester in den Tempel kamen, und Paulina begab sich zu ihrem Mann, erzahlte ihm, dal3 der Gott
Anubis bei ihr gewesen und rihmte sich dessen bei ihren Bekannten.*

Der edle Ritter Decius Mundus trieb aber die Unverschdmtheit so weit, seine Dame einige Tage da-
nach auf der StraRe zu verh6hnen, daB sie sich ihm umsonst hingegeben habe. [125] Darob nattrlich
groRe Wut der aus allen Himmeln gefallenen Gottesverehrerin, die spornstreichs zu Tiberius lief und
durchsetzte, daR die Isispriester gekreuzigt, inr Tempel zerstort, Mundus ausgewiesen wurde.?*

Dieses Historchen erhalt einen besonders pikanten Beigeschmack dadurch, dal3 es unmittelbar auf
den Passus folgt, den wir schon eingangs erwéhnt, in dem das Lob des Wundermannes Christus in
begeisterten Tonen gesungen wird. Diese Aufeinanderfolge hat schon frith fromme Kommentatoren
beschaftigt, sie haben die Abenteuer der Madame Paulina in Verbindung mit Christus gebracht und

24 Judische Altertimer, XVIII, 3.
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darin einen versteckten Hohn des bdsartigen Juden Josephus tber die Jungfréulichkeit der heiligen
Maria und die Gutglaubigkeit ihres Verlobten Joseph gesehen, einen Hohn, der sich freilich mit der
unmittelbar vorhergehenden Anerkennung der Wundertaten Christi schlecht reimen wiirde. Da aber
in Wirklichkeit Josephus von den Wundertaten Christi keine Ahnung hatte und der diese bezeugende
Passus eine spatere christliche Einschiebung ist, wie wir schon wissen, ist die Verhéhnung der heili-
gen Jungfrau und ihres in sein Schicksal ergebenen Brautigams eine sehr unbeabsichtigte. Sie beweist
nur die Geistlosigkeit des christlichen Félschers, der gerade diese Stelle fiir die passendste hielt, um
das Zeugnis fur den Sohn Gottes unterzubringen.

Ein Sohn Gottes zu sein, das gehorte damals zum Beruf eines Erldsers, mochte er ein César sein oder
ein Strallenprediger. Nicht minder gehorte es aber dazu, Wunder zu wirken, die wieder hier wie dort
nach der gleichen Schablone erfunden wurden.

Sogar der durchaus nicht Uberschwengliche Tacitus berichtet (Historien, IV, Kapitel 81) von
Vespasian, er habe in Alexandrien viele Wunder gewirkt, durch die das Wohn wollen des Himmels
fur den Kaiser bewiesen wurde. So [126] habe er einem Blinden die Augen mit Speichel befeuchtet
und ihn dadurch sehend gemacht. Ebenso sei er einem an der Hand Gelahmten auf das kranke Glied
getreten und habe es dadurch geheilt.

Von den heidnischen Kaisern ging die Kraft, solche Wunder zu wirken, spater auf die christlichen
Monarchen (lber. Die Konige von Frankreich besalRen die merkwirdige Gabe, bei ihrer Kronung
Skrofeln und Kropf durch Beriihrung zu heilen. Noch 1825 bei der Krénung des letzten Bourbonen
auf dem franzgsischen Thron, Karl X., wurde dies Wunder programmgemal produziert.

Ahnliche Heilungen werden bekanntlich von Jesus des 6fteren erzahlt. Der fromme Merivale? nimmt
an, das Wunder Vespasians sei nach christlichem Muster gemacht worden — eine Ansicht, die nicht
sehr wahrscheinlich ist, wenn man erwdagt, wie unbedeutend und unbekannt das Christentum zu
Vespasians Zeit war. Bruno Bauer andererseits erklart in seinem Buch tber ,,Christus und die Césa-
ren“: ,,Ich werde die heutigen Gottesgelehrten mit dem Satze erfreuen, dal® der spate Verfasser des
vierten Evangeliums und der demselben nachfolgende Uberarbeiter des in der Markusschrift enthal-
tenen Urevangeliums der Schrift des Tacitus die Anwendung des Speichels bei den Wunderheilungen
Christi entlehnt haben.“ (Joh. 9, 6; Mark. 7, 33; 8, 33.)

Unseres Erachtens ist auch diese Entlehnung nicht notwendig anzunehmen. Jedes Zeitalter, das an
Wunder glaubt, hat auch seine eigentimlichen Vorstellungen dariiber, wie sie vor sich gehen. Wie
man zur Zeit des ausgehenden Mittelalters allgemein annahm, ein Pakt mit dem Teufel misse mit
warmem Blut unterzeichnet werden, so da3 zwei Schriftsteller diesen Zug in gleicher Weise in ihren
Erzahlungen anbringen kénnen, ohne dal} einer den anderen be-[127]nutzt hat, so kann auch zur Zeit
Vespasians und spater der Speichel als ein gewohnliches Mittel bei wunderbaren Heilungen gegolten
haben, so dal3 es ebenso fur den nichternen Berichterstatter des weltlichen Erldsers auf dem Césa-
renthron wie fur den schwarmerischen Berichterstatter des Erldsers auf dem Throne des tausendjah-
rigen Reiches nahe lag, der Personlichkeit, die zu verherrlichen war, eine solche Heilung zuzuschrei-
ben, ohne dal einer der Autoren den anderen benutzen mufite. Und sicher hat Tacitus diesen Zug
nicht erfunden, sondern die Legende schon im Schwange vorgefunden.

Indes nicht bloR die Césaren wirkten damals Wunder, sondern auch eine grof3e Zahl ihrer Zeitgenos-
sen. Wundererz&hlungen waren damals etwas so Gewohnliches, dal? sie schliel3lich gar nicht einmal
besonderes Aufsehen erregten. So lassen auch die Evangelienerzéhler die Wunder und Zeichen Jesu
durchaus nicht jene tiefe Wirkung erzielen, die sie nach unserem Empfinden hervorbringen muRten.
Die wunderbare Speisung der Flnftausend lat zum Beispiel sogar die Jinger Jesu noch kleinglaubig.
Andererseits wirken neben Jesus auch seine Apostel und Jiinger zahlreiche Wunder. Ja, so leichtglau-
big waren damals die Menschen, dal} es zum Beispiel den Christen gar nicht einfiel, Wunder zu be-
zweifeln, die von Leuten ausgingen, welche sie fur Schurken hielten. Sie halfen sich einfach damit,
solche Wunder der Kraft der Teufel und bosen Geister zuzuschreiben.

25 The Romans under the Empire.
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Wunder waren damals wohlfeil wie Brombeeren, jeder Stifter einer religiésen Sekte oder philosophi-
schen Schule wirkte solche um sich dadurch zu legitimieren. Da haben wir zum Beispiel den Neupy-
thagoreer Apollonius von Tyana, einen Zeitgenossen Neros.

Natdrlich ist schon seine Geburt wunderbar. Als seine Mutter schwanger ging, erschien ihr der Gott
Proteus, der Weise, von niemand zu Fassende, sie aber fragte ihn ohne [128] Furcht, was sie gebéren
wiirde. Da erwiderte er: ,,Mich.*?® Der junge Apollonius wachst dann heran, ein Wunder an Weisheit,
und predigt ein reines, sittliches Leben, verteilt sein Vermdgen unter seine Freunde und arme Ver-
wandte und zieht als Bettelphilosoph in der Welt umher. Noch mehr aber wie durch seilte Bedrfnis-
losigkeit und Sittlichkeit imponiert er durch seine Wunder. Diese sehen oft den christlichen auffallend
ahnlich. So wird von ihm zum Beispiel aus der Zeit seines Aufenthaltes in Rom erzahlt:

,,Eine Jungfrau war am Tage ihrer Hochzeit gestorben, wenigstens hielt man sie fir tot. Der Brauti-
gam folgte jammernd ihrer Bahre und Rom trauerte mit ihm, denn das Madchen gehorte einem sehr
vornehmen Hause an. Als nun Apollonius dem Trauerzug begegnete, sagte er: ,Setzet die Bahre nie-
der, ich will eure Tranen ber das Madchen stillen.® Da er nach ihrem Namen frug, glaubte aber die
Menge, er wolle eine der blichen Klagereden halten. Er jedoch beriihrte die Tote, sprach einige
unverstandliche Worte und erweckte sie aus ihrem Scheintode. Sie aber erhob ihre Stimme und kehrte
in ihr Vaterhaus zuriick.«?’

Apollonius trotzt nach der Legende dann kiihn den Tyrannen, einem Nero und einem Domitian, wird
von diesem gefangen gesetzt, weily mihelos seine Fesseln abzustreifen, flieht aber doch nicht, son-
dern wartet den Gerichtstag im Gefangnis ab, hélt vor Gericht eine lange Verteidigungsrede, ver-
schwindet dann, ehe das Urteil gesprochen, auf geheimnisvolle Weise aus dem Gerichtssaal in Rom
und taucht einige Stunden spéter in Dikaarchia bei Neapel auf, wohin ihn die Goétter mit Schnellzug-
seile versetzten.

Besonders entwickelt zeigte sich bei ihm die Gabe der Prophezeiung, die damals zum ErlGsergeschéaft
unerlaBlich war, und die Fernseherei. Als Domitian in seinem Palast [129] zu Rom ermordet wurde,
sah Apollonius zu Ephesus den Vorgang so genau, als wére er dabei gewesen, und teilte ihn sofort
den Ephesern mit. Eine drahtlose Telegraphie, gegen welche die Marconis die reine Stimperei ist.

Er endete in der Weise, dal? er in einem Tempel verschwand, dessen Tore vor ihm von selbst aufflogen
und sich hinter ihm wieder schlossen. ,,\Von innen aber habe man den Gesang von Jungfrauen ver-
nommen, der, gleichsam als liiden sie ihn zur Auffahrt in den Himmel ein, klang: Komm aus dem
Erdendunkel, komm in das Himmelslicht, komm.*?

Sein Leib wurde aber nicht mehr gefunden. Also auch dieser Erloser war offenbar in den Himmel
aufgefahren.

Zwischen den Anhangern des Christusglaubens und denen des Apollonius entsprang bald ein lebhaf-
ter Konkurrenzkampf in Wundern. Unter Diokletian schrieb einer seiner Statthalter, Hierokles, ein
Buch gegen die Christen, in dem er hervorhob, die Wunder Christi seien nichts im Vergleich zu denen
des Apollonius und Uberdies weniger sicher bezeugt. Daraufhin erwiderte Eusebius von Casarea in
einer Gegenschrift, in der er nicht den geringsten Zweifel an der Wirklichkeit der Wunder des Apol-
lonius &uRerte, sondern sie nur dadurch herabzusetzen suchte, dal? er sie nicht als Gottestaten, sondern
als Zauberei, als ein Werk finsterer Ddmonen bezeichnete.

Also selbst wo man gezwungen war, Kritik an den Wundern zu tiben, verfiel man nicht darauf, sie zu
bezweifeln.

Und diese Leichtglaubigkeit stieg in dem Mal3e, in dem die Gesellschaft verkam, der forschende na-
turwissenschaftliche Geist zuriickging und durch das Sittenpredigen Gberwuchert wurde. Mit der
Leichtglaubigkeit wuchs aber auch die Wundersucht. Jede Sensation hért ja auf zu wirken, wenn sie

% Apollonius von Tyana, aus dem Griechischen des Philostratus, tibersetzt und erlautert von Ed. Baltzer, 1883, I, 4.
A a. 0., 1V, 45,
B A a0.,8S. 378
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zu oft wiederholt wird. Immer starkere Mittel muR man [130] schlieBlich aufwenden, um Eindruck
zu erzielen. Wir haben schon im ersten Kapitel gesehen, wie man das bei den Evangelien deutlich
verfolgen kann an dem Beispiel der Totenerweckungen, die beim &ltesten Evangelium noch einfacher
sind als bei den spéteren.

Das jungste Evangelium, das des Johannes, fligt zu den alten Wundern, die von den friiheren Evan-
gelien berichtet werden, noch die wunderbare Weinfabrikation bei der Hochzeit zu Kana hinzu; ein
Kranker, den Jesus heilt, muR bei Johannes gleich 38 Jahre lang krank gewesen, ein Blinder, den er
sehend macht, blind geboren sein; also tberall sind die Wunder auf die Spitze getrieben.

Im 2. Buch Moses, 17, 1 bis 6, war erzéhlt worden, dal3 Moses in der Wste aus einem Felsen Wasser
schlug, die durstigen Israeliten zu tranken. Das war in der christlichen Zeit nicht mehr wunderbar
genug. Aus dem ersten Brief des Apostels Paulus an die Korinther, 10, 4, erfahren wir, dal3 der Fels,
aus dem die Juden Wasser erhielten, mit ihnen die Wanderschaft durch die Wiste mitgemacht habe,
damit es ihnen nie an Wasser fehle — eine nomadische Felsenquelle.

Besonders l&ppisch sind die Wunder, die in den sogenannten ,,Taten des Apostels Petrus* vorkom-
men. In einem Wunderwettkampf mit dem Magier Simon macht der Apostel einen gesalzenen Hering
lebendig.

Andererseits wurden fur die Menschen jener Zeit auch ganz natirliche Vorkommnisse zu Wundern,
zu Zeichen des willkirlichen Eingreifens Gottes in den Weltlauf, nicht nur Genesungen und Sterbe-
falle, Siege und Niederlagen, sondern. auch héchst gewohnliche Amisements, wie Wetten. ,,Als in
Gaza bei einem Pferderennen, bei dem die Pferde eines eifrigen Christen und eines eifrigen Heiden
liefen, ,Christus den Marnas schlug®, lieRen viele Heiden sich taufen.?°

[131] Nicht immer war das als Wunder betrachtete naturliche Ereignis so eindeutig wie in diesem
Falle.

,,Im Quadenkriege Marc Aurels sah sich 173 bis 174 das romische Heer einmal in gliihender Sonnen-
hitze schmachtend von einer Uberlegenen Menge der Feinde eingeschlossen, mit der augenschein-
lichsten Gefahr génzlicher Vernichtung bedroht. Da zogen sich plétzlich dichte Wolken zusammen
und ergossen sich in einem reichlichen Regenstrom, wahrend auf der feindlichen Seite ein furchtbares
Gewitter Verwirrung und Verderben anrichtete; die ROmer waren gerettet, der Sieg wandte sich auf
ihre Seite. Die Wirkung dieses Ereignisses war eine tberwaltigende, es wurde nach damaliger Sitte
in bildlichen Darstellungen verewigt, allgemein galt es fur ein Wunder, dessen man noch bis ins spé-
teste Altertum gedachte und auf das sich noch nach Jahrhundertensowohl Christen wie Heiden
als einen Beweis flr die Wahrheit ihres Glaubens beriefen. ... Dem Gebet des Kaisers zu Jupiter wurde,
wie es scheint, von den meisten die wunderbare Errettung zugeschrieben; doch behaupteten andere,
daR sie der Kunst eines in seinem Gefolge befindlichen agyptischen Zauberers Arnuphis zu verdanken
gewesen sei, der durch eine Beschwdrung der Gotter, namentlich des Hermes, den Regengul3 herab-
gezogen habe. Aber nach der Erzahlung eines christlichen Zeitgenossen war das Wunder durch die
Gebete christlicher Soldaten in der zwdlften (melitenischen) Legion bewirkt worden. Dasselbe erzahlt
als ein bekanntes Ereignis Tertullian, der sich dabei auf einen Brief Marc Aurels beruft.«*

Dieser Brief wird freilich nur eine Falschung gewesen sein. An Félschungen war jene Zeit ebenso
reich wie an Wundern. Das Wunderbedirfnis und die Leichtglaubigkeit provozierten férmlich die
Falschungen.

Immer groRere Dimensionen nahmen Wundersucht und Leichtglaubigkeit an, bis endlich in der Zeit
des hochsten [132] Verfalls, im vierten und flnften Jahrhundert, die Mdnche Wunder wirkten, gegen
welche die Wunder Jesu, die uns die Evangelien erzéhlen, sehr in den Schatten treten.

,.Ein glaubiges Zeitalter liel? sich leicht bereden, daR die geringste Laune eines agyptischen oder sy-
rischen Monches hingereicht habe, die ewigen Gesetze des Weltalls zu unterbrechen. Die Giinstlinge

2 Friedlander, Sittengeschichte Roms, 1901, 11, S. 534.
% Friedlander, a. a. O., 1, S. 475.
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des Himmels pflegten die eingewurzeltsten Krankheiten durch eine Beriihrung, ein Wort, eine ferne
Botschaft zu heilen und die hartndckigsten D&monen aus den Seelen oder Leibern der von ihnen
Besessenen auszutreiben. Sie néherten sich vertraulich oder geboten herrisch den Léwen und Schlan-
gen der Wuste, floRten Leben einem ausgetrockneten Baumstrunk ein, lieBen Eisen auf der Oberfla-
che des Wassers schwimmen, setzten auf dem Riicken eines Krokodils iber den Nil und erfrischten
sich in einem feurigen Ofen.* (Gibbon, a. a. O., 87. Kapitel.)

Eine vortreffliche Kennzeichnung des Geisteszustandes der Zeit, in der das Christentum entstand,
bietet das Charakterbild, das Schlosser in seiner Weltgeschichte von Plotin, dem beriihmtesten neu-
platonischen Philosophen aus dem dritten Jahrhundert unserer Zeitrechnung, entwirft.

,Plotinus, der im Jahre 205 zu Lykopolis in Agypten geboren wurde und 270 in Kampanien starb,
war elf Jahre lang ein eifriger Schiler des Ammonius, versenkte sich aber so tief in das Griibeln Gber
die gottliche und menschliche Natur, dal er, durch die dgyptisch-griechische Geheimlehre seines
Vorgangers und Lehrers nicht zufriedengestellt, auch nach persischer und indischer Weisheit ver-
langte und sich an des jliingeren Gordianus Heer anschlo3, um mit demselben nach Persien zu gehen.
... Plotinus begab sich spater nach Rom, wo er die herrschende Neigung zu orientalischer Mystik fir
seine Zwecke sehr geeignet fand und finfundzwanzig Jahre lang bis kurz vor seinem Tode die Rolle
eines Propheten spielte. Der Kaiser Gallienus und seine Gemahlin huldigten ihm mit so schwarmeri-
schem Eifer, dal? sie, wie es heil3t, sogar [133] die Absicht hatten, in einer Stadt Italiens einen philo-
sophischen Staat nach Plotins Grundsétzen zu errichten. Ebenso groR war der Beifall, den Plotinus in
den angesehensten Familien der romischen Birgerschaft fand; einige der ersten Manner der Stadt
wurden seine eifrigsten Anhanger und nahmen seine Lehre wie eine himmlische Botschaft auf.

,,Die geistige und moralische Erschlaffung der romischen Welt und die allgemein herrschende Nei-
gung zur Schwarmerei, zur Monchsmoral und zum Ubernatiirlichen und Prophetischen gaben sich
durch nichts so deutlich zu erkennen als durch den Eindruck, den Plotinus machte, und durch die
Achtung, die seine Lehre gerade deswegen fand, weil sie unverstandlich war.

,,.Die Mittel, deren sich Plotinus und seine Schiiler zur Verbreitung der neuen Weisheit bedienten,
waren dieselben, durch welche man am Ende des achtzehnten Jahrhunderts in Frankreich verdorbene
GroRe fur Mesmers und Cagliostros mystische Gaukeleien und in Deutschland einen frommen preu-
Rischen Konig fir Rosenkreuzer, Geisterbanner und &hnliche Leute gewann. Plotinus betrieb die Zau-
berkunst, beschied Geister vor sich und liel sich sogar zu dem bei uns nur von einer verachteten
Menschenklasse betriebenen Geschaft herab, auf Befragen seiner Bekannten die Urheber kleiner
Diebstahle anzuzeigen.

,,Prophetisch waren auch Plotinus’ Schriften abgefaf3t; denn nach dem Zeugnis seines beriihmtesten
Schiilers schrieb er seine vermeintlichen Eingebungen nieder, ohne sie nachher nur eines Blickes zu
wirdigen oder auch nur die Schreibfehler zu verbessern. So waren freilich die Meisterwerke der alten
Griechen nicht entstanden! Auch die gewohnlichen Regeln des Denkens oder das, was wir Methode
nennen, fanden sich ebensowenig in den Schriften wie in dem mindlichen Vortrag eines Mannes,
welcher von jedem, der zur philosophischen Erkenntnis gelangen wolle, die EntduRerung seiner selbst
oder das Heraustreten aus dem [134] nattrlichen Zustande des Denkens und Empfindens als erste
Bedingung forderte.

,Um von dem Charakter seiner Lehre und von ihrer Wirkung eine Darstellung zu geben, bedarf es
nur einiger Bemerkungen tiber den Inhalt seiner Schriften. Das Leben mit Menschen und unter Men-
schen wird von ihm stets als stindlich und verkehrt hingestellt, und die echte Weisheit und Seligkeit
besteht nach ihm nur in der volligen Trennung von der Sinnenwelt, im Hinbriiten und in einem abge-
schlossenen finsteren Versinken in sich selbst und in der VVorstellung vom Hoheren. ... An diese, jede
Tatigkeit untergrabende, allen Erfahrungen und jedem menschlichen Verhaltnis hohnsprechende
Theorie des Lebens, die noch dazu mit der groRten Verachtung gegen jeden Andersdenkenden vor-
getragen wird, schlief3t sich eine rein theoretische, auf tiberschwenglichen Vorstellungen beruhende
Betrachtung der Natur und ihrer Gesetze an. Aristoteles hatte seine Ideen uber die Natur auf Erfah-
rung, Beobachtung und Mathematik gegriindet; davon ist aber bei Plotinus keine Spur zu finden. Er
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hielt sich fur einen gotterleuchteten Philosophen, er glaubte daher auch alles aus innerer Eingebung
zu wissen und keiner Stufen zu bedirfen, um zur Erkenntnis zu gelangen; seine Fittiche trugen ihn
uber die Erde und durch alle Himmelsraume hindurch. ...

,,Plotin hatte drei Schiiler, die das, was er in Orakeln vorgetragen hatte, in leidlichen Stil brachten
und als die Apostel seiner Lehre weiterverbreiteten. Diese waren Herennius, Amelius und Porphyrius.
Alle drei besalien ausgezeichnetes Talent, und die beiden letzteren nennt Longinus, so wenig er sonst
von einer dem Leben und der gesunden Vernunft feindlichen Weisheit wissen wollte, die einzigen
Philosophen seiner Zeit, deren Schriften lesbar seien.

,,Wie schlimm es aber mit ihrer Wahrheitsliebe aussah, 1Bt sich am besten aus der von Porphy-
rius verfalten Lebensbeschreibung Plotins schliel3en. Porphyrius erzahlt [135] von seinem Herrn und
Meister die albernsten Geschichten, und da er viel zu viel Verstand hatte, als daf3 er selbst diese hatte
glauben konnen, so mul} er sie absichtlich und wissentlich erdichtet haben, um Plotins
Orakelspriiche in Ansehen zu bringen.«3!

c. Ligenhaftigkeit.

Die Lugenhaftigkeit, das ist die notwendige Erganzung der Wundersucht und der Leichtglaubig-
keit. Wir haben bisher nur Beispiele vorgebracht, in denen Berichterstatter tber VVerstorbene Wunder-
dinge erzahlten. Aber es mangelte nicht an Leuten, die von sich selbst die gréfiten Wunderdinge be-
richteten, wie Apion von Alexandria, der Judenfeind, ,,die Weltschelle, wie Kaiser Tiberius ihn nannte,
voll groRRer Worte und noch grof3erer Liigen, von dreistester Allwissenheit und unbedingtem Glauben
an sich selbst, wenn nicht der Menschen, doch ihrer Nichtswirdigkeit kundig, ein gefeierter Meister
der Rede wie der Volksverfilhrung, schlagfertig, witzig, unverschamt und unbedingt loyal .«

Loyal — das heif3t servil —war diese Sorte meistenteils. Der loyale Lump war frech genug, Homer aus
der Unterwelt zu beschwéren, um ihn zu befragen, woher er stamme. Er versicherte auch, der Geist
des Dichters sei ihm erschienen und habe seine Frage beantwortet, aber — ihn verpflichtet, sie niemand
Zu verraten!

Noch groéber war der Schwindel, den Alexander von Abonoteichos (geboren um 105, gestorben gegen
175 n. Chr.) trieb, der mit den plumpsten Hilfsmitteln, zum Beispiel abgerichteten Tieren und hohlen
Gotterbildern, in denen Menschen verborgen waren, seinen Hokuspokus trieb. Der Mann griindete
ein Orakel, das gegen eine Gebuhr von etwa einer Mark Auskiinfte gab. Lucian schatzt den Ertrag
dieses Geschéfts auf etwa 60.000 Mark im Jahr.

[136] Selbst auf den ,,philosophischen® Kaiser Marc Aurel gewann Alexander durch den Konsular
Rutilianus EinfluB. Siebzig Jahre alt starb der Schwindler, reich und geehrt. Eine Statue, die man ihm
errichtete, soll nach seinem Tode noch Weissagungen von sich gegeben haben.

Ein wohlinszenierter Schwindel war offenbar auch folgendes:

,,Dio Cassius erzahlt, dal im Jahre 220 (n. Chr.) ein Geist, der nach seinereigenen Aussage der
Geist Alexander des GrolRen war, auch dessen wohlbekannte Gestalt, Ziige und Kleidung trug, mit
einem Gefolge von vierhundert als Bacchanten gekleideten Menschen von der Donau bis zum Bos-
porus zog, wo er verschwand: keine Behdrde wagte ihn aufzuhalten, vielmehr wurde ihm Gber-
all auf 6ffentliche Kosten Nachtlager und Nahrung gegeben .33

Vor solchen Leistungen miussen sich unsere Helden der vierten Dimension ebenso wie der materiel-
lere Hauptmann von Kodpenick verstecken.

Indes nicht bloR Gauner und Taschenspieler beflissen sich bewul3ter Verlogenheit und Tduschung,
sondern auch ernsthafte Denker und Leute, die es ehrlich meinten.

Die Geschichtschreibung des Altertums hat sich nie durch UberméaRig strenge Kritik ausgezeichnet.
Sie war noch keine Wissenschaft im engeren Sinne des Wortes, diente noch nicht der Erforschung

31 Weltgeschichte, 1846, 1V, 452 ff.
82 Mommsen, Romische Geschichte, V, 517, 518.
33 Friedlander, a. a. O., 11, 626.
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der Entwicklungsgesetze der Gesellschaft, sondern pddagogischen oder politischen Zwecken.
Sie wollte den Leser erbauen oder ihm die Richtigkeit der politischen Tendenzen erweisen, denen der
Geschichtschreiber huldigte. Die GroRtaten der VVorfahren sollten die nachkommenden Geschlechter
erheben und zu gleichem Tun anfeuern — darin war das Geschichtswerk nur der prosaische Nachklang
des Heldengedichts. Aber die nachkommenden Geschlechter sollten aus den Erfahrungen ihrer Vor-
fahren [137] auch lernen, was zu tun und was zu lassen sei. Es ist leicht begreiflich, dal} da mancher
Historiker, namentlich wenn der Zweck der Erbauung und Begeisterung tiberwog, nicht allzustrenge
in der Wahl und Kiritik seiner Quellen war, sich auch erlaubte, im Interesse der kinstlerischen Wir-
kung vorhandene Lucken durch seine Phantasie auszuftillen. Namentlich hielt es jeder Geschicht-
schreiber fur sein Recht, die Reden, die er seinen Personen in den Mund legte, frei zu erfinden.
Jedoch hielten sich die klassischen Historiker davon fern, das Wirken der Personen, von denen sie
handelten, bewul3t und absichtlich falsch darzustellen. Sie muften sich davor um so mehr hditen, als
es ein 6ffentliches, politisches Wirken war, lber das sie berichteten, so dafl ihre Mitteilungen
genau kontrolliert werden konnten.

Als aber die alte Gesellschaft verfiel, anderte sich die Aufgabe der Geschichtschreibung. Die Men-
schen horten auf, politische Belehrung zu heischen, denn die Politik wurde ihnen immer gleichgiilti-
ger, ja immer widerwartiger. Sie verlangten auch nicht mehr nach Beispielen von Mannesmut und
Hingebung an das Vaterland, wohl aber nach Zerstreuung, nach neuem Kitzel fur ihre abgestumpften
Nerven, nach Klatsch und Sensationen, nach Wundertaten. Da kam es auf ein biichen mehr oder
weniger Genauigkeit nicht an. Nun wurde aber auch eine Nachprufung immer schwerer, denn es wa-
ren jetzt private Vorkommnisse, die in den Vordergrund des Interesses traten, Vorkommnisse, die
sich nicht in der breiten Offentlichkeit abgespielt hatten. Die Geschichtschreibung loste sich immer
mehr auf einerseits in eine Skandalchronik und andererseits in Miinchhausiaden.

In der griechischen Literatur zeigt sich diese neue Richtung der Geschichtschreibung seit Alexander
dem GroRen, tiber dessen Taten sein Hofling Onesikritos ein Buch schrieb, das von Liigen und Uber-
treibungen wimmelt. VVon der Lige zur Falschung ist aber nur ein Schritt. Ihn tat Euemeros, [138] der
im dritten Jahrhundert aus Indien Inschriften mitbrachte, die angeblich uralt waren, die indes der
Biedermann selbst fabriziert hatte.

Aber diese famose Methode blieb nicht auf die Geschichtschreibung beschrénkt. Wir haben gesehen,
wie in der Philosophie das Interesse an dieser Welt immer mehr erlosch und das am Jenseits immer
starker wurde. Wie sollte aber ein Philosoph seinen Schiilern die Uberzeugung beibringen, daf die
eigenen Anschauungen vom Jenseits mehr seien als bloRe Phantasien? Das einfachste Mittel dazu
bestand offenbar darin, einen Zeugen zu erfinden, der aus dem Lande kam, aus dess’ Bezirk kein
Wanderer wiederkehrt, und tiber dessen Einrichtung berichtete. Diesen Kunstgriff hat selbst ein Plato
nicht verschmaht, wie uns jener famose Pamphylier zeigte, von dem wir schon berichtet haben.

Dazu kam noch, dal? mit dem Abnehmen des Interesses an den Naturwissenschaften und ihrer Ver-
drangung durch die Ethik auch der kritische Geist schwand, der die Richtigkeit jedes Satzes an der
tatsachlichen Erfahrung zu prifen suchte, und daB die Haltlosigkeit der einzelnen zunahm, ihr
Bedurfnis wuchs, an einem grof3en Manne eine Stltze zu finden. Nicht tatsédchliche Beweise,
sondern Autoritédten wurden nun fur die Menschen entscheidend, und wer auf sie Eindruck ma-
chen wollte, muf3te trachten, die ndtigen Autoritdten auf seiner Seite zu haben. Versagten sie, nun,
dann hiel3 es, corriger la fortune, [durch Betrug] dem Gliicke nachhelfen [, falschspielen] und sich die
Autoritéten selbst fabrizieren. Derartige Autoritéten haben wir schon eingangs kennen gelernt in Da-
niel und Pythagoras. Jesus gehorte auch dazu, ebenso seine Apostel, Moses, die Sibyllen usw.

Nicht immer machte man sich die Mihe, unter falschem Namen gleich ein ganzes Buch zu schreiben.
Es genugte oft, in das echte Werk einer anerkannten Autoritat einen Satz einzuschieben, der den
eigenen Tendenzen entsprach, und so diese Autoritat flr sich zu gewinnen. Das war [139] um so
leichter maoglich, als ja der Buchdruck noch nicht erfunden war. Die Bucher zirkulierten nur in Ab-
schriften, die man entweder selbst anfertigte oder von einem Sklaven anfertigen liel3, wenn man so
reich war, sich einen dazu geeigneten halten zu kénnen. Es gab auch Unternehmer, die Sklaven damit
beschaftigten, Biicher abzuschreiben, die dann mit groBem Profit verkauft wurden. Wie leicht war es
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nun, bei einer derartigen Abschrift zu félschen, einen Satz auszulassen, der einem nicht palite, oder
einen einzufligen, den man brauchte, namentlich wenn der Autor schon tot war, so dal3 ein Protest
dagegen in jener liederlichen und leichtgldubigen Zeit nicht zu erwarten war. Weitere Abschreiber
sorgten dann dafiir, daf die Falschung der Nachwelt erhalten blieb.

Am bequemsten hatten es in dieser Beziehung die Christen. Wer immer die ersten Lehrer und Organisa-
toren christlicher Gemeinden gewesen sein mochten, sicher entstammten sie den untersten VVolksschich-
ten, waren sie des Schreibens nicht kundig und hinterliel3en sie keine schriftlichen Aufzeichnungen. Ihre
Lehren wurden anfangs nur mundlich weiterverbreitet. Wer sich unter ihren Anhangern bei eintretenden
Disputen auf die ersten Lehrer der Gemeinde berief, konnte da schwer Llgen gestraft werden, wenn er
der Tradition nicht gar zu grob ins Gesicht schlug. Bald mussen sich tber die Worte ,,des Herrn* und
seiner Apostel die verschiedensten Versionen gebildet haben. Und angesichts des heiRen Kampfes, der
von Anfang an innerhalb der christlichen Gemeinden herrschte, wurden diese verschiedenen Versionen
von vornherein nicht zu Zwecken objektiver Geschichtschreibung, sondern polemischer Ausschlachtung
vorgebracht, spater niedergeschrieben und in den Evangelien gesammelt. Polemische Zwecke waren es
vor allem, die auch die weiteren Abschreiber und Bearbeiter beseelten und sie veranlal3ten, hier einen
unbequemen Satz zu streichen und dort einen einzufiigen, um dann das Ganze als Beleg dafiir anzufiih-
ren, daB Christus oder seine Apostel [140] diese oder jene Ansicht verfochten hatten. Diese polemische
Tendenz tritt einem bei der Prifung der Evangelien auf Schritt und Tritt entgegen.

Bald begniigten sich aber die Christen nicht damit, ihre eigenen heiligen Schriften in dieser Weise
nach ihren Bedirfnissen zurechtzuliigen und zu falschen. Die Methode war zu bequem, um nicht auch
bei anderen, bei ,,heidnischen Autoren zur Nachahmung zu reizen, sobald einmal unter den Christen
genug gebildete Elemente vorhanden waren, dal’ sie auf das Zeugnis hervorragender Autoren au-
Rerhalb der christlichen Literatur Wert zu legen begannen, und auch zahlreich genug, dali3 es sich
lohnte, fur diese gebildeten Christen eigene gefalschte Abschriften anfertigen zu lassen, die bei ihnen
mit Befriedigung aufgenommen und verbreitet wurden. Manche dieser Falschungen haben sich dann
bis heute erhalten.

Wir haben schon eine erwéhnt, das Zeugnis des Josephus von Jesus. Der néachste Schriftsteller, der
neben Tacitus und als dessen Zeitgenosse von den Christen spricht, ist der jungere Plinius, der als
Proprator von Bithynien (wahrscheinlich 111 bis 113) einen Brief tber sie an Trajan richtete, der in
der Sammlung seiner Briefe auf uns gekommen ist (C. Plinii Caecilii Epistolarum libri-decem, X.
Buch, 97. Brief). Er fragt darin an, was er mit den Christen seiner Provinz anfangen solle, von denen
er nur Gutes erfahre, die aber alle Tempel entvélkerten. Diese Anschauung von der Harmlosigkeit der
Christen paft schlecht zu der Ansicht seines Freundes Tacitus, der ihren ,Hall gegen das gesamte
Menschengeschlecht hervorhebt. Ebenso auffallend ist es, dal3 unter Trajan das Christentum schon
so verbreitet gewesen sein sollte, daB es die Tempel Bithyniens zu entvolkern vermochte, ,,die schon
fast verodet waren, deren Feierlichkeiten lange unterlassen wurden, deren Opfertiere nur selten einen
Kéufer fanden®. Man sollte annehmen, dal} derartige Tatsachen ebensolches Aufsehen er-[141]regen
mufiten, als wenn etwa in Berlin nur sozialdemokratische Stimmen abgegeben wirden. Allgemeine
Aufregung mulite herrschen. Plinius erfahrt aber erst durch eine Denunziation von der Existenz
der Christen. Aus diesem und anderen Grunden liegt die Annahme nahe, daR dieser Brief eine
christliche Falschung ist. Semler nahm schon 1788 an, der ganze Brief des Plinius sei von einem
spateren Christen zur Verherrlichung des Christentums erfunden worden. Bruno Bauer dagegen meint,
der Brief stamme wohl von Plinius, habe aber urspriinglich keineswegs schmeichelhaft fir die Christen
gelautet und sei daher von einem christlichen Abschreiber spéter entsprechend ,,redigiert™ worden.

Noch kecker wurden die Falschungen, als in der VVolkerwanderung die germanischen Barbaren das
romische Reich Uberfluteten. Die neuen Herren der Welt waren einfache Bauern, freilich voll Bau-
ernschlauheit, niichtern und gerieben genug in allen Dingen, die sie verstanden. Bei aller Einfalt zeig-
ten sie sich weniger wunderstichtig und leichtglaubig, als die Erben der antiken Kultur. Aber Lesen
und Schreiben waren ihnen unbekannte Kiinste. Diese wurden das Privilegium des christlichen Kle-
rus, der nun allein die gebildete Klasse vertrat. Irgend eine Kritik seiner Félschungen im Interesse der
Kirche hatte er nun nicht mehr zu fiirchten, so schossen diese jetzt Gppiger ins Kraut denn je. Und sie
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blieben nun nicht mehr, wie bis dahin, auf das Gebiet der Lehre beschrankt, dienten nicht bloR der
Ausfechtung theoretischer, taktischer oder organisatorischer Streitigkeiten, sondern wurden eine
Quelle des Erwerbes oder juristischer Rechtfertigung einer vollzogenen Aneignung. Die enormsten
dieser Falschungen waren jedenfalls die Schenkung Konstantins und die Isidorschen De-
kretalien. Beide wurden im achten Jahrhundert fabriziert. In dem ersteren Dokument tiberlaft Kon-
stantin (306 bis 337) den P&psten die unbeschrankte und ewige Oberherrschaft tiber Rom, Italien und
alle Provinzen des Westens. Die Isidorschen Dekretalien sind [142] eine Sammlung von Kirchenge-
setzen, angeblich von dem spanischen Bischof Isidorus aus dem Anfang des siebenten Jahrhunderts
stammend, welche die Alleinherrschaft des Papstes in der Kirche festsetzen.

Dieser Unzahl von Falschungen haben wir es nicht zum mindesten zuzuschreiben, wenn die Geschichte
der Entstehung des Christentums heute noch so sehr im dunkeln liegt. Es ist bei vielen dieser Falschun-
gen ziemlich leicht, sie zu erkennen; manche sind schon vor Jahrhunderten aufgedeckt worden, so die
Unechtheit der Schenkung Konstantins 1440 von Laurentius Valla. Aber nicht ebenso leicht ich es,
herauszufinden, ob ein Kdrnchen Wahrheit in der Falschung verborgen liegt und es blof3zulegen.

Es ist kein anmutiges Bild, das wir hier zu zeichnen haben. Verfall an allen Ecken und Enden, 6kono-
mischer, politischer, und damit auch wissenschaftlicher und moralischer. Bei den alten Rémern und
Griechen betrachtete man als Tugend die volle, harmonische Entwicklung der Mannhaftigkeit im be-
sten Sinne des Wortes. Virtus und arete bezeichnen Tapferkeit und Standhaftigkeit, aber auch Man-
nesstolz, Opfermut und selbstlose Hingabe an das Gemeinwesen. Je mehr jedoch die Gesellschaft in
Knechtschaft versank, desto mehr wurde die Knechtseligkeit zur obersten Tugend, aus der und mit der
sich alle die schénen Eigenschaften entwickelten, die wir vor uns haben auftauchen sehen, Abwendung
vom Gemeinwesen und Beschrankung auf das eigene Ich, Feigheit und Mangel an Selbstvertrauen,
Sehnsucht nach der Erlésung durch einen Kaiser oder einen Gott, nicht durch eigene Kraft oder die
Kraft der eigenen Klasse; Selbstzerknirschung nach oben, pfaffische AnmaRung nach innen; Blasiert-
heit und Lebensiiberdru und wieder Sehnsucht nach Sensation, nach Wundern; Uberschwenglichkeit
und Ekstase ebenso wie Heuchelei, Lige und Félschung. Das ist das Bild, welches uns die Kaiserzeit
bietet und dessen Ziige das Produkt jener Zeit, das Christentum widerspiegelt. [143]

d. Menschlichkeit.

Aber, werden die Verfechter des Christentums sagen, diese Darstellung ist einseitig und darum un-
wahr. Es ist ja richtig, dal die Christen auch nur Menschen waren und sich den degradierenden Ein-
flissen ihrer Umgebung nicht entziehen konnten. Aber das ist nur die eine Seite des Christentums.
Auf der anderen finden wir jedoch, dal? es eine Moral entwickelt, die hoch steht (iber der des Alter-
tums, eine erhabene Menschlichkeit, ein unendliches Erbarmen, die sich (ber alles erstrecken, das
Menschenantlitz tragt, niedrige wie hohe, fremde wie Volksgenossen, Feind wie Freund; dal} es die
Verbruderung der Menschen aller Klassen und Rassen predigt. Diese Moral ist nicht aus der Zeit zu
erklaren, in der das Christentum entstand; sie ist um so bewunderungswirdiger, als sie in einer Epo-
che des tiefsten sittlichen Verfalls gelehrt wurde; hier versagt der historische Materialismus, hier ha-
ben wir eine Erscheinung, die nur durch die Erhabenheit einer vollig auRer den Bedingungen von
Raum und Zeit stehenden Personlichkeit, eines Gottmenschen, oder -um den modernen Jargon zu
gebrauchen, eines Ubermenschen erklarbar ist.

So unsere ,,Idealisten*.

Wie stimmen dazu die Tatsachen? Da ist zunachst die Wohltétigkeit gegen Arme und die Humanitéat
gegen Sklaven. Sind diese beiden Erscheinungen wirklich nur dem Christentum eigen? Es ist richtig,
dal® wir im klassischen Altertum von Wohltétigkeit nicht viel finden. Der Grund davon ist sehr ein-
fach: Die Wohltatigkeit setzt die Armut als Massenerscheinung voraus. Das Gedankenleben des Al-
tertums wurzelte aber in kommunistischen Zustdnden, im gemeinsamen Eigentum der Markgenos-
senschaft, der Gemeinde, der Hausgenossenschaft, die ihren Mitgliedern ein Anrecht an ihren ge-
meinsamen Produkten und Produktionsmitteln verliehen. Zu Almosen war da selten Gelegenheit.

[144] Man verwechsle nicht Gastfreundschaft mit Wohltatigkeit. Die Gastfreundschaft wurde im Al-
tertum umfassend gedibt. Sie stellt aber ein Verhéltnis zwischen Gleichen dar, die Wohltatigkeit setzt
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dagegen soziale Ungleichheit voraus. Die Gastfreundschaft erfreut den Gast wie den Wirt. Wohl-
tatigkeit dagegen erhebt denjenigen, der sie spendet, erniedrigt den, der sie erhdlt und demutigt ihn.

In einzelnen grélReren Stadten begann im Fortgang der Entwicklung, wie wir gesehen, sich ein Mas-
senproletariat zu bilden. Aber dieses besa oder eroberte politische Macht und benutzte sie dazu,
um sich auch einen Anteil an den Genumitteln zu erobern, die den Reichen und dem Staat aus der
Sklavenarbeit und der Ausbeutung der Provinzen zuflossen. Dank der Demokratie und ihrer politi-
schen Macht bedurften also auch diese Proletarier nicht der Wohltétigkeit. Diese setzt nicht blo ein
Massenelend, sondern auch die politische Recht- und Machtlosigkeit des Proletariats voraus, Vorbe-
dingungen, die erst zur Kaiserzeit in hohem Male gegeben waren. Kein Wunder, dal? die Idee der
Wohltatigkeit erst damals begann, die romische Gesellschaft zu beherrschen. Aber sie entsprang nicht
aus einer tbernattrlichen hoheren Moral des Christentums.

In den Anfangen ihrer Herrschaft hielten es die Césaren noch fur ratsam, neben der Armee auch das
Proletariat der Hauptstadt durch Brot und Spiele zu kaufen. Namentlich Nero leistete Grol3es auf
diesem Gebiet. Auch in manchen Grof3stadten der Provinzen suchte man die unteren Volksklassen
auf derartige Weise ruhig zu halten.

Aber das dauerte nicht lange. Die zunehmende Verarmung der Gesellschaft zwang bald zur Ein-
schrankung der staatlichen Ausgaben, und da fingen die Césaren natlrlich bei den Proletariern an,
die sie jetzt nicht mehr firchteten. Dabei war wohl auch der Wunsch im Spiele, dem zunehmenden
Mangel an Arbeitskraften abzuhelfen. Blieben die Brotspenden aus, dann muften sich die arbeitsfa-
higen [145] Proletarier nach Arbeit umsehen, etwa sich als Kolonen Erbpéchter, den GroRgrundbe-
sitzern verdingen.

Aber gerade das Beduirfnis nach Arbeitskraften lieR nun neue Arten von Unterstiitzungen Armer er-
stehen.

In der Kaiserzeit gehen alle alten gesellschaftlichen Organisationen auseinander, nicht bloR die Mark-
genossenschaften, sondern auch die Hausgenossenschaften und grofRen Familien. Jeder denkt nur an
sein Ich, die verwandtschaftlichen Beziehungen I6sen sich ebenso auf wie die politischen, die Opfer-
willigkeit fur die Verwandtschaft erlischt ebenso wie die fur Gemeinde und Staat. Darunter hatten
verwaiste Kinder besonders zu leiden. Ohne Eltern standen sie jetzt schutzlos in der Welt, sie fanden
niemand, der sich ihrer annahm. Die Zahl alleinstehender Kinder wuchs um so mehr, als in der allge-
meinen Verarmung und Abnahme der Opferfahigkeit immer mehr Leute danach trachteten, die La-
sten einer Familie von sich fernzuhalten. Die einen besorgten das durch Ehelosigkeit, durch die Be-
schrankung auf die Prostitution, wobei die méannliche sehr florierte; andere suchten sich in der Ehe
wenigstens der Kindererzeugung zu enthalten. Das eine wie das andere Mittel trug natlrlich zur Ent-
volkerung, zum Mangel an Arbeitskréften, also wieder zur gesellschaftlichen Verarmung méchtig
bei. Viele aber, die Kinder bekamen, fanden es fur das bequemste, sich ihrer durch Aussetzung zu
entledigen. Diese famose Praxis nahm grofe Dimensionen an. Alle VVerbote nutzten nichts. So wurde
die Frage einerseits der Versorgung der alleinstehenden Kinder, andererseits aber auch der Versor-
gung der Kinder armer Leute, die bei den Eltern blieben, eine immer brennendere. Sie beschaftigte
auch die ersten Christen sehr. Die Unterstiitzung der Waisen war ihre stete Sorge. Nicht nur Mitleid,
sondern auch das Beduirfnis nach Arbeitskréaften und Soldaten trieb dazu, die Aufziehung der Waisen,
der Findelkinder und Proletarierkinder sicherzustellen.

[146] Schon zur Zeit des Augustus finden wir Bestrebungen in dieser Richtung, im zweiten Jahrhun-
dert unserer Zeitrechnung nahmen sie dann praktische Gestalt an. Die Kaiser Nerva und Trajan waren
die ersten, die, zundchst in Italien, Stiftungen ins Leben riefen in der Form, daB verschiedene Gliter
entweder vom Staate angekauft und in Pacht gegeben oder von ihm hypothekarisch belehnt wurden.
Der Ertrag der so gewonnenen Pacht- und Hypothekenzinsen sollte zur Aufziehung armer Kinder,
namentlich Waisenkinder, verwendet werden.3*

3% Vergleiche B. Matthias, Romische Alimentarinstitutionen und Agrarwirtschaft. Jahrbuch fiir Nationalokonomie und
Statistik, 1885, VI, S. 503 ff.
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Hadrian erweiterte gleich bei seiner Thronbesteigung dieses Institut, das unter Trajan flr ungefahr
5.000 Kinder berechnet war, spatere Kaiser dehnten es noch weiter aus. Gleichzeitig mit dieser staat-
lichen Wohltatigkeit erstand aber auch eine kommunale. Die private war ihr vorausgegangen. Die
alteste private Alimentenstiftung, die wir kennen, stammt schon aus Augustus’ Zeit. Helvius Basila,
der die Préatur bekleidet hatte, vermachte den Blirgern von Atina in Latium 88.000 Mark zur Gewéh-
rung von Brotkorn an eine leider nicht angegebene Anzahl von Kindern.®® Zur Zeit Trajans werden
dann zahlreiche derartige Stiftungen erwéhnt. Eine reiche Dame, Célia Macrina zu Tarracina, deren
Sohn gestorben war, spendete damals eine Million Sesterze (tiber 200.000 Mark), aus deren Zinsen
hundert Knaben und ebenso viele Méadchen unterstiitzt werden sollten; Plinius der Jiingere rief im
Jahre 97 eine Alimentenstiftung in seiner Vaterstadt Comum (jetzt Como) ins Leben, nach welcher
die jahrlichen Einkinfte eines Landguts im Werte von 500.000 Sesterzen zur Ernahrung armer Kinder
verwendet werden sollten. Er stiftete Schulen, Bibliotheken usw.

[147] Der Entvolkerung des Reiches entgegenzuwirken, vermochten freilich alle diese Stiftungen
nicht. Sie war zu tief in den 6konomischen Verhaltnissen begriindet und wuchs mit dem 6konomi-
schen Verfall. Die allgemeine Verarmung raubte schliel3lich die Mittel, die Kinderversorgung fortzu-
fihren, und machte mit dem Staate auch die Alimentenstiftungen bankrott.

Muiller berichtet Uber deren Entwicklung:

,Ihre Existenz 1aRt sich fast durch 180 Jahre verfolgen. Hadrian verbesserte die Beziige der Kinder.
Antoninus Pius bewilligte zu diesem Zwecke neue Gelder. Ihm widmeten im Jahre 145 die betreffenden
Knaben und Madchen von Cupramontana, einer Stadt in Picenum, und im Jahre 161 die von Sestinum
in Umbrien Dankinschriften. Fur Marc Aurels gleiche Tatigkeit zeugt eine ahnliche Widmung aus Fi-
culea in Latium. In den ersten Jahren dieses Kaisers scheint die Stiftung ihren Hohepunkt erreicht zu
haben; von da an ging es bei der traurigen Lage des Reiches bergab. Marc Aurel scheint in seiner steten
Kriegsbedrangnis, die ihn sogar dazu fuhrte, die Kronjuwelen, Schmucksachen und sonstigen Kostbar-
keiten des kaiserlichen Hauses versteigern zu lassen, dazu geschritten zu sein, die Alimentationskapi-
talien einzuziehen und die Zahlung der Zinsen auf die Staatskasse zu Ubernehmen. Diese konnte unter
Commodus neun Jahre lang ihren Verpflichtungen nicht nachkommen, und Pertinax war nicht im-
stande, die Rickstéande zu zahlen, sondern mufite sie niederschlagen. Doch scheint sich die Lage der
Stiftung wieder gebessert zu haben. Noch gegen Ende des dritten Jahrhunderts ist ein Beamter derselben
nachzuweisen. Dann aber hat sie ihr Ende erreicht. Unter Konstantin existierte sie nicht mehr.*®

Die steigende Armut liel} wohl die Alimentenstiftungen versiegen, nicht aber die Idee der Wohltatig-
keit. Diese mufite [148] mit dem wachsenden Elend immer mehr zunehmen. Auf keinen Fall ist diese
Idee dem Christentum allein eigen, es teilt sie mit seiner Zeit, der sie nicht durch moralische Erhe-
bung, sondern durch ékonomischen Niedergang aufgedrangt wurde.

Mit dem Sinn fur Wohltétigkeit und deren Hochschatzung erstand aber auch eine andere, weniger
liebenswiirdige Eigentlimlichkeit: die des Prahlens mit den Almosen, das man gespendet. Dafur
bietet uns schon der eben genannte Plinius ein Beispiel. Von seinen wohltéatigen Einrichtungen wissen
wir nur durch ihn selbst; er hat sie ausfiihrlich in Schriften beschrieben, die fiir die Offentlichkeit
bestimmt waren. Wenn wir sehen, wie Plinius mit seinen Geflihlen hausieren geht und welche Be-
wunderung er fiir den eigenen Edelmut an den Tag legt, so erscheint uns das nicht als ein Beweis fur
die sittliche GroRke der ,,goldenen Zeit des romischen Kaiserreichs, seiner glicklichsten Zeit, wie
Gregorovius in Ubereinstimmung mit der Mehrzahl seiner Kollegen sie nennt,®” sondern fir die eitle
Geckenhaftigkeit jener Periode, eine erbauliche Ergédnzung ihres pfaffischen Hochmuts und ih-
rer frommen Heuchelei.

Am scharfsten wird Plinius unseres Wissens von Niebuhr beurteilt, der ihm ,,kindische Eitelkeit* und
,unredliche Demut* vorwirft.3®

35 A. Miiller, Jugendfrsorge in der rémischen Kaiserzeit, 1903, S. 21.
%A a0.,S.7,8.

87 Der Kaiser Hadrian, 1884.

% Romische Geschichte, 1845, V, S. 312.
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Wie mit der Wohltétigkeit, steht es mit der Humanitét gegen die Sklaven, die auch eine besondere
Eigentiimlichkeit des Christentums sein soll.

Vor allem ist da zu bemerken, dal es dem Christentum, wenigstens in der Form, in der es zur Staatsre-
ligion wurde, nicht einfiel, die Sklaverei prinzipiell zu bekdmpfen. Es hat auf ihre Aufhebung in keiner
Weise hingewirkt. Wenn die Ausbeutung von Sklaven zu Zwecken des Gelderwerbes zur [149] Zeit
des Christentums aufhorte, hatte das Grunde, die mit irgendwelchen religiésen Anschauungen nichts
zu tun hatten. Wir haben sie schon kennen gelernt. Es war der militarische Riickgang Roms, der die
billige Sklavenzufuhr unterband und der Ausbeutung von Sklaven ihren profitablen Charakter nahm.
Die Luxussklaverei dagegen erhielt sich noch iber das rémische Reich hinaus, ja, zur gleichen Zeit
wie das Christentum erstand eine neue Sorte Sklaven in der romischen Welt, die Eunuchen, die ge-
rade unter den christlichen Kaisern seit Konstantin eine groRe Rolle spielen. Wir finden sie aber
schon am Hofe des Claudius, des Vaters Neros. (Sueton, Tiberius Claudius Drusus, Kap. 28, 44.)

Den freien Proletariern selbst kam nicht der Gedanke, der Sklaverei ein Ende zu machen. Sie suchten
ihre Lage zu verbessern durch vermehrte Schrépfung der Reichen und des Staates, ohne dal sie selbst
arbeiteten, was nur moéglich war auf der Grundlage der Ausbeutung von Sklaven.

Es ist bezeichnend, dal in dem kommunistischen Zukunftsstaat, den Aristophanes in seinen ,,Ekkle-
siazusen‘ verhohnt, die Sklaverei fortbesteht. Der Unterschied zwischen Besitzenden und Besitzlosen
hort auf, aber nur fir die Freien; fur sie wird alles Gemeineigentum, auch die Sklaven, die den Fort-
gang der Produktion besorgen. Das ist freilich nur ein Witz, entspricht aber vollstandig dem antiken
Denken.

Wir finden einen dhnlichen Gedankengang in einer Flugschrift tber die Quellen des attischen Volks-
wohlstandes aus dem vierten Jahrhundert vor Christo, auf die P6hlmann in seiner schon mehrfach
zitierten Geschichte aufmerksam macht.

Diese Flugschrift verlangt, wie P6hlmann es ausdriickt, ,.eine groRartige Ausdehnung der Gemein-
wirtschaft des Staates fur die Zwecke des Verkehrs und der Produktion®. VVor allem den staatlichen
Ankauf von Sklaven fiir den Betrieb der Silberbergwerke. Die Zahl dieser Staatssklaven soll so ver-
mehrt werden, dal schlie3lich auf jeden Biirger [150] drei Sklaven kommen. Dann kénne der Staat
jedem seiner Biirger wenigstens das Existenzminimum gewéhren. %

Herr Professor P6hlmann meint, dieser famose Vorschlag sei kennzeichnend fur den ,.kollektivisti-
schen Radikalismus* und ,,demokratischen Sozialismus*, der alle Produktionsmittel im Interesse des
Proletariats verstaatlichen wolle. In Wahrheit kennzeichnet er die Eigenart des antiken Proletariats
und sein Interesse an der Erhaltung der Sklaverei — seine Auffassung durch P6hlmann aber kenn-
zeichnet die Verstandnislosigkeit der birgerlichen Wissenschaft, der jede Verstaatlichung von Eigen-
tum, und sei es Eigentum an Menschen, ,,Kollektivismus* ist, jede Malregel im Interesse des Prole-
tariats ,,demokratischer Sozialismus*, einerlei, ob dieses Proletariat zu den Ausbeutern oder zu den
Ausgebeuteten gehort.

Es entspricht dem Interesse der Proletarier an der Sklaverei, daf wir auch in der revolutionéren Praxis
der Proletarier Roms nirgends eine prinzipielle Gegnerschaft gegen das Eigentum am Menschen tref-
fen. Daflir finden sich gelegentlich auch die Sklaven bereit, einen Proletarieraufstand niederzuschla-
gen. Sklaven waren es, die, von Aristokraten gefuihrt, der proletarischen Bewegung des Cajus Grac-
chus den TodesstoR versetzten. Flinfzig Jahre spater schlugen romische Proletarier unter der Fiihrung
des Marcus Crassus die von Spartacus gefiihrten aufstandischen Sklaven nieder.

Etwas anderes als die allgemeine Aufhebung der Sklaverei, an die niemand ernsthaft dachte, ist die
Art der Behandlung der Sklaven. Und da mu3 man zugestehen, daB eine grol3e Milderung der An-
schauungen uber das Sklaventum, eine Anerkennung der Menschenrechte des Sklaven im Christen-
tum wohl zutage tritt; und sie steht in schroffem Widerspruch zu der elenden Lage der Sklaven zu
Beginn der Kaiserzeit, wo, wie wir gesehen, Leib und Leben des Sklaven [151] jeder Laune seines
Herrn preisgegeben war, der oft den grausamsten Gebrauch von seinem Rechte machte.

39 Pghimann, Geschichte des antiken Kommunismus, 11, S. 252 ff.
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Zu dieser Art der Behandlung der Sklaven stellte sich das Christentum sicher in entschiedenen Ge-
gensatz. Aber damit ist nicht gesagt, dal? es sich in Gegensatz stellte zu dem Geiste seiner Zeit, dal}
es allein stand mit seinem Eintreten fur die Sklaven.

Welche Klasse war es, die die schrankenlose MiBhandlung und Totung von Sklaven als ihr Recht in
Anspruch nahm? Natlrlich die der reichen Grundbesitzer, vor allem die Aristokratie.

Aber die Demokratie, das niedere Volk, das selbst keine Sklaven besal3, hatte nicht das gleiche
Interesse an dem Rechte der Mifthandlung der Sklaven, wie die groRen Sklavenbesitzer. Allerdings,
solange der Stand der Kleinbauern, die ja auch Sklaven hielten, oder mindestens die Traditionen dieses
Standes im romischen Volke tiberwogen, flihlte dieses sich nicht gedrangt, fiir die Sklaven einzutreten.

Aber allmahlich bereitete sich ein Umschwung der Anschauungen vor, nicht infolge einer Veredlung
der Moral, sondern der Verdnderung in der Zusammensetzung des romischen Proletariats. Der frei-
geborenen Rémer und namentlich der Kleinbauern wurden immer weniger in seinen Reihen; dagegen
stieg die Zahl der freigelassenen Sklaven, die auch am rémischen Biirgerrecht teilnahmen, ganz
enorm, so dal} diese wéhrend der Kaiserzeit die Mehrheit der Bevdlkerung Roms ausmachten. Die
Griunde der Freilassung waren mannigfache. Manchen, der kinderlos blieb, was damals sehr haufig
der Fall war, wo man die Lasten der Ehe und des Nachwuchses immer mehr scheute, trieb Laune oder
Gutmudtigkeit, testamentarisch die Freilassung seiner Sklaven nach seinem Tode anzuordnen. Man-
cher liel} auch schon bei seinen Lebzeiten den einen oder anderen Sklaven los, als Belohnung fur
besondere Verdienste, auch aus Eitelkeit, denn wer viele Sklaven freiliel3, kam in den [152] Ruf eines
reichen Mannes. Andere wurden freigelassen aus politischer Berechnung, denn der Freigelassene
blieb meist abhangig von seinem Herrn, als sein Klient, erhielt aber politische Rechte. Er vermehrte
also den politischen EinfluR seines Herrn. Endlich war es den Sklaven gestattet, zu sparen und sich
mit der ersparten Summe freizukaufen, und mancher Herr machte ein gutes Geschaft dabei, wenn ein
Sklave, nachdem er ihn tlichtig abgerackert hatte, sich um einen Preis loskaufte, der gestattete, einen
frischen daftir zu erwerben, dessen Kréfte noch unverbraucht waren.

Je mehr die Zahl der Sklaven in der Bevoélkerung zunahm, desto mehr wuchs auch die Zahl der Frei-
gelassenen in ihr. Das freie Proletariat rekrutierte sich nun immer mehr nicht aus Bauern, sondern
aus Sklaven. Dasselbe Proletariat stand aber auch in einem politischen Gegensatz zur sklavenhal-
tenden Aristokratie, der es politische Rechte und politische Macht abtrotzen wollte, die so lockenden
okonomischen Gewinn in Aussicht stellten. Da ist es kein Wunder, wenn sich in der rémischen De-
mokratie eben damals ein Mitgefuhl mit den Sklaven zu regen begann, als die Exzesse der Sklaven-
halter gegen ihr menschliches Arbeitsvieh den hdchsten Grad erreichten.

Dazu gesellte sich noch ein anderer Umstand.

Als die Casaren zur Macht kamen, wurde ihr Haushalt, wie der jedes vornehmen Romers, von Skla-
ven und Freigelassenen verwaltet. Wie tief auch die Rémer gesunken sein mochten, ein freigeborener
Burger hatte es unter seiner Wirde gehalten, sich zu personlichen Dienstleistungen selbst bei dem
maéchtigsten seiner Mitburger herzugeben. Der Haushalt der Césaren wurde aber jetzt zum kaiser-
lichen Hof, ihre Hausbeamten wurden kaiserliche Hofbeamten. Ein neuer Apparat der Staatsver-
waltung bildete sich ans diesen, neben dem aus der Republik Gberkommenen. und jener war es, der
immer mehr die wirklichen Staatsgeschéfte besorgte und den Staat regierte, indes die aus der repu-
blikanischen Zeit [153] iiberkommenen Amter immer mehr leere Titel wurden, die der Eitelkeit dien-
ten, aber keine wirkliche Macht verliehen.

Die Sklaven und Freigelassenen am kaiserlichen Hof wurden zu Beherrschern der Welt, und dadurch,
dank Unterschleifen, Erpressungen und Bestechungen, zu ihren erfolgreichsten Ausbeutern. Sehr gut
beschreibt das Friedlander in seiner schon mehrfach erwahnten, vortrefflichen Sittengeschichte des
kaiserlichen Rom: ,,.Die Reichttimer, die ihnen infolge ihrer bevorzugten Stellung zustrémten, waren
eine Hauptquelle ihrer Macht. In einer Zeit, wo die Reichtlimer der Freigelassenen iberhaupt sprich-
wortlich waren, konnten sich doch sicherlich die wenigsten mit diesen kaiserlichen Dienern messen.
Narcissus besal’ 400 Millionen Sesterze (87 Millionen Mark), das groRte aus dem Altertum berhaupt
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bekannte Vermdgen; Pallas 300 Millionen (65% Millionen Mark). Callistus, Epaphroditus, Dorypho-
rus und andere kaum minder kolossale Schatze. Als der Kaiser Claudius einst tber Ebbe im kaiserli-
chen Schatze klagte, hieR es in Rom, er werde im UberfluB haben, wenn er von seinen beiden Frei-
gelassenen (Narcissus und Pallas) in ihre Genossenschaft aufgenommen werde.

In der Tat bildete es eine Einnahmequelle manchen Kaisers, daf er reiche Sklaven und Freigelassene
zwang, den Ertrag ihrer Betrligereien und Erpressungen mit ihm zu teilen.

,,Im Besitz so enormer Reichtiimer Uberboten die kaiserlichen Freigelassenen die GroRen Roms in
Uppigkeit und Pracht. lhre Palaste waren die prachtigsten Roms, der des Eunuchen (des Claudius)
Posides Ubergléanzte nach Juvenal das Kapitol, und das Seltenste und Kostbarste, was die Erde bot,
schmuckte sie in verschwenderischer Fulle. ... Die kaiserlichen Freigelassenen schmiickten aber auch
Rom und andere Stadte der Monarchie mit prachtvollen und gemeinnitzigen Bauen. Cleander, der
méchtige Freigelassene des Commodus, verwandte einen Teil seines ungeheuren [154] Vermdgens
zur Erbauung von Héusern, Badern ,und anderen, sowohl einzelnen als ganzen Stédten nutzlichen
Anstalten®.*

Dieser Aufstieg der vielen Sklaven und freigelassenen Sklaven erschien um so auffallender, wenn
man ihn verglich mit dem gleichzeitigen finanziellen Niedergang der alten grundbesitzenden Aristo-
kratie. Er bot ein dhnliches Schauspiel, wie heute der Aufstieg der judischen Finanzaristokratie. Und
ebenso wie heute die bankrotten Aristokraten der Geburt das reiche Judentum im Herzen hassen und
verachten und doch ihm schmeicheln, wo sie es brauchen, so geschah es damals mit den kaiserlichen
Sklaven und Freigelassenen.

,,Den allmachtigen Dienern des Kaisers Ehre zu erweisen und zu huldigen, wetteiferte die hochste
Avristokratie Roms, wie tief auch diese Abkdmmlinge uralter ruhmvoller Geschlechter, die aus ver-
halRten Stammen entsprossenen, mit der Schmach der Knechtschaft unausléschlich befleckten Men-
schen innerlich verachteten und verabscheuten, die Gbrigens rechtlich in mehr als einer Hinsicht noch
unter dem freigeborenen Bettler standen.«

AuRerlich war die Stellung der kaiserlichen Diener sehr bescheiden, ganz den hochgeborenen Wiir-
dentrégern untergeordnet.

,.In Wirklichkeit gestaltete sich das Verhaltnis sehr anders, ja verkehrte sich oft genug in das Gegen-
teil, und die grenzenlos verachteten ,Sklaven® hatten die Befriedigung, daB ,Freie und Edle sie be-
wunderten und gliicklich priesen‘, daB die GréRten Roms sich aufs tiefste vor ihnen demditigten; nur
wenige wagten es, sie als Bediente zu behandeln. ... Fir Pallas wird mit plumper Schmeichelei ein
Stammbaum ersonnen, der seine Abkunft von dem gleichnamigen Konig Arkadiens ableitete, und ein
Abkdmmling der Scipionen schlug im Senat eine Dankadresse vor, weil dieser Sprofl} eines Konigs-
hauses seinen uralten Adel dem Wohle des Staates nachsetze und sich herablasse, Diener eines Fir-
sten [155] zu sein. Auf den Vorschlag eines der Konsuln (vom Jahre 52 n. Chr.) wurden ihm die
pratorischen Insignien und ein bedeutendes Geldgeschenk (15 Millionen Sesterze) angetragen.* Pal-
las nahm nur die ersteren an.

Der Senat beschlof? hierauf eine Dankesresolution fir Pallas. ,,Dieses Dekret wurde auf einer Bron-
zetafel neben einer geharnischten Statue Julius Césars 6ffentlich aufgestellt und der Besitzer von 800
Millionen Sesterzen als ein Muster strenger Uneigenniitzigkeit gepriesen. L. Vitellius, der Vater des
gleichnamigen Kaisers, ein Mann in sehr hoher Stellung, allerdings ein selbst damals Staunen erre-
gender Virtuose der Niedertrachtigkeit, verehrte unter seinen Hausgottern goldene Bilder des Pallas
und Narcissus. ...

,,Doch nichts ist so bezeichnend fur die Stellung dieser ehemaligen Sklaven, als dal3 sie die Tdéchter
vornehmer und selbst dem Kaiserhause verwandter Geschlechter als Gemahlinnen heimfihren durf-
ten, in einer Zeit, wo der Stolz des Adels auf alte Abkunft und eine lange Reihe edler Ahnen sehr
groR war. 40

40 Friedlander, Sittengeschichte Roms, 1, S. 42 bis 47.
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So kamen die romischen Burger, die Herren der Welt, dahin, von Sklaven und gewesenen Sklaven
regiert zu werden und sich vor ihnen zu beugen.

Welch méchtige Rickwirkung das auf die Anschauungen der Zeit Gber die Sklaverei Gberhaupt haben
mulite, ist klar. Die Aristokraten mochten die Sklaven um so mehr hassen, je mehr sie sich vor ein-
zelnen beugen muften, die Volksmasse bekam Respekt vor dem Sklaven, dieser selbst begann sich
zu fuhlen.

Andererseits war der Casarismus aufgekommen im Kampfe der Demokratie, die selbst zum grofRRen
Teile aus ehemaligen Sklaven bestand, gegen die Aristokratie der groRen Sklavenhalter. Diese, die
nicht so leicht zu kaufen war, wie [156] die besitzlosen VVolksmassen, bildete die einzige nennenswerte
Konkurrenz um die Staatsmacht, welche die neuaufkommenden Césaren vorfanden; die grof3en Skla-
venbesitzer stellten die republikanische Opposition im Kaiserreich dar, soweit von einer solchen noch
die Rede sein konnte. Dagegen waren Sklaven und Freigelassene die treuesten Stiitzen der Kaiser.

Alles das muf3te dahin wirken, dal3 sich nicht nur im Proletariat, sondern auch am kaiserlichen Hof
und in den Kreisen, fur welche dieser mal3gebend wurde, eine sklavenfreundliche Stimmung bildete,
der von den Hofphilosophen ebenso wie von den proletarischen StraRenpredigern sehr entschiedener
Ausdruck gegeben wurde.

Wir wollen uns nicht dabei aufhalten, derartige Ausspriiche zu zitieren, sondern nur eine bezeich-
nende Tatsache berichten: Die Milde des Wiiterichs Nero gegeniiber Sklaven und Frei-
gelassenen. Er stand deshalb in stetem Kampf mit dem aristokratischen Senat, der, so servil er
auch gegen einzelne machthabende Freigelassene war, doch gegen die Sklaven und Freigelassenen
im allgemeinen stets die strengsten Maliregeln forderte. So verlangte der Senat im Jahre 56, dal} der
,Ubermut* der Freigelassenen dadurch gebrochen werde, daR der gewesene Besitzer das Recht er-
halte, Freigelassenen, die sich gegen diesen als ,,nichtsnutzig, das heif3t nicht sklavisch gehorsam
erwiesen, wieder die Freiheit zu nehmen. Gegen diesen Antrag trat Nero auf das entschiedenste auf.
Er wies darauf hin, welche Bedeutung der Stand der Freigelassenen erlangt habe, aus dem sich viele
Ritter und sogar Senatoren rekrutierten, und erinnerte an den alten romischen Grundsatz, da3, welche
Unterschiede immer zwischen den verschiedenen Klassen des Volkes bestédnden, die Freiheit Ge-
meingut aller sein musse. Nero stellte einen Gegenantrag, die Rechte der Freigelassenen nicht zu
verkirzen, und zwang den feigen Senat, diesen Antrag zu akzeptieren.

[157] Schwieriger war die Situation im Jahre 61. Der Stadtprafekt Pedanius Secundus war von einem
seiner Sklaven ermordet worden. Diese Tat erforderte nach dem alten aristokratischen Gesetz zu ihrer
Sitihne die Hinrichtung samtlicher Sklaven, die zur Zeit des Mordes im Hause gewesen waren, in
diesem Fall nicht weniger als 400 Menschen, darunter Frauen und Kinder. Aber die 6ffentliche Mei-
nung sprach sich fiir eine mildere Praxis aus. Die Volksmassen traten entschieden fir die Sklaven
ein, es schien, als sollte der Senat selbst von der allgemeinen Stimmung fortgerissen werden. Da trat
Cajus Cassius auf, der Fuhrer der republikanischen Opposition im Senat, der Nachkomme eines der
Morder Césars, und ermahnte in stirmischer Rede den Senat, sich nicht einschiichtern zu lassen und
der Milde keinen Raum zu geben. Nur durch Furcht sei der Abschaum der Menschheit im Zaum zu
halten. Die Rede dieses Scharfmachers wirkte durchschlagend, niemand im Senat widersprach, Nero
selbst lieR sich ins Bockshorn jagen und hielt es fir das klugste, zu schweigen. Die Sklaven wurden
samtlich hingerichtet. Aber als die republikanischen Aristokraten, durch diesen Sieg kilhn gemacht,
im Senat auch noch den Antrag einbrachten, die Freigelassenen, die mit den verurteilten Sklaven
unter einem Dache gewohnt hatten, aus Italien zu deportieren, da erhob sich Nero, erklarte, wenn
schon Mitleid und Erbarmen nicht die alte Sitte mildern sollten, so diirfe diese doch nicht verschéarft
werden, und er brachte den Antrag zu Fall.

Nero setzte auch einen eigenen Richter ein, der, wie Seneca erzahlt, ,,tiber Mihandlungen der Skla-
ven durch ihre Herren ein Verhor anzustellen und der Grausamkeit und Willkir der Herren sowie
ihrem Geiz in Darreichung von Lebensmitteln Schranken zu setzen hatte*. Derselbe Kaiser schrankte
die Gladiatorenspiele ein und lieR mitunter bei solchen, wie Sueton erzéhlt, niemand, auch keinen der
verurteilten Verbrecher toten.
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[158] Ahnliches wird auch von Tiberius berichtet. Die eben angefiihrten Tatsachen zeigen deutlich die
Unfruchtbarkeit einer moralisierenden oder politisierenden Geschichtschreibung, die es fiir ihre Auf-
gabe halt, die Menschen der Vergangenheit an dem moralischen oder politischen Mafstab unserer Zeit
zu messen. Der Mutter- und Gattenmdrder Nero, der Sklaven und Verbrechern aus Milde das Leben
schenkt; der Tyrann, der Republikanern gegeniber die Freiheit in Schutz nimmt; der verriickte Wst-
ling, der die Tugenden der Humanitit und Wohltétigkeit vor den Heiligen und Martyrern des Chri-
stentums (bt, der die Hungrigen speist, die Durstigen trankt, die Nackten bekleidet — siehe seine fiirst-
liche Wonhltatigkeit gegentiber dem romischen Proletariat —, der fur die Armen und Elenden eintritt:
diese historische Figur spottet aller Versuche, sie mit einem ethischen Malistabe zu messen. Aber so
schwer und toricht es ist, herausfinden zu wollen, ob Nero im Grunde ein guter Kerl oder ein schlechter
war, oder beides, wie man heute meist annimmt; ebenso leicht ist es, Nero und seine Taten, sowohl
die uns sympathischen wie die uns abstoRenden, aus seiner Zeit und seiner Stellung zu begreifen.

Die Milde, die der kaiserliche Hof wie das Proletariat gegeniiber den Sklaven empfanden, mufte eine
nachdruckliche Unterstitzung erhalten dadurch, dal® der Sklave aufhorte, eine billige Ware zu
sein. Auf der einen Seite nahm dadurch gerade jene Seite der Sklavenarbeit ein Ende, die stets die
furchtbarsten Brutalitaten gezeitigt hatte, ihre Ausbeutung zum Gelderwerb. Es blieb nur die Lu-
xussklaverei, die von vornherein in der Regel mildere Formen zeigte. Diese traten um so mehr hervor,
je seltener und teurer die Sklaven wurden, je groRer der Verlust, den das vorzeitige Umkommen eines
Sklaven erzeugte, je schwerer er zu ersetzen war.

Endlich wirkte in gleicher Richtung die wachsende Entwéhnung vom Kriegsdienst, die viele Stadter
immer mehr [159] vor dem BlutvergieRen zurtickschaudern lief3, sowie endlich die Internationalitat,
die jeden Menschen ohne Unterschied der Abstammung gleichzuachten lehrte und die nationalen
Unterschiede und Gegensétze verwischte.

e. Die Internationalitat.

Wir haben schon friiher darauf hingewiesen, in welchem Mal3e sich zur Kaiserzeit der Weltverkehr
entwickelte. Ein Netz vortrefflicher Stralen verband Rom mit den Provinzen und diese untereinander:
Der Handelsverkehr zwischen ihnen wurde besonders gefordert durch den Frieden innerhalb des Rei-
ches, der den ewigen Kriegen der einzelnen Stadte und Staaten untereinander und dann den Birger-
kriegen folgte, die die letzten Jahrhunderte der Republik erfullt hatten. Dank dem konnte auch die
staatliche Seemacht in der Kaiserzeit ganz zum Kampf gegen die Seerauber aufgeboten werden; die
Piraterie, die bis dahin im Mittelmeer nie recht aufgehdrt hatte, nahm nun ein Ende. Mal}, Gewicht
und Miinze wurden jetzt einheitlich fiir das ganze Reich geschaffen: lauter Faktoren, die den Verkehr
zwischen den einzelnen Reichsteilen bedeutend forderten.

Und dieser Verkehr war vornehmlich ein persdnlicher. Das Postwesen, wenigstens flr Privatmit-
teilungen, war damals noch schlecht entwickelt, wer ein Geschéft in der Fremde zu besorgen hatte,
sah sich daher viel Ofter als heutzutage gezwungen, es personlich abzumachen und dorthin zu reisen.

Alles das bewirkte eine steigende Annaherung der Vélker, die um das Mittelmeer herum wohnten,
und eine zunehmende Abschleifung ihrer Eigentimlichkeiten. So weit ist es freilich nie gekommen,
dal? das ganze Reich eine vollig gleichartige Masse bildete. Man konnte stets zwei Hélften unter-
scheiden, die westliche, Lateinisch redende, romanisierte, und die 6stliche, Griechisch redende,
hellenisierte. Als die Kraft des weltbeherrschenden Rémertums und dessen Traditionen [160] erlo-
schen waren, als Rom aufgehdrt hatte, die Residenz des Reiches zu sein, trennten sich auch bald diese
beiden Bestandteile politisch und religios.

Aber in den Anféngen der Kaiserzeit war von einem Angriff auf die Reichseinheit noch keine Rede.
Gerade damals verschwand auch immer mehr der Unterschied zwischen den beherrschten Nationen
und der herrschenden Gemeinde. Je mehr das Volk Roms verkam, desto mehr sahen sich die Césaren
als die Beherrscher des ganzen Reiches, als die Herren Roms und der Provinzen, nicht als die
Beherrscher der Provinzen im Namen Roms an. Rom, das sich — Aristokratie und Volk — von den
Provinzen flttern lieR, aber nicht imstande war, aus sich gentigend Soldaten und Beamte zur Beherr-
schung der Provinzen zu liefern, dieses Rom bildete fiir das Reich der Cé&saren ein Element der
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Schwéche, nicht der Starke. Was Rom den Provinzen wegnahm, das ging den Casaren verloren, und
das ohne entsprechende Gegenleistung. So wurden die Kaiser durch ihr eigenes Interesse getrieben,
der privilegierten Stellung Roms im Reiche entgegenzuwirken und ihr schliellich ein Ende zu machen.

Das romische Birgerrecht wurde nun den Provinzialen freigebig verliehen. Wir sehen solche in den
Senat eintreten und hohe Amter bekleiden. Die Césaren waren die ersten, die den Satz der Gleichheit
aller Menschen ohne Ansehen der Abstammung praktisch durchfihrten: alle Menschen waren in glei-
chem Mal3e ihre Knechte und wurden von ihnen nur nach dem Mal3e ihrer Verwendbarkeit geschétzt,
ohne Unterschied der Person, ob Senatoren oder Sklaven, ob Romer, Syrier oder Gallier. Am Anfang
des dritten Jahrhunderts endlich war die Verschmelzung und Nivellierung der Nationen so weit ge-
diehen, dall Caracalla es wagen konnte, allen Provinzbewohnern das romische Blrgerrecht zu verlei-
hen und so auch jeden formellen Unterschied zwischen den einstigen Herrschern und Beherrschten
aufzuheben, nachdem [161] jeder wesentliche Unterschied tatséchlich bereits langst aufgehdort hatte.
Es war einer der erbdrmlichsten Kaiser, der so offenkundig einer der erhabensten Ideen der damaligen
Epoche Ausdruck gab, einer Idee, die das Christentum gern fur sich in Anspruch nehmen machte;
und erbarmlich war die Ursache, die den Despoten zu seinem Erlal3 trieb: Geldnot.

Unter der Republik waren die rdmischen Birger von der Zeit an steuerfrei geworden, als die Beute
aus den eroberten Provinzen angefangen hatte, ergiebig zu werden. ,,Aemilius Paullus brachte nach
der Uberwindung des Perseus aus der makedonischen Beute 300 Millionen Sesterze in den Schatz
und von dieser Zeit an war das rémische Volk von Abgaben frei.“** Aber von Augustus an hatte die
steigende Finanznot dahin gefiihrt, nach und nach auch den rdmischen Birgern wieder neue Steuer-
lasten aufzulegen. Die ,,Reform‘ Caracallas machte nun die Provinzialen zu rémischen Burgern, um
sie zu verpflichten, neben ihren bisherigen Steuern auch noch die von rédmischen Blirgern zu tragen,
die das kaiserliche Finanzgenie auch gleich noch verdoppelte. Dafiir erhohte er das Militarbudget um
61 Millionen Mark. Kein Wunder, da er mit der einen ,,Finanzreform* nicht auskam und noch an-
derer bedurfte, worunter die wichtigste die frechste Geldverschlechterung und Félschung.

Der allgemeine Verfall war noch in anderer Weise der Verbreitung internationaler Gesinnung und
dem Schwinden nationaler VVorurteile gunstig.

Die Entvolkerung und Korruption in Rom nahm so rasch zu, daf} die Rémer, nachdem sie aufgehort
hatten, Soldaten zu liefern, bald auch aufhérten, geeignete Beamte hervorzubringen. Wir kénnen
dies an den Kaisern selbst verfolgen. Die ersten Kaiser waren noch Abkémmlinge altrémischer Ari-
stokratenfamilien aus der julischen und der claudischen Gens. Aber bereits der dritte Kaiser der juli-
schen [162] Dynastie, Caligula, war verrickt, und mit Nero zeigte die romische Aristokratie den
Bankrott ihrer Regierungsfahigkeit an. Neros Nachfolger Galba stammte noch aus einem rémischen
Patriziergeschlecht, aber diesem folgte Otho aus einer vornehmen etruskischen Familieund Vi-
tellius,einPlebejer aus Apulien.Vespasian endlich, der die flavische Dynastie begriindete,
war ein Plebejer aus sabinischem Stamme. Aber die italischen Plebejer erwiesen sich bald als
ebenso korrumpiert und unfahig zur Regierung, wie die rémischen Aristokraten, und auf den elenden
Domitian, Vespasians Sohn, folgte nach Nevas kurzer Zwischenregierung der Spanier Trajan. Mit
ihm beginnt die Herrschaft der spanischen Kaiser, die fast ein Jahrhundert lang wéhrt, bis auch sie
mit Commodus ihren politischen Bankrott anzeigen miissen.

Auf die Spanier folgt mit Septimius Severus eine afrikanisch-syrische Dynastie; nach der Er-
mordung des letzten Kaisers dieser Dynastie, Alexander Severus, nahm aber bereits ein Thrakier
gotischer Abstammung, Maximin, die Krone an, welche die Legionen ihm anboten, ein Vorbote
der Zeit, wo in Rom Goten herrschen sollten. Immer mehr wurden die Provinzen von der allgemeinen
Zersetzung ergriffen, immer mehr wird die Auffrischung durch barbarisches, nichtromisches Blut
notig, dem sterbenden Reich neue Lebenskraft einzufléRen, immer weiter entfernt von den Hauptsit-
zen der Zivilisation mufl man bald nicht nur die Soldaten, sondern auch die Kaiser suchen.

Sahen wir oben Sklaven als Hofbeamte tiber freie Ménner herrschend so sehen wir jetzt Provinzialen,
ja Barbaren als Kaiser, als Wesen, die gottliche Verehrung genossen, tUber die ROmer gesetzt. Da

41 Plinius, Naturgeschichte, XXXIII, 17.
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muRten alle Rassen- und Klassenvorurteile des heidnischen Altertums schwinden und das Gefuihl der
Gleichheit aller immer mehr hervortreten.

Bei manchen Geistern trat dies Gefuhl schon friih auf, ehe die geschilderten Verhéltnisse es zu einem
gemeinplatz-[163]lichen gemacht hatten. So schrieb zum Beispiel schon Cicero (De officiis, 3, 6):
,.Wer da behauptet, man mufte zwar auf seine Mitburger Riicksicht nehmen, nicht aber auf Fremde,
der trennt die allgemeine Verbindung des Menschengeschlechtes, mit dieser aber hebt man Wohlt&-
tigkeit, Freigebigkeit, Gute und Gerechtigkeit von Grund aus auf.© Unsere ideologischen Historiker
verwechseln naturlich, wie gewdhnlich, so auch hier die Ursache mit der Wirkung und suchen in
solchen Satzen, die die ,,Frommen* im Evangelium, die ,,Aufgeklarten* bei heidnischen Philosophen
finden, die Ursache der Milderung der Sitten und der Erweiterung der Nation zum Begriffe der
Menschheit, wobei ihnen nur das Malheur passiert, daR an der Spitze der ,,edlen und erhabenen Gei-
ster, welche diese Revolution in den Koépfen bewirkt haben sollen, verkommene Bluthunde und
Waustlinge, wie Tiberius, Nero, Caracalla, marschieren und eine Reihe geckenhafter Modephiloso-
phen und Schwindler, wie wir solche in Seneca, dem jungeren Plinius, Apollonius von Tyana und
Plotin kennen gelernt haben.

Die vornehmeren Christen wuRten sich tibrigens, das sei nebenbei bemerkt, dieser netten Gesellschaft
rasch anzupassen, dafur nur ein Beispiel: Unter den vielen weiblichen und mannlichen Konkubinen,
die sich der Kaiser Commodus (180 bis 192) hielt, (man spricht von einem Harem von 300 Madchen
und ebensovielen Knaben), genoRR Marcia die Ehre, in erster Reihe zu stehen, eine fromme Christin
und Pflegetochter des Presbyters Hyacinthus bei der romischen Christengemeinde. Ihr EinfluR war
grol3 genug, um die Freilassung einer Reihe deportierter Christen zu bewirken. Nachgerade wurde ihr
jedoch der kaiserliche Liebhaber lastig, vielleicht flrchtete sie bei seinem Blutdurst fur ihr eigenes
Leben. Genug, sie nahm an einer Verschwdrung gegen das Leben des Kaisers teil und tibernahm die
Durchfiihrung des Mordplans: In der Nacht des 31. Dezember 192 reichte die brave Christin ihrem
ahnungslosen Liebhaber einen ver-[164]gifteten Trank. Als dieser nicht rasch genug wirkte, wurde
der bereits Besinnungslose erdrosselt.

Ebenso charakteristisch wie dieses Verfahren, ist die Geschichte des Kallistus, der von der Marcia
protegiert wurde:

,,Dieser Kallistus hatte in der friheren Periode seines Lebens kraft einer besonderen Begabung fiir
Geldgeschafte selbst ein Bankgeschéft betrieben. Er war zuerst der Sklave eines vornehmen Christen,
der ihm eine betrachtliche Stimme aushéandigte, damit er sie in einem Bankgeschéft nutzbar mache.
Nachdem aber der Sklave die zahlreichen Einlagen, die Witwen und andere Glaubige im Vertrauen
auf die Soliditat des Herrn bei der Bank gemacht, veruntreut hatte und an den Rand des Abgrundes
gekommen war, forderte sein Herr von ihm Rechenschaft. Der ungetreue Knecht aber entfloh, wurde
ergriffen und von dem Herrn in die Tretmiihle geschickt. Auf die Bitten christlicher Briider freigelas-
sen, dann von dem Prafekten in die sardinischen Bergwerke geschickt, erwirbt er die Gunst der Mar-
cia, der einfluBreichsten Maitresse des Kaisers Commodus, auf deren Fursprache er freigegeben wird,
um bald zum rémischen Bischof gewahlt zu werden.“*

Kalthoff hélt es fir mdglich, daR die beiden Erzéhlungen des Evangeliums vom ungetreuen Haushal-
ter, der sich ,,Freunde macht mit dem ungerechten Mammon* (Lukas 16, 1 bis 9) und der groRen
Slnderin, der ,,viele Stinden vergeben werden, weil sie viel geliebt hat* (Lukas 7, 36 bis 48) in das
Evangelium aufgenommen wurden, um den zweifelhaften Personlichkeiten der Marcia und des Kal-
listus, die in der romischen Christengemeinde eine solche Rolle spielten, ,,die kirchliche Deutung und
Sanktion zu geben®.

Auch ein Beitrag zur Entstehungsgeschichte der Evangelien.

Kallistus war nicht der letzte Bischof und Papst, der einer Buhlerin sein Amt verdankte, wie die Er-
mordung des Com-[165]modus nicht die letzte christliche Bluttat war. Die Blutgier und Grausamkeit
vieler Papste und Kaiser seit Konstantin dem Heiligen ist bekannt.

42 Kalthoff, Die Entstehung des Christentums, S. 133.
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Die mit dem Christentum eintretende ,,Milderung und Veredlung der Sitten* war also eigenartiger
Natur. Will man ihre Beschrénktheit und ihre Widerspriiche begreifen, mull man ihre 6konomischen
Wurzeln aufsuchen. Durch die schénen Morallehren jener Zeit werden sie nicht erklért.

Und dasselbe gilt von der Internationalitat.
f. Religiositat.

Der Weltverkehr und die politische Nivellierung waren zwei machtige Ursachen der wachsenden In-
ternationalitét, trotzdem ware sie in diesem Mafe kaum moglich geworden ohne die Auflésung aller
jener Bande, welche die alten Gemeinwesen zusammenhielten, diese aber auch voneinander abson-
derten. Die Organisationen, die im Altertum das ganze Leben des Individuums bestimmt, ihm Halt
und Richtung gegeben hatten, verloren in der Kaiserzeit alle Bedeutung und Kraft: sowohl jene, die
auf Blutbanden beruhten, wie die Gentilgenossenschaft, aber sogar die Familie, als auch jene, die auf
territorialem Zusammenhang, auf dem Zusammenwohnen auf gemeinsamem Boden beruhten, wie die
Markgenossenschaft und die Gemeinde. Das wurde, wie wir gesehen, der Grund, dal? die haltlos ge-
wordenen Menschen nach Vorbildern und Leitern, ja Erlésern ausblickten. Es gab aber auch den An-
stoR dazu, dal? die Menschen sich neue gesellschaftliche Organisationen zu schaffen suchten, die den
neuen Bedrfnissen besser entsprachen, als die tiberkommenen, die immer mehr zu einer Last wurden.

Schon zu Ende der Republik machte sich der Drang nach der Begriindung von Klubs und Vereinen
merkbar, vorwiegend zu politischen Zwecken, aber auch zu Unterstlitzungszwecken. Die Céasaren
Iosten sie auf. Nichts furchtet der Despotismus mehr, als gesellschaftliche Organisationen. Seine
[166] Macht ist am groRten, wenn die Staatsgewalt die einzige gesellschaftliche Organisation darstellt
und ihr gegentiber die Staatsbirger nur als zersplitterte Individuen dastehen.

Schon Casar ,,16ste samtliche Vereine auf, mit Ausnahme der aus dem grauen Altertum stammenden,*
berichtet Sueton (César, Kap. 42). Von Augustus sagt derselbe:

,,Gar manche Parteien (plurimae factiones) organisierten sich unter dem Namen eines neuen Kolle-
giums zur Verubung jeglicher Schandtat. ... Die Kollegien, mit Ausnahme der uralten, gesetzlich
anerkannten, l6ste er auf.«4®

Mommesen findet diese Verfligungen sehr lobenswert. Freilich, der geriebene und gewissenlose Ver-
schworer und Hochstapler César erscheint ihm als ein ,,echter Staatsmann*, der ,,dem Volke nicht um
Lohn diente, auch nicht um den Lohn seiner Liebe*, sondern ,,fiir den Segen der Zukunft und vor
allem fiir die Erlaubnis, seine Nation retten und verjiingen zu diirfen“.** Um diese Auffassung Césars
zu begreifen, mu3 man sich erinnern, da das Mommsensche Werk in den Jahren nach der Juni-
schlacht geschrieben wurde, (die erste Auflage erschien 1854) als Napoleon I1ll. selbst von vielen
Liberalen, namentlich deutschen, als der Retter der Gesellschaft gepriesen wurde und Napoleon den
Césarkultus in die Mode brachte.

Nach dem Aufhdren der politischen Tatigkeit und der politischen Vereine wandte sich der Organisa-
tionsdrang harmloseren Vereinigungen zu. Namentlich Fachvereine und Kassen zur Unterstitzung in
Féllen von Krankheit, Tod, Armut, freiwillige Feuerwehren, aber auch bloRe Geselligkeitsvereine,
Tischgesellschaften, literarische Gesellschaften um dergleichen schossen massenhaft wie Pilze em-
por. So argwohnisch war jedoch der Céasarismus, daf er selbst solche Organisationen nicht duldete,
konnten sie doch den Deckmantel fiir gefahrlichere Vereinigungen abgeben.

[167] In dem Briefwechsel zwischen Plinius und Trajan sind uns noch Briefe erhalten, in denen
Plinius von einer Feuersbrunst erzahlt, die Nicomedien verheerte, und empfiehlt, die Bildung einer
freiwilligen Feuerwehr (collegium fabrorum) von nicht mehr als 150 Mann zu gestatten; die seien
leicht zu Uberwachen. Trajan aber fand auch das noch zu gefahrlich und verweigerte die gewiinschte
Erlaubnis.*

43 Octavianus Augustus, Kap. 32.
44 Romische Geschichte, 11, 476.
% Plinius, Briefe. X, 42 und 43.
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Aus spéateren Briefen (117 und 118) sehen wir, dal} sogar Ansammlungen von Menschen ans Anlas-
sen von Hochzeiten oder anderen Festen reicher Leute, bei denen Geld verteilt wurde, Plinius und
Trajan staatsgeféahrlich erschienen.

Dabei loben unsere Historiker Trajan als einen der besten Kaiser.

Der Organisationsdrang sah sich bei solchen Verhéltnissen auf die Geheimbuindelei angewiesen. De-
ren Aufdeckung bedrohte aber die Teilnehmer mit der Todesstrafe. Es ist klar, dal? blof3e Vergniigun-
gen oder selbst Vorteile, die nur dem Individuum zugute kamen, die eine personliche Besserstellung
bezweckten, nicht stark genug sein konnten, jemand zu veranlassen, seine Haut zu Markte zu tragen.
Nur solche Vereinigungen konnten sich behaupten, die sich ein Ziel setzten, das ber den personli-
chen Vorteil hinaus ging, das bestehen blieb, wenn auch das Individuum unterging. Aber dabei konn-
ten solche Vereinigungen nur dann an Kraft gewinnen, wenn dieses Ziel einem starken, allgemein
gefiihlten, gesellschaftlichen Interesse und Bedirfnis entsprach, einem Klasseninteresse
oder allgemeinen Interesse, einem Interesse, das von grof’en Massen aufs stiarkste empfunden wurde
und ihre kraftvollsten, selbstlosesten Mitglieder wohl drangen konnte, ihre Existenz aufs Spiel zu set-
zen, um ihm Genige zu leisten. Mit anderen Worten: mir solche Organisationen konnten sich in der
Kaiser-[168]zeit behaupten, die sich ein weites gesellschaftliches Ziel, ein hohes Ideal setzten. Nicht
das Streben nach praktischen Vorteilen, nach Wahrung von Augenblicksinteressen, sondern nur der
revolutionérste oder idealste Schwung konnte damals einer Organisation Lebenskraft verleihen.

Dieser Idealismus hat mit dem philosophischen Idealismus nichts gemein. Zur Setzung groler gesell-
schaftlicher Ziele kann man auch auf dem Wege materialistischer Philosophie gelangen, ja nur die
materialistische Methode, das Ausgehen von der Erfahrung, das Erforschen der notwendigen urséch-
lichen Zusammenhé&nge unserer Erfahrungen kann zur Aufstellung grofRer gesellschaftlicher Ziele fih-
ren, die frei sind von Illusionen. Fir eine solche Methode fehlten aber in der Kaiserzeit alle Voraus-
setzungen. Nur auf dem Wege eines moralisierenden Mystizismus konnte das Individuum damals zur
Erhebung tber sich selbst, zur Gewinnung von Zielen gelangen, die tber das persénliche und augen-
blickliche Wohlsein hinausgingen, das heif3t nur auf dem Wege jener Denkweise, die als die reli-
gidse bekanntist. Nur religidse Vereine behaupteten sich in der Kaiserzeit, aber man wiirde sie falsch
auffassen, wenn man uber der religiosen Form, dem moralisierenden Mystizismus, den gesellschaft-
lichen Inhalt Gbersehen wollte, der allen diesen Vereinigungen innewohnte und ihnen ihre Kraft gab:
das Sehnen nach einer Uberwindung der bestehenden trostlosen Zustande, nach héheren gesellschaft-
lichen Formen, nach engstem Zusammenwirken und gegenseitigem Stiitzen der in ihrer Isolierung so
haltlosen Individuen, die aus ihrer Vereinigung zu hohen Zwecken wieder Mut und Freude schopften.

Mit diesen religidsen Vereinigungen kam aber wieder eine neue Trennungslinie in die Gesellschaft,
gerade damals als der Begriff der Nationalitat sich fir die Mittelmeerlander zu dem der Menschheit
erweiterte. Die rein 6konomischen Vereine, die bloR in einem oder dem anderen Punkt dem Indivi-
duum helfen wollten, 16sten dieses nicht von der [169] bestehenden Gesellschaft los und gaben ihm
nicht einen neuen Lebensinhalt. Anders die religiésen Vereine, die in religiéser Hille ein groRes ge-
sellschaftliches Ideal anstrebten. Dies Ideal stand in vollstem Widerspruch zur bestehenden Gesell-
schaft, nicht bloR in einem Punkt, sondern an allen Ecken und Enden. Die Verfechter dieses Ideals
sprachen dieselbe Sprache wie ihre Umgebung und wurden doch von dieser nicht verstanden; und
auf Schritt und Tritt begegneten sich die beiden Welten, die alte und die neue, feindselig an ihren
Grenzen, trotzdem sie beide in gleichem Lande wohnten. So erstand ein neuer Gegensatz der Men-
schen untereinander. Eben damals als der Gallier und der Syrier, der Rémer und der Agypter, der
Spanier und der Grieche begannen, ihre nationale Besonderheit zu verlieren, erstand der groRe Ge-
gensatz zwischen Glaubigen und Ungléaubigen, Heiligen und Stindern, Christen und Heiden, der die
Welt bald aufs tiefste zerkluften sollte.

Und mit der Schérfe des Gegensatzes, mit der Energie des Kampfes wuchsen auch die Unduldsamkeit
und der Fanatismus, die mit jedem Kampf naturnotwendig verkn(pft sind und wie dieser ein notwen-
diges Element des Fortschritts und der Entwicklung bilden, wenn sie die fortschrittlichen Elemente
beleben und kréftigen. Notabene, unter Unduldsamkeit verstehen wir hier nicht die gewaltsame
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Verhinderung der Propagierung jeder unbequemen Meinung, sondern die energische Ablehnung und
Kritik jeder anderen Anschauung und die energische Verfechtung der eigenen. Nur Feigheit und Faul-
heit sind in diesem Sinne duldsam, wo sich’s um groB3e, allgemeine Lebensinteressen handelt.

Freilich, diese Interessen sind in stetem Wechsel begriffen. Was gestern noch eine Lebensfrage war,
mag heute sehr gleichgltig fein, einen Kampf nicht lohnen. Da mag der Fanatismus in diesem
Punkte, der gestern noch eine Notwendigkeit war, heute zu einer Ursache von Kraftverschwendung
und daher hdchst schadlich werden.

[170] So bildeten religiése Unduldsamkeit und religioser Fanatismus mancher der jeweilig aufstre-
benden christlichen Sekten eine der Kréfte, die die gesellschaftliche Entwicklung vorantrieben so-
lange groRe gesellschaftliche Ziele nur in religiosem Gewand den Massen zuganglich waren, also von
der Kaiserzeit an bis in die Zeiten der Reformation hinein. Diese Eigenschaften werden reaktionér
und nur noch ein Mittel, den Fortschritt zu hemmen, seitdem die religidse Denkart durch die Metho-
den der modernen Forschung Giberwunden ist, so dal? sie nur noch von ruckstandigen Klassen, Schich-
ten, Gegenden gehegt wird und in keiner Weise mehr zur Hille neuer gesellschaftlicher Ziele mehr
werden kann.

Die religidse Intoleranz war ein ganz neuer Zug in der Denkweise der antiken Gesellschaft. So into-
lerant diese in nationaler Beziehung war, so wenig sie den Fremden achtete, oder gar den Feind, den
sie zum Sklaven machte oder totete, auch wenn er nicht als Krieger gefochten hatte, so wenig fiel es
ihr ein, jemand wegen seiner religiésen Auffassungen geringer zu schétzen. Falle, die als religiose
Verfolgungen angesehen werden kdnnen, wie zum Beispiel der ProzeR3 des Sokrates, lassen sich auf
Anklagen politischer, nicht religioser Natur zurlckfihren.

Erst die neue Denkweise, die in der Kaiserzeit ersprol3, brachte die religiose Intoleranz mit sich, und
zwar auf beiden Seiten, bei Christen wie bei Heiden, bei diesen aber naturgemaR nicht jeder fremden
Religion gegenlber, sondern eben nur jener, die in religiésem Gewand ein neues gesellschaftliches
Ideal propagierte, das zu der bestehen den Gesellschaftsordnung in vélligem Widerspruch stand.

Sonst blieben die Heiden der religiosen Toleranz treu, die sie ehedem geiibt, ja, gerade der interna-
tionale Verkehr der Kaiserzeit fuhrte auch zu einer Internationalitat der religiosen Kulte. Die fremden
Kaufleute und sonstigen Reisenden brachten ihre Gotter Gberall hin mit sich. und fremde Gotter ge-
langten damals zu noch héherem Ansehen [171] wie die einheimischen. Diese hatten ja nichts gehol-
fen, sie schienen vollig machtlos geworden zu sein. Jenes Gefiihl der Verzweiflung, das aus dem
allgemeinen Niedergang hervorging, fihrte auch zum Zweifel an den alten Gottern, was manche kiih-
neren und selbstandigeren Geister zum Atheismus und Skeptizismus brachte, zum Zweifel an aller
Gottheit oder auch an aller Philosophie. Die zaghafteren, schwacheren aber wurden, wie wir schon
gesehen, getrieben, sich einen neuen Erléser zu suchen, an dem sie ihre Stutze und Hoffnung finden
konnten. Manche glaubten sie in den Césaren zu finden, die sie zu Goéttern erhoben. Andere dachten,
sicherer zu gehen, wenn sie sich Gottern zuwandten, die schon von altersher als solche galten, die
aber im Lande noch nicht erprobt worden waren. So kamen ausléandische Kulte in die Mode.

Bei dieser internationalen Gotterkonkurrenz siegte aber der Orient (iber den Westen, zum Teil, wen
die orientalischen Religionen weniger naiv waren, mehr grof3stadtisch-philosophischen Tiefsinn be-
salRen aus Griinden, die wir noch kennen lernen werden, zum Teil aber auch deswegen, weil der Osten
industriell Gber den Westen siegte.

Die alte Kulturwelt des Orients war dem Abendland industriell weit tiberlegen, als sie von den Make-
doniern und dann von den Romern erobert und gepliindert wurde. Man sollte meinen, die internatio-
nale Ausgleichung, die seitdem vor sich ging, hatte auch einen industriellen Ausgleich bringen, den
Westen auf die Hohe des Ostens erheben miissen. Aber das Umgekehrte geschah. Wir haben gesehen,
daB von einem gewissen Punkt an ein allgemeiner Niedergang der antiken Welt einsetzt, eine Folge
teils des Uberwiegens der Zwangsarbeit tiber die freie Arbeit, teils der Auspliinderung der Provinzen
durch Rom und das Wucherkapital. Aber dieser Niedergang vollzieht sich im Westen rascher als im
Osten, so daR die kulturelle Uberlegenheit des letzteren vom zweiten Jahrhundert unserer Zeitrechnung

OCR-Texterkennung Max Stirner Archiv Leipzig — 06.03.2021



Karl Kautsky: Der Ursprung des Christentums — 80

[172] an viele Jahrhunderte lang, bis etwa um das Jahr tausend, nicht abnimmt, sondern wachst. Armut,
Barbarei und Entvélkerung machen im Abendland raschere Fortschritte als im Morgenland.

Die Ursache dieser Erscheinung ist vornehmlich in der industriellen Uberlegenheit des Ostens und
der stdandigen Zunahme der Ausbeutung der arbeitenden Klassen im ganzen Reiche zu suchen. Die
Uberschiisse, welche diese lieferten, stromten aus den Provinzen zum groRten Teil nach Rom, dem
Zentrum aller groBen Ausbeuter. Aber soweit die dort aufgehauften Uberschiisse die Form von Geld
erhielten, stromte ihr Lowenanteil wieder nach dem Orient ab. Denn dieser allem erzeugte alle die
Luxuswaren, nach denen die grof3en Ausbeuter verlangten. Er lieferte die Luxussklaven, aber auch
Industrieprodukte, wie Glas und Purpur in Phonizien, Linnen und gewirkte Zeuge in Agypten, feine
Wollen- und Lederwaren in Kleinasien, Teppiche in Babylonien. Und die zunehmend Unfruchtbar-
keit Italiens machte Agypten auch zur Kornkammer Roms, denn dank den Uberschwemmungen des
Flusses, die seinen Boden jedes Jahr mit neuem fruchtbarem Schlamm tberdeckten, war die Land-
wirtschaft des Niltals nicht zu erschopfen.

Wohl wurde ein grof3er Teil dessen, was der Orient lieferte, ihm durch Steuern und Wucherzinsen
gewaltsam entzogen, aber dabei blieb doch noch ein erheblicher Rest, der bezahlt werden mufite mit
den Ertragen der Ausbeutung des Abendlandes, das dabei verarmte.

Und der Verkehr mit dem Osten dehnte sich (ber die Reichsgrenzen aus. Alexandrien wurde reich
nicht nur durch den Verkauf dgyptischer Industrieprodukte, sondern auch durch Vermittlung des Han-
dels mit Arabien und Indien, indes von Sinope am Schwarzen Meer eine Handelsstral3e nach China
er0ffnet wurde. Plinius schétzte in seiner Naturgeschichte, daB allein fir chinesische Seidenstoffe,
indische Juwelen und arabische Spezereien jahrlich [173] rund hundert Millionen Sesterzen (uber 20
Millionen Mark) aus dem Reiche gezogen wiirden. Ohne eine nennenswerte Gegenleistung an Waren,
aber auch ohne irgend eine Verpflichtung des Auslands zu Tribut oder Zinszahlung. Die ganze
Summe mufte in Edelmetall bezahlt werden.

Mit orientalischen Waren drangen auch orientalische Kaufleute nach dem Westen und mit ihnen de-
ren Kulte. Diese entsprachen dem Bedrfnis des Westens uni so mehr, als sich ja im Orient schon
vordem ahnliche gesellschaftliche Zustédnde, wenn auch nicht so verzweifelter Art entwickelt hatten,
wie sie jetzt im ganzen Reiche herrschten. Der Gedanke der Erlésung durch die Gottheit, deren Wohl-
gefallen man dadurch gewinnt, dal man den irdischen Genlissen entsagt, war den meisten jener Kulte
eigen, die sich im Reiche nun rasch verbreiteten, namentlich dem &gyptischen Isis- und dem persi-
schen Mithraskult.

,,Die Isis zumal, deren Dienst seit Sulla in Rom eingedrungen war und seit Vespasian kaiserliche
Gunst gewonnen hatte, verbreitete sich bis nach dem fernsten Westen und hatte allmahlich, zunachst
als eine Gottheit des Heils, im engeren Sinne auch der Heilung, eine ungeheure, allumfassende Be-
deutung gewonnen. ... Ihr Kultus war reich an prachtvollen Prozessionen, nicht minder an Kasteiun-
gen, Sihnungen und strengen Observanzen, und vor allem an Mysterien. Gerade die religiése Sehn-
sucht, die Hoffnung auf Entstihnung, der Drang nach kréftigen Bul3en, und die Hoffnung durch die
Hingebung an eine Gottheit eine selige Unsterblichkeit zu gewinnen, forderte die Aufnahme so
fremdartiger Kulte in die rémisch-griechische Gotterwelt, der sonst diese geheimnisvollen Zeremo-
nien, schwérmerische Ekstase, Magie, SelbstentduRerung und schrankenlose Hingebung an die Gott-
heit, Entsagung und BuRe als VVorbedingung der Lauterung und Weihe, ziemlich fremd gewesen wa-
ren. Noch machtiger aber, und namentlich durch die Armeen verbreitet war der Geheimdienst des
Mithras, ebenfalls mit dem [174] Anspruch auf Erldsung und Unsterblichkeit. Er ist zuerst unter
Tiberius bekannt geworden.

Aber auch indische Anschauungen fanden im rémischen Reiche Eingang. So wanderte zum Beispiel
der uns schon bekannte Apollonius von Tyana eigens deswegen nach Indien, um die dortigen philo-
sophischen und religiosen Lehren zu studieren. Auch von Plotin haben wir gehért, dal? er, um persi-
scher und indischer Weisheit nédher zu kommen, nach Persien zog.

46 Hertzberg, Geschichte des romischen Kaiserreichs, S. 451.
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An den nach Erlésung und Erhebung ringenden Christen gingen alle diese Anschauungen und Kulte
nicht spurlos vorbei, sie haben bei dem Erstehen des Kultus und der Sagenwelt des Christentums
kraftig mitgewirkt.

,,Der Kirchenlehrer Eusebius behandelte den dgyptischen Kultus verdchtlich als ,Kéferweisheit® und
doch ist der Mythus von der Jungfrau Maria nur ein Nachklang der Mythen, die an den Ufern des Nil
heimisch waren.

,,Osiris wurde auf Erden durch den Stier Apis vertreten. Wie mm Osiris selbst von seiner Mutter ohne
das Zutun eines Gottes empfangen worden war, so muf3te auch sein irdischer Stellvertreter von einer
jungfréulichen Kuh ohne das Zutun eines Stiers geboren werden. Herodot berichtet uns, daR die Mutter
des Apis von einem Sonnenstrahl befruchtet ward, nach Plutarch empféngt sie von einem Mondstrahl.

,Wie der Apis hatte auch Jesus keinen Vater, er war von einem himmlischen Lichtstrahl gezeugt
worden. Der Apis war ein Stier, aber er stellte einen Gott dar; Jesus war ein Gott, der durch ein Lamm
dargestellt wurde. Nun wurde aber Osiris oft mit einem Widderkopf dargestellt.«4’

In der Tat meinte ein Spotter, wohl aus dem dritten Jahrhundert, wo das Christentum schon sehr stark
war, in [175] Agypten sei zwischen Christen und Heiden kein groRer Unterschied: ,,Wer in Agypten
den Sarapis verehrt, ist auch Christ, und die sich christliche Bischofe nennen, verehren gleichfalls
den Sarapis; jeder Grof3rabbi der Juden, jeder Samariter, jeder christliche Geistliche ist da zugleich
ein Zauberer, ein Prophet, ein Quacksalber (aliptes). Selbst wenn der Patriarch nach Agypten kommt,
fordern die einen, daB er zum Sarapis, die anderen, daf er zu Christus betet.*

Die Geburtsgeschichte Christi wieder, wie wir sie bei Lukas finden, weist buddhistische Ziige auf.

Pfleiderer flihrt aus, dal der Verfasser des Evangeliums diese Geschichte, so unhistorisch sie sei,
doch nicht frei erfunden habe, er habe sie vielmehr Sagen entnommen, ,.,die ihm auf irgend welchem
Wege zugekommen waren®, vielleicht uralte gemeinsame Sagen der vorderasiatischen Volker sind.
,Denn wir finden dieselben Sagen in teilweise auffallend dhnlichen Ziigen auch verarbeitet in der
Kindheitsgeschichte des indischen Heilands Gautama Buddha (der im fiinften Jahrhundert vor Chri-
sto lebte. K.). Auch er ist wunderbar von der jungfraulichen Konigin Maja geboren, in deren unbe-
fleckten Leib das himmlische Lichtwesen Buddhas einging. Auch bei seiner Geburt erscheinen himm-
lische Geister und stimmen diesen Lobgesang an: ,Ein wunderbarer Held, ein unvergleichlicher ist
geboren. Heil der Welt, des Erbarmens voll, heute breitest du aus dein Wohlwollen tber alle Enden
des Weltraums. LaR kommen aller Kreatur Freude und Befriedigung, auf daf sie still werden, Herren
ihrer selbst und gliicklich.® Auch er wird dann von seiner Mutter m Behuf der Vollbringung gesetzli-
cher Brauche in den Tempel gebracht, da findet ihn der alte Einsiedler Asita, den eine Ahnung vom
Himalaya herabgetrieben hatte; der weissagte, dieses Kind werde Buddha werden, der Erléser von
allen Ubeln, Fiihrer zu [176] Freiheit und Licht und Unsterblichkeit. ... Und zum Schlusse die sum-
marische Schilderung, wie das Koénigskind téglich zugenommen habe an geistiger Vollkommenheit
und korperlicher Schonheit und Stirke — ganz wie Lukas 2, 40 und 52 vom Jesuskinde gesagt wird. 4

,,Auch vom heranwachsenden Kinde Gautama werden Proben friiher Weisheit erzéahlt, unter anderem
dal3 er einmal aus AnlaR eines Festes den Seinigen verloren gegangen und dann nach eifrigem Suchen
von seinem Vater gefunden worden sei, wie er im Kreise von heiligen Ménnern in fromme Betrachtung
versunken war, worauf er den erstaunten Vater ermahnt habe, nach héheren Dingen zu suchen.“*

Pfleiderer zeigt in dem genannten Buche noch weitere Elemente, die aus anderen Kulten in das Chri-
stentum aufgenommen wurden, zum Beispiel aus der Verehrung des Mithra. Den Hinweis auf das
Vorbild des Abendmahls, das zu den ,,Mithrasakramenten gehdérte* (S. 130), haben wir schon mitge-
teilt. Auch in der Lehre von der Auferstehung finden sich wohl heidnische Elemente.

47 Lafargue, Der Mythus von der unbefleckten Empfangnis, Neue Zeit, XI, 1, 849.
48 Zitiert von Mommsen, Romische Geschichte, V, 585.

49 Urchristentum, 1, 412.

%0 Pfleiderer, Entstehung des Christentums, 198, 199.
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,,Mitgewirkt haben hiebei vielleicht doch die volkstimlichen Vorstellung vom sterbenden und neule-
benden Gott, wie sie in den vorderasiatischen Kulten des Adonis, Attis, Osiris — unter verschiedenen
Namen und Bréauchen, doch in der Hauptsache tberall gleichmaiig — zu jener Zeit herrschend waren.
In der syrischen Hauptstadt Antiochia, wo Paulus l&ngere Zeit wirkte, war das Hauptfest die Adonis-
feier im Friihling; da wurde zuerst der Tod des Adonis (,des Herrn®) und die Bestattung seiner durch
ein Bild dargestellten Leiche unter wilden Klagegesédngen der Frauen gefeiert. Dann am folgenden
Tag (bei der Osirisfeier war es der dritte und bei der Attisfeier der vierte Tag nach dem Todestage) er-
[177]scholl die Kunde, daR der Gott lebe, und man lieR ihn (sein Bild) in die Luft aufsteigen usw.*>*

Aber mit Recht weist Pfleiderer darauf hin, da das Christentum alle diese heidnischen Elemente
nicht einfach aufnahm, sondern sie seiner einheitlichen Weltanschauung anpaf3te. Denn das Christen-
tum konnte die fremden Gotter nicht so annehmen, wie sie kamen, daran hinderte es schon sein Mo -
notheismus.

g. Monotheismus.

Aber auch der Monotheismus, der Glaube an einen einzigen Gott, war nicht etwas dem Christentum
allein Eigentimliches. Und auch hier ist es moglich, die 6konomischen Wurzeln bloRzulegen, denen
diese Idee entsprol3. Wir haben schon gesehen, wie der Bewohner der GroRRstadt der Natur entfremdet
wurde; wie sich alle Uberlieferten Organisationen auflésten, in denen das Individuum ehedem einen
festen moralischen Halt gefunden hatte; wie endlich die Beschéftigung mit dem Ich zur Hauptaufgabe
des Denkens wurde, das sich aus einem Erforschen der AuRenwelt immer mehr in ein Gribeln Uber
die eigenen Empfindungen und Bedirfnisse verwandelte.

Die Gotter hatten anfangs dazu gedient, die Vorgénge in der Natur zu erkléren, deren gesetzmaRige
Zusammenhdnge man nicht begriff. Diese Vorgénge waren ungemein zahlreich und von der mannig-
fachsten Art. So erforderten sie auch zu ihrer Erklarung die Annahme der mannigfachsten, verschie-
denartigsten Gotter, grausiger und heiterer, brutaler und zarter, ménnlicher und weiblicher. Je mehr
dann die Erkenntnis der gesetzmélRigen Zusammenhéange in der Natur fortschritt, desto Uberflissiger
wurden die einzelnen Gottergestalten. Aber sie hatten sich im Laufe von Jahrtausenden zu tief im
Denken der Menschheit eingewurzelt und mit ihren alltdglichen Beschéftigungen verquickt, und
[178] die Naturerkenntnis selbst war noch eine zu liickenhafte, als daf sie dem Glauben an die Gotter
vollig ein Ende gemacht hatte. Die Gotter sahen sich nur immer mehr aus einem Tétigkeitsgebiet
nach dem anderen verdréngt; sie wurden immer mehr aus standigen Genossen der Menschen zu au-
Rergewdhnlichen Wundererscheinungen; immer mehr aus Bewohnern der Erde zu Bewohnern uber-
irdischer Gegenden, des Himmels; aus tatenfrohen, energischen Arbeitern und Kampfern, die uner-
mudlich die Welt bewegten, zu beschaulichen Zusehern des Weltenschauspiels.

Schlielich hétte sie der Fortschritt der Naturwissenschaften wohl vollig verdréngt, wenn nicht die
Bildung der Grof3stadt und der 6konomische Niedergang, den wir geschildert, die Abwendung von
der Natur veranla3t und in den Vordergrund des Denkens das Studium des Geistes durch den Geist
geschoben hétten, das heif3t, nicht die naturwissenschaftliche Erforschung der Gesamtheit der erfah-
renen geistigen VVorgénge, sondern ein Studium, in dem der eigene Geist des Individuums zur Quelle
aller Weisheit tiber sich selbst wurde, und diese Weisheit den Urquell aller Weltweisheit Uberhaupt
erschloB. Wie mannigfach und wechselnd aber auch die Regungen und Bedurfnisse der Seele sein
mochten, sie selbst erschien als etwas Einheitliches und Unteilbares. Und von ganz gleicher Beschaf-
fenheit wie die eigene Seele erwiesen sich die Seelen der anderen. Eine naturwissenschaftliche Auf-
fassung hétte daraus die Gesetzméaligkeit alles geistigen Wirkens geschlossen. Aber gerade damals
begann jene Auflésung der alten moralischen Stutzen, jene Haltlosigkeit, die den Menschen als Frei-
heit erschien, als Freiheit des Willens fur das einzelne Individuum. Die Einheitlichkeit des Geistes in
allen Menschen erschien da nur dadurch erklarbar, daB er Gberall ein Stlick desselben Geistes ist, des
einen Geistes, dessen AusfluR und Abbild die einheitliche, unfalRbare Seele in jedem einzelnen bildet.
Raumlos, wie die einzelne Seele, ist auch diese Gesamtseele, diese [179] Weltseele. Aber sie ist ge-
genwartig und wirksam in allen Menschen, also allgegenwartig und allwissend; auch die geheimsten

1A a.0,S. 147,
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Gedanken bleiben ihr nicht fremd. Das Uberwiegen des moralischen Interesses lber das natirliche,
aus dem die Annahme dieser Weltseele erstand, gab auch dieser einen moralischen Charakter. Sie
wurde der Inbegriff aller der moralischen Ideale, die die Menschen damals beschaftigten. Um aber
das sein zu kdnnen, mufite sie getrennt sein von der korperlichen Natur, die der Seele des Menschen
anhaftet und ihre Moral verdunkelt. So entwickelte sich der Begriff einer neuen Gottheit. Diese
konnte nur eine einzige sein, entsprechend der Einheitlichkeit der Seele des einzelnen, im Gegensatz
zu der Vielheit der Gotter des Altertums, die der Mannigfaltigkeit der Naturvorgénge aufer uns ent-
sprach. Und die neue eine Gottheit stand auBer der Natur und uber der Natur, sie existierte vor der
Natur, die von ihr geschaffen war, im Gegensatz zu den alten Gottern, die ein Stiick der Natur gebildet
hatten und nicht &lter waren als diese.

Aber so rein seelisch und moralisch die neuen geistigen Interessen der Menschen auftraten, ganz von
der Natur absehen konnten sie doch nicht. Und da gleichzeitig die Naturwissenschaft verfiel, kam zur
Erklarung der Natur auch wieder die Annahme tibermenschlicher personlicher Einwirkungen mehr auf.
Die héheren Wesen, die jetzt in den Weltenlauf eingriffen, waren jedoch nicht mehr souverane Gotter
wie ehedem, sie standen unter der Weltseele, wie die Natur unter Gott, der Leib unter dem Geiste nach
der damaligen Auffassung stand. Sie waren Zwischenwesen zwischen Gott und den Menschen.

Diese Auffassung erhielt noch eine Stiitze durch die politische Entwicklung. Der Untergang der Got-
terrepublik im Himmel ging Hand in Hand mit dem Untergang der Republik in Rom; Gott wurde der
allméchtige Kaiser des Jenseits, der ebenso wie der César seinen Hofstaat hatte, [180] die Heiligen
und Engel, und seine republikanische Opposition, den Teufel und dessen Scharen.

Ja, schliellich kamen die Christen dahin, die himmlische Bureaukratie Gottes, die Engel, gerade so
in Rangklassen zu teilen, wie die Kaiser ihre irdische Bureaukratie einteilten, und unter den Engeln
scheint da der gleiche Titelstolz zu herrschen, wie unter den Beamten der Kaiser.

Seit Konstantin wurden die Hoflinge und Beamten des Staates in verschiedene Rangklassen geteilt,
von denen jede einen besonderen Titel fuhrte: So finden wir 1. die Gloriosi, die Hochberiihmten, so
hielRen die Konsuln. 2. Die Nobilissimi, die Hochedlen; so hielen die Prinzen von Gebliit. 3. Die
Patricii, die Barone. Neben diesen Rangstufen des Adels waren dann die Rangstufen der héheren
Bureaukratie: 4. Die Illustres, die Erlauchten; 5. die Spectabiles, die Hochansehnlichen; 6. die Cla-
rissimmi, die Vielberiihmten. Unter diesen wieder standen: 7. die Perfectissimi, die Vollkommensten;
8. die Egregii, die Ausgezeichneten, und 9. die Comites, die ,,Geheimréate*.

Gerade so ist der himmlische Hofstaat organisiert. Das wissen unsere Theologen ganz genau.

So berichtet zum Beispiel das Kirchenlexikon der katholischen Theologie (herausgegeben von Wet-
zer und Welte, Freiburg i. B., 1849) im Artikel ,Engel* von der massenhaften Anzahl der Engel und
fahrt fort:

,,Nach dem Vorgang des heiligen Ambrosius glauben viele Lehrer, die Anzahl der Engel verhalte sich
zu der der Menschen wie 99 zu 1; das verirrte Schaf ndmlich in der Parabel vom guten Hirten (Lukas
12, 32) bedeute das menschliche Geschlecht, und die 99 Schafe, die sich nicht verirrt, die Engel. In
dieser zahllosen Menge bilden die Engel verschiedene Klassen, und die Kirche sprach sich auch gegen
die Meinung des Origenes, wonach alle Geister der Substanz, Kraft usw. nach einander gleich waren,
auf dem zweiten Konzil zu Konstantinopel im Jahre 553 offen fiir [181] die Verschiedenheit der Engel
aus. Die Kirche kennt neun Chore von Engeln, deren je drei wieder einen Chor bilden. Es sind: 1.
Seraphim, 2. Cherubim, 3. Throni (Throne), 4. Dominationes (Herrscher), 5. Virtutes (Tugenden), 6.
Potestates (Hochmachtige), 7. Principatus (Furstentlimer), 8. Archangeli (Erzengel), 9. Angeli (ge-
wohnliche Engel).>

,»Soviel scheint Giber allen Zweifel erhaben zu sein, dal die Engel, im -engeren Sinne des Wortes, die
unterste, aber auch zahlreichste Klasse bilden, die Seraphim dagegen die oberste, der Zahl ihrer Glie-
der nach aber die geringste.” So geht’s auf Erden auch. Der Exzellenzen gibt’s nur wenige, dagegen
der einfachen Brieftrager ganze Massen.

52 Das Wort Angelus bedeutet urspriinglich nichts anderes als einen Boten.
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Es heiRt dort weiter:

,,Gott gegendber leben die Engel in inniger und personlicher Gemeinschaft mit ihm und ihr Verhaltnis
zu Gott offenbart sich sonach in unendlicher Huldigung, in demutiger Unterwerfung, in ausnahmslo-
ser, auf alles auRRergottliche verzichtender Liebe, in voller, freudiger Dahingabe des ganzen Wesens,
in fester Treue, unwandelbarem Gehorsam, tiefer Verehrung, unaufhérlichem Dank, inniger Anbe-
tung, sowie in unausgesetztem Lob, in steter Verherrlichung, im ehrfurchtsvollen Preisen, im heiligen
Jubel und im entzlckten Frohlocken.*

Gerade dieselbe freudige Unterwirfigkeit verlangten auch die Kaiser von ihren Hoflingen und Be-
amten. Es war das Ideal des Byzantinismus.

Man sieht, zu dem Bilde des einen Gottes, das sich im Christentum gestaltete, hat der kaiserliche
Despotismus nicht weniger beigetragen als die Philosophie, die seit Plato immer mehr im Sinne des
Monotheismus wirkte.

Diese Philosophie entsprach so sehr dem allgemeinen Empfinden und Bedirfen, dal3 sie rasch ins
VolksbewuRt-[182]sein tiberging. So finden wir zum Beispiel schon bei Plautus, einem Komddien-
dichter, der im dritten Jahrhundert vor Christo lebte und nur sehr populare Lebensweisheit zum besten
gab, Stellen, wie folgenden Ausspruch eines Sklaven, der um eine Wobhltat bittet:

,,Doch lebt ein Gott, der alles, was wir Menschen schaffen, hort und sieht.
Der wird an deinem Sohne tun, ganz wie du hier an mir getan.
Vergelten wird er gute Tat, doch Ubeltat vergilt er auch.

(Die Kriegsgefangenen, 2. Akt, 2. Szene.

Deutsch von Donner.)

Das ist schon eine ganz christliche Auffassung Gottes. Aber dieser Monotheismus war noch ein ganz
naiver, der gedankenlos die alten Gotter neben sich fortbestehen lieB. Und den Christen selbst fiel es
nicht ein, an deren Existenz zu zweifeln, wo sie so viele Wunder der Heiden unbesehen in den Kauf
nahmen. Indes ihr Gott duldete keinen anderen neben sich; er wollte Alleinherrscher sein. Mochten
sich die heidnischen Gétter ihm nicht unterwerfen und seinem Hofstaat einverleiben lassen, dann
blieb ihnen nur jene Rolle tbrig, welche die republikanische Opposition unter den ersten Kaisern
spielte und zumeist recht schabiger Natur war. Sie bestand in nichts anderem, als in Versuchen, dem
allméchtigen Herrn hie und da einen Schabernack zu spielen und brave Untertanen gegen ihn aufzu-
hetzen, ohne jede Hoffnung, den Herrscher zu stiirzen, sondern blo3, um ihn gelegentlich zu argern.

Aber auch diesen unduldsamen und siegessicheren Monotheismus, der an der Uberlegenheit und All-
macht seines Gottes keinen Moment zweifelte, fand das Christentum schon vor. Freilich nicht unter
den Heiden, sondern bei einem Vaélkchen eigener Art, dem Judentum, das ebenso den Erldser-
glauben und die Verpflichtung dergegenseitigen Unterstitzung und des festen Zusammen-
haltens [183] weit starker entwickelte und die damals so starken Bedirfnisse danach weit besser be-
friedigte, als irgend eine andere Nation oder Bevolkerungsschicht jener Zeit. So hat es der aus jenen
Bedurfnissen erwachsenden neuen Lehre machtige Antriebe gegeben und ihr einige ihrer wichtigsten
Elemente geliefert. Erst wenn wir neben der romisch-hellenischen Welt der Kaiserzeit im allgemei-
nen auch noch das Judentum im besonderen begriffen haben, sind alle Wurzeln bloRgelegt, aus denen
das Christentum entsprof3.

[184]
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1.
Das Judentum.
1. Israel.
a. Semitische Volkerwanderungen.

Die Anféange der israelitischen Geschichte sind in tiefes Dunkel gehullt, ebenso, ja noch mehr, wie
die der griechischen und romischen. Denn diese Anfange wurden nicht bloR3 viele Jahrhunderte hin-
durch nur miindlich Uberliefert, sie wurden auch, als man schliefflich daranging, die alten Sagen zu
sammeln und niederzuschreiben, aufs tendenzidseste entstellt. Nichts ware irriger, als die biblische
Geschichte fiir eine Erzahlung wirklicher Geschichte zu halten. Wohl enthalten ihre Geschichten ei-
nen historischen Kern, aber es ist ungemein schwer, ihn herauszuschélen.

Erst lange nach der Ruckkehr aus dem babylonischen Exil, im flinften Jahrhundert, erhielten die ,,hei-
ligen Schriften der Juden jene Fassung, in der sie uns heute vorliegen. Alle alten Uberlieferungen
wurden damals mit groter Ungeniertheit zurechtgestutzt und durch Erfindungen erweitert, um den
Ansprichen der aufkommenden Priesterherrschaft zu dienen. Die ganze altjidische Geschichte ward
dabei auf den Kopf gestellt. Das gilt namentlich von alledem, was uber die vorexilische Religion
Israels erzahlt wird.

Als das Judentum nach dem Exil in Jerusalem und seiner Umgebung ein eigenes Gemeinwesen be-
grindete, da fiel dieses bald den anderen Volkern durch seine Absonderlichkeit auf, wie uns mehrfa-
che Zeugnisse berichten. Dagegen ist uns aus der vorexilischen Zeit kein derartiges Zeugnis uberlie-
fert. Bis zur Zerstdrung Jerusalems durch die Babylonier wurden die Israeliten vom den anderen Na-
tionen [185] als ein VVolk wie jedes andere auch betrachtet; es fiel ihnen nichts Besonderes an ihm
auf. Und wir haben alle Ursache, anzunehmen, da die Juden bis dahin tatsachlich gar nichts Abson-
derliches aufwiesen.

Das Bild des alten Israel mit voller Sicherheit zu entwerfen, ist bei der Dirftigkeit und Unzuverl&s-
sigkeit der uberlieferten Quellen unmdglich. Die protestantische Bibelkritik, von Theologen betrie-
ben, hat zwar vieles schon als geféalscht und erfunden nachgewiesen, aber sie nimmt immer noch viel
zu sehr alles fir bare Miinze, was noch nicht als offenbare Falschung aufgedeckt ist.

Wir sind im wesentlichen auf Hypothesen angewiesen, wollen wir den Entwicklungsgang der israe-
litischen Gesellschaft darstellen. Die Berichte des alten Testamentes werden uns dabei gute Dienste
leisten konnen, insoweit wir die Mdglichkeit haben, sie mit Darstellungen von Vélkern in ahnlichen
Situationen vergleichen zu kénnen.

Die Israeliten erhalten zuerst ein historisches Dasein bei ihrem Eindringen in das Land der Kanaani-
ter. Alle Erz&hlungen aus der Zeit ihres Nomadentums sind teils tendenzits zugerichtete alte Stamm-
sagen oder Mérchen oder spatere Erfindungen. Es ist eine grolRe semitische Vélkerwanderung, als
deren Teilnehmer sie in der Geschichte auftauchen.

Die Volkerwanderungen spielten in der alten Welt eine dhnliche Rolle, wie heute die Revolutionen.
Wir haben im vorigen Abschnitt den Verfall des romischen Weltreichs kennen gelernt und gesehen,
wie sich dessen Uberschwemmung durch die germanischen Barbaren, die man als Vélkerwanderung
bezeichnet, vorbereitete. Das war kein unerhérter Vorgang. Im alten Orient hatte er sich wiederholt
vorher in kleinerem Malstab, aber aus ahnlichen Ursachen, abgespielt.

In manchen fruchtbaren Gebieten groRRer Strome des Orients entwickelte sich frihzeitig ein Acker-
bau, der bedeutende Uberschiisse an Lebensmitteln abwarf, es erlaubte, dal neben [186] den Acker-
bauern noch eine zahlreiche andere Bevolkerung lebte und wirkte. Da gediehen Handwerke, Kinste
und Wissenschaften, bildete sich aber auch eine Aristokratie, die ihre Zeit ausschlieRlich dem Waf-
fenhandwerk widmen konnte und die um so notwendiger wurde, je mehr der Reichtum des Flul3ge-
biets kriegerische nomadische Nachbarn zu rauberischen Einféallen lockte. Wollte der Landmann
seine Fluren in Ruhe bebauen, bedurfte er des Schutzes solcher Aristokraten, mufite er ihn erkaufen.
War aber die Aristokratie erstarkt, dann lag fir sie die Versuchung nahe, ihre kriegerische Kraft dazu
zu benutzen, um ihre Einkinfte zu vergréRern, um so mehr, als die Blute der Handwerke und Kiinste
alle Arten von Luxus aufkommen lie3, die groRe Reichtiimer erforderten.

OCR-Texterkennung Max Stirner Archiv Leipzig — 06.03.2021


https://www.marxists.org/deutsch/archiv/kautsky/1908/christentum/3-1-israel.html

Karl Kautsky: Der Ursprung des Christentums — 86

So beginnt nun die Unterdriickung der Bauern, beginnen aber auch Kriegsziige der in der Waffen-
technik Uberlegenen Aristokraten und ihrer Vasallen gegen die benachbarten VVolker, um bei diesen
Sklaven zu erbeuten. Die Zwangsarbeit beginnt und treibt die Gesellschaft in dieselbe Sackgasse, in
der spéater auch die Gesellschaft der rdmischen Kaiserzeit enden sollte. Der freie Bauer geht zugrunde
und wird durch Zwangsarbeiter ersetzt. Damit schwindet aber auch die Grundlage der kriegerischen
Kraft des Reiches. Gleichzeitig verliert, trotz der hohen Waffentechnik, die Aristokratie ihre kriege-
rische Uberlegenheit, da der wachsende Luxus sie entnervt.

Ihre Fahigkeiten horen auf, deren sie zur Erfullung jener Funktion bedarf, aus der ihre gesellschaftli-
che Stellung erwuchs: der Funktion der Verteidigung des Gemeinwesens gegen die Einbriiche raube-
rischer Nachbarn. Diese merken immer mehr die Schwache der so reichen und verlockenden Beute,
immer mehr und mehr dréngen sie an ihre Grenzen, tberfluten sie schlief3lich und entfesseln damit
eine Bewegung, die immer weitere, nachdrangende Volker ergreift und lange nicht zur Ruhe kommit.
Ein Teil der Eindringlinge nimmt [187] das Land in Besitz und schafft so eine neue freie Bauern-
klasse. Andere, starkere, bilden eine neue kriegerische Aristokratie. Daneben kann die alte Aristokra-
tie als Bewahrerin der Kinste und Wissenschaften der alten Kultur gegeniiber den barbarischen Er-
oberern immer noch eine Gberlegene Stellung behaupten, aber freilich nicht mehr als eine Kaste von
Kriegern, sondern nur noch als eine von Priestern.

Ist die Volkerbewegung zur Ruhe gekommen, dann beginnt die Entwicklung wieder von neuem die-
sen Kreislauf, der etwa dem von Prosperitat und Krise der kapitalistischen Gesellschaft verglichen
werden konnte — freilich kein zehnjéhriger, sondern ein oft vielhundertjéhriger Zyklus, ein Zyklus,
den erst die kapitalistische Produktionsweise berwunden hat, so wie den Krisenzyklus von heute
erst die sozialistische Produktion tGberwinden wird.

In den verschiedensten Gegenden Asiens und Nordostafrikas ging die Entwicklung in dieser Weise
jahrtausendelang vor sich, am auffallendsten dort, wo fruchtbare breite Fluitaler an Steppen oder
Wausten grenzten. Jene erzeugten gewaltigen Reichtum, aber schlie3lich auch tiefgehende Korruption
und Erschlaffung. Diese lieRen arme, aber kriegerische Nomadenvolker heranwachsen, die stets be-
reit waren, ihren Standort zu wechseln, wenn eine Beute winkte, und die sich bei glnstiger Gelegen-
heit aus weiten Gebieten rasch an einem Punkte in zahllosen Scharen sammeln konnten, um mit ver-
nichtendem ungestiim in ein Gebiet einzufallen.

Solche Fluf3taler waren die des Hoangho und Jangtse-kiang, in denen sich das chinesische Gemeinwe-
sen bildete; das des Ganges, in dem sich Indiens Reichtum konzentrierte; das des Euphrat und Tigris,
wo die machtigen Reiche Babylonien und Assyrien erstanden, und endlich das Niltal, Agypten.

Zentralasien dagegen auf der einen Seite, Arabien auf der anderen, bildeten unerschopfliche Reser-
voirs kriegerischer Nomaden, die ihren Nachbarn das Leben sauer machten und [188] deren Schwa-
che zeitweise zu massenhaften Einwanderungen benutzten.

Aus Zentralasien ergossen sich von Zeit zu Zeit in solchen Perioden der Schwache Stréme von Mon-
golen, stellenweise auch von sogenannten Indogermanen, tiber die Ufer der Zivilisation. Aus Arabien
kamen jene Volker, die man unter dem Namen der Semiten zusammenfal3t. Babylonien, Assyrien,
Agypten und das dazwischenliegende Kustengebiet des Mittelmeers waren die Ziele der semitischen
Eindringlinge.

Gegen das Ende des zweiten Jahrtausends vor Christo setzt wieder einmal eine grole semitische Vol-
kerwanderung ein; sie drangt nach Mesopotamien, Syrien, Agypten und kommt ungefahr im elften
Jahrhundert zum Abschlul. Unter den semitischen Stdmmen, die damals benachbartes Kulturland
eroberten, waren auch die Hebré&er. Bei ihrem beduinenhaften Umherziehen mochten sie schon friiher
an Agyptens Grenze und am Sinai gewesen sein, aber erst nach erfolgter SeRhaftigkeit in Palastina
erhélt das Hebréertum eine feste Gestaltung, kommt es aus dem Stadium nomadenhafter Unstetigkeit
heraus, die keine dauernden gréReren VVolksverbande kennt.
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b. Palastina.

Von nun an wird der Israeliten Geschichte und Eigenart nicht mehr bloR von den im beduinenhaften
Stadium erworbenen und wohl eine Zeitlang behaupteten Eigenschaften bestimmt, sondern auch von
der Natur und Lage Palastinas.

Freilich darf man den EinfluB des geographischen Faktors auf die Geschichte nicht Gbertreiben. Der
geographische Faktor — Lage, Bodengestaltung, Klima — bleibt wohl in historischer Zeit im ganzen
und grof3en in den meisten L&ndern derselbe; er ist schon vor der Geschichte da und beeinfluf3t diese
sicher auf das Gewaltigste. Aber die Art und Weise, wie der geographische Faktor die Geschichte
eines Landes bestimmt, [189] hangt selbst wieder von der Hohe ab, die dessen Technik und die ge-
sellschaftlichen Verhaltnisse erreicht haben.

So hatten zum Beispiel die Englander sicher ihre weltbeherrschende Stellung im achtzehnten und
neunzehnten Jahrhundert nicht erreicht ohne die besondere Natur ihres Landes, ohne seinen Reichtum
an Kohle und Eisen und ohne seine insulare Lage. Aber solange in der Technik Kohle und Eisen nicht
jene beherrschende Rolle spielten, die sie im Zeitalter des Dampfes erreichten, besal3en diese natir-
lichen Schétze des Bodens mir geringe Bedeutung. und solange nicht Amerika und der Seeweg nach
Indien entdeckt, die Technik der Segelschiffahrt hochentwickelt, Spanien, Frankreich, Deutschland
hochkultiviert worden waren; solange diese Lander von bloRen Barbaren bewohnt wurden, der Han-
del Europas sich im Mittelmeer konzentrierte und vorwiegend mit Ruderschiffen betrieben wurde,
bildete die insulare Lage Englands einen Faktor, der es von der Kultur Europas abschlof3 und es in
Schwaéche und Barbarei erhielt.

Dieselbe Natur des Landes bedeutet daher unter verschiedenen gesellschaftlichen Verhéltnissen et-
was sehr Verschiedenes; auch wo die Natur des Landes durch den Wandel der Produktionsweisen
nicht geandert wird, bleibt doch ihre Wirkung nicht notwendigerweise die gleiche. Auch hier stof3en
wir immer wieder auf die Gesamtheit der 6konomischen Verhéltnisse als das Entscheidende.

So war es auch nicht die absolute Natur und Lage Pal&stinas, sondern diese unter bestimmten gesell-
schaftlichen Verhaltnissen, wodurch die Geschichte Israels bestimmt wurde.

Die Eigenart Pal&stinas bestand darin, daf? es ein Grenzgebiet bildete, wo feindliche Faktoren aufein-
ander stielRen und einander bekdmpften. Es lag dort, wo einerseits die arabische Wiiste aufhdrte und
das syrische Kulturland begann und wo andererseits die Einflusphéren der beiden groRen Reiche
zusammenstieRen, die an der Schwelle unserer Kultur stehen und sie beherrschen; des &gyptischen,
das sich im Niltal [190] bildete, und des mesopotamischen, das an den beiden Flissen Euphrat und
Tigris erstand und seinen Mittelpunkt bald in Babylon, bald in Ninive fand.

Endlich aber wurde Palastina von hdchst wichtigen Handelsstrallen durchzogen. Es beherrschte den
Verkehr zwischen Agypten einerseits, Syrien und Mesopotamien andererseits, sowie den von Phoni-
zien nach Arabien.

Betrachten wir zundchst die Wirkungen des ersteren Faktors. Paldstina war ein fruchtbares Land;
seine Fruchtbarkeit tiberschritt freilich nicht ein Mittelmal, sie erschien aber ausnehmend uppig, ver-
glich man es mit der benachbarten 6den Stein- und Sandwiste. Fur deren Bewohner galt es als ein
Land, das von Milch und Honig tberflief3t.

Die hebréischen Stamme kamen als nomadische Viehzichter; sie wurden sef3haft in stetem Kampfe
mit den anséssigen Bewohnern Pal&stinas, den Kanaanitern, denen sie ein Stadt nach der anderen
entrissen und die sie immer mehr ihrer BotméRigkeit unterwarfen. Was sie aber in stetem Kriege
gewonnen hatten, muf3ten sie in stetem Kriege behaupten, denn andere Nomaden drangten ihnen
nach, die ebenso wie sie selbst nach dem fruchtbaren Lande listern waren, Edomiter, Moabiter, Am-
moniter und andere.

Auch in dem eroberten Lande blieben die Hebréer noch lange Hirten, obwohl sie selRhaft wurden.
Doch nahmen sie allmahlich von den Ureinwohnern deren Art der Bodenkultur an, den Anbau von
Getreide, Wein, die Aufzucht von OI- und Feigenbdumen usw., und sie vermischten sich mit ihnen.
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Aber noch lange bewahrten sie die Charaktereigenschaften des nomadischen Beduinentums, dem sie
entstammten. Die nomadische Viehzucht in der Wiste scheint den technischen Fortschritt und die
gesellschaftliche Entwicklung besonders wenig zu begunstigen. Die heutige Lebensweise der Bedui-
nen Arabiens erinnert noch lebhaft an die in den alten israelitischen Sagen von Abraham, Isaak und
Jakob dargestellte. Aus der Jahrtausende hindurch von [191] Generation zu Generation fortgepflanz-
ten ewigen Wiederholung derselben Tatigkeiten und Leiden derselben Bedurfnisse und Anschauun-
gen ergibt sich schlieBlich ein zaher Konservatismus, der beim nomadischen Hirten noch tiefer sitzt
als beim Ackerbauer und die Fortdauer alter Gewohnheiten und Einrichtungen auch beim Eintritt
groler Veranderungen sehr beginstigt.

Als ein Beispiel davon darf es wohl gelten, wenn beim israelitischen Bauern der Herd keine feste
Stellung im Hause hatte und keine religiose Bedeutung. ,,In dem Punkte beriihrten sich die Israeliten
mit den Arabern und unterschieden sich von den Griechen, denen sie sonst in den Dingen des tagli-
chen Lebens viel néher standen,” sagt Wellhausen, und fligt hinzu: ,,Es gibt im Hebraischen kaum
ein Wort fur den Herd; der Name Aschphot hat bezeichnenderweise die Bedeutung ,Dreckhaufens*
angenommen. Das zeigt den Unterschied von dem indoeuropéischen Herde, dem Hausaltar; fur das
nicht verléschende Herdfeuer tritt bei den Hebréern die ewige Lampe ein. 3

Zu den Eigenschaften, die die Israeliten aus der Zeit des Beduinentums tibernahmen und erhielten,
dirfte aber namentlich der Sinn und die Vorliebe fur den Warenhandel gehoren.

Wir haben schon oben, bei der Untersuchung der rémischen Gesellschaft, darauf hingewiesen, wie
frih sich der Handel von Volk zu Volk, nicht der von Individuum zu Individuum, entwickelt. Seine
ersten Trager werden nomadische Viehzichter gewesen sein, die in Wisteneien lebten. Die Art ihres
Lebenserwerbes zwang sie zu unstetem Wandern, von einem Weideplatz zum anderen. Die karge
Natur ihres Landes muf3te am ehesten bei ihnen das Bedurfnis nach Produkten anderer, reicher be-
gabter Lander erregen, deren Grenzen sie beriihrten. Sie tauschten etwa Getreide, Ol, Datteln oder
Werkzeuge aus Holz, Stein, Bronze, Eisen [192] gegen Vieh ein, das sie im UberfluB produzierten.
Ihre Beweglichkeit erlaubte ihnen aber auch, nicht blof3 Produkte fiir sich selbst aus der Ferne zu
holen, sondern auch fur andere Leute vielbegehrte und leichttransportable Produkte einzutauschen;
also nicht um sie zu behalten und selbst zu verzehren oder zu benutzen, sondern um sie gegen ein
Entgelt weiterzugeben. Sie wurden so die ersten Kaufleute. Solange es keine Landstralen gab und
die Schiffahrt wenig entwickelt war, muf3te diese Form des Kaufhandels vorherrschen, und er konnte
dazu flhren, daB seine Trager groRe Reichtimer erwarben. In dem Male, in dem spéter der Seever-
kehr wuchs, sichere und fahrbare Landstralen gebaut wurden, muf3te der enedem durch die Nomaden
vermittelte Handel zuriickgehen, diese wurden wieder ganz auf die Produkte ihrer Wiste angewiesen
und mufiten verarmen. Dem ist es wohl, mindestens zum Teil, zuzuschreiben, wenn die alte Kultur
Zentralasiens seit der Entdeckung des Seewegs nach Ostindien so sehr zuriickgegangen ist. Schon
friher verarmte aus dem gleichen Grunde Arabien, dessen Nomaden zur Zeit der Blite der phonizi-
schen Stadte mit diesen einen sehr profitablen Handel trieben. Sie lieferten fir deren Webereien, die
fiir den Export nach dem Westen arbeiteten, die hochgeschatzte Wolle ihrer Schafe; sie berbrachten
ihnen aber auch Produkte des stdlichen, reichen und fruchtbaren ,,gltcklichen* Arabiens, Raucher-
werk, Gewiirze, Gold und Edelsteine. AuRerdem aber holten sie aus Aethiopien, das vom glticklichen
Arabien nur durch eine schmale Meerenge getrennt wird, sehr wertvolle Waren, wie Elfenbein und
Ebenholz. Auch der Handel mit Indien ging zumeist durch Arabien, an dessen Kiisten am persischen
Meerbusen und am indischen Meere die Waren von Malabar und Ceylon zu Schiffe gebracht und
dann durch die Wiste nach Paldstina und Phonizien transportiert wurden.

Allen Stammen, durch deren Gebiete dieser Handel ging, brachte er erheblichen Reichtum, teils durch
Kaufmanns-[193]profit, teils durch die Zolle, die auf die durchziehenden Waren gelegt wurden.

,,ES ist eine gewohnliche Erscheinung, unter diesen VVolkern sehr reiche Stdmme zu finden,* sagt Hee-
ren. ,,Unter den arabischen Nomaden scheinen keine sich friher mit mehr Vorteil des Karawanenhan-
dels beflissen zu haben, als die Midianiter, die an der Nordgrenze dieses Landes, also in der N&he

%3 Wellhausen, Israelitische und jiidische Geschichte, S. 87, 88.
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von Phonizien, herumzuziehen pflegten. Es war eine Karawane midianitischer Kaufleute, die mit
Gewiirzen, Balsam und Myrrhe beladen, aus Arabien kommend nach Agypten zog, an welche Joseph
verkauft ward (1. Mose, 37, 28). Die Beute der Israeliten (die Gideon machte, als er einen Einfall der
Midianiter in Kanaan zuriickschlug) war von diesem Volke an Gold so groB, dal} sie Verwunderung
erregen muf; und dies Metall war unter ihnen so gemein, da3 nicht nur ihr eigener Schmuck, sondern
sogar die Halsbander der Kamele davon gemacht waren.* So heif3t es im 8. Kapitel des Buches der
Richter: ,,Da stand Gideon auf und hieb Sebah und Zalmunna nieder. Und er nahm die kleinen Monde,
die ihre Kamele an den Halsen trugen. ... Da sprach Gideon zu ihnen (den Mannern Israels): Ich will
mir etwas von euch erbitten. Ein jeglicher gebe mir die Ringe, die er erbeutet hat. Denn sie trugen
nédmlich goldene Ringe, weil sie Ismaeliten waren. ... Und es betrug das Gewicht der goldenen Ringe,
die er sich erbat, 1.700 Sekel Goldes,> auRer den Monden und Ohrgehangen und Purpurgewandern,
die die Konige Midians trugen, und aul’er dem Schmucke an .den Halsen ihrer Kamele.*

Heeren bespricht nun die Edomiter und fahrt dann fort: ,,Die Griechen begreifen die samtlichen no-
madischen Stdmme, die im nérdlichen Arabien herumzogen, unter dem Namen der nabatdischen Ara-
ber. Diodor, der ihre Lebensweise sehr schon beschreibt, vergi3t auch ihren Karawanenhandel nach
[194] Yemen nicht. ,Ein nicht geringer Teil von ihnen‘, sagt er, ,macht es sich zur Beschéftigung,
den Weihrauch, die Myrrhe und andere kostbare Gewdirze, die sie von denen erhalten, die sie aus dem
gliicklichen Arabien bringen, nach dem Mittelmeer zu fihren.* (Diodor, 11, S. 390.)

,,Der Reichtum, den die einzelnen Wustenstamme auf diese Weise erwarben, war grof} genug, die
Habgier griechischer Kriegsleute zu erregen. Einer der Stapelplétze der Waren, die durch das Gebiet
der Edomiter gingen, war der befestigte Ort Petra, nach dem das nordwestliche Arabien die Benen-
nung des petréischen erhielt. Demetrius Poliorketes versuchte, diesen Platz zu tiberfallen und zu plin-
dern.«®

In gleicher Weise wie die Midianiter missen wir uns auch ihre Nachbarn, die Israeliten, in der Zeit
ihres Nomadentunis vorstellen. Schon von Abraham wird berichtet, er sei reich gewesen nicht blof3
an Vieh, sondern auch an Silber und Gold (1. Mose, 13, 2). Das konnten die nomadischen Viehziichter
nur durch Handel erlangen. Ihre spéatere Situation in Kanaan war aber nicht dazu angetan, ihren aus
dem Nomadentum hervorgewachsenen Handelsgeist einzuddmmen und zu schwdachen. Denn die
Lage dieses Landes erlaubte ihnen, nach wie vor an dem Handel zwischen Phénizien und Arabien,
ebenso wie an dem zwischen Agypten und Babylonien teilzunehmen, und aus ihm Profit zu ziehen,
teils dadurch, daB sie ihn vermittelten und forderten, teils dadurch, daB sie ihn stérten, von ihren
Bergfestungen aus Handelskarawanen (berfielen und plunderten oder ihnen Zoll auferlegten. Ver-
gessen wir nicht, dafl der Kaufmann und der Rauber damals zwei eng verwandte Berufe waren.

,,Schon ehe die Israeliten nach Kanaan kamen, stand der Handel dieses Landes auf einer hohen Stufe.
In den [195] Tell-el-Amarna-Briefen (aus dem fiinfzehnten Jahrhundert vor Christo) ist von Karawa-
nen die Rede, die unter Bedeckung durch das Land zogen.“®

Aber bereits aus dem Jahre 2000 haben wir Zeugnisse uber den engen Verkehr zwischen Palastina
und Agypten wie den Euphratlandern.

Jeremias (der Leipziger Privatdozent, nicht der jlidische Prophet) gibt die Quintessenz eines Papyrus
jener Zeit mit folgenden Worten wieder:

,,Die Beduinenstamme Paléstinas stehen also in engster Verbindung mit dem Kulturlande Agypten.
Ihre Scheichs verkehren nach dem Zeugnis des Papyrus gelegentlich am Hofe des Pharao und wissen
Bescheid iiber die Vorgange in Agypten. Gesandte ziehen mit schriftlichen Botschaften zwischen
dem Euphratland und Agypten hin und her. Diese asiatischen Beduinen sind durchaus keine Barba-
ren. Die barbarischen Volker, die der agyptische Konig bekampft, werden ausdriicklich im Gegensatz

54 Ein Sekel Goldes gleich 16,8 Gramm = 47 Mark.

%5 Heeren, Ideen (ber die Politik, den Verkehr und den Handel der vornehmsten Volker der alten Welt, 1817, 1, 2, S. 84
bis 86.

5% Franz Buhl, Die sozialen Verhéaltnisse der Israeliten, 1899, S. 76.
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zu ihnen genannt. Die Beduinenscheichs schlielRen sich selber zu Kriegsziigen zusammen gegen ,die
Fiirsten der Volker*.«®’

In seiner ,,Handelsgeschichte der Juden des Altertums* handelt Herzfeld ausfthrlich von den Kara-
wanenstralien, die Palastina durchschnitten oder in der Nahe desselben vorbeiliefen. Er meint, solche
Verkehrswege waren ,.im Altertum von vielleicht noch gréfierer merkantilischer Wichtigkeit, als es
jetzt die Eisenbahnen sind*.

,,Eine solche Strale fiihrte aus dem sudwestlichen Arabien, der Kuste des roten Meeres und seines
alanitischen Busens parallel, die Produkte des gliicklichen Arabiens sowie Aethiopiens und einiger
Hinterlander des letzteren bis Sela, dem nachmaligen Petra, etwa 70 Kilometer stidlich [196] vom
Toten Meere. Eine andere Karawanenstraf3e brachte Erzeugnisse Babyloniens und Indiens von Gerrha
am persischen Meerbusen quer durch Arabien ebenfalls nach Petra. Von hier aber liefen drei andere
StraBen aus: eine nach Agypten mit rechtsseitigen Abzweigungen nach den arabischen Hafen am
Mittelmeer; eine zweite nach Gaza, mit einer sehr wichtigen Fortsetzung nordwarts; eine dritte den
ostlichen Ufern des Toten Meeres und des Jordan entlang nach Damaskus. Auch war Ailat im inner-
sten Winkel des nach ihm benannten dlanitischen Meerbusens bereits zu einem Stapelplatz fur die
Waren der sudlicher gelegenen Lénder geworden und eine kurze StralRe verband es gleichfalls mit
Petra. Die schon angedeutete Stralie von Gaza nordwaérts fiihrte durch die Niederungen von Judaa
und Samarien, und mindete in der Ebene von Jisreel in eine andere, die von Osten her nach Acco
lief. Von den auf diesen so verschiedenen Wegen herangefiihrten Gutern wurden die, welche nach
Phonizien gehen sollten, teils in jenen arabischen Hafen, teils in Gaza und Acco zu Schiffe abgeholt,
denn die Strecke von letzterem bis Tyrus und Sidon war sehr felsig und wurde erst viel spater fur den
Landtransport gebahnt. Die schon erwéhnte vielbesuchte Karawanenstra3e aus dem Osten fuihrte von
Babylon an den mittleren Euphrat, dann durch jene arabisch-syrische Wiste, in welcher nachmals
Palmyra prangte, und nach einer kurzen Strecke auf der Ostseite des oberen Jordan Gberschritt sie
diesen FluR und lief durch die Ebene von Jisreel an das Meer aus. Kurz bevor sie den Jordan erreichte,
miindete sie in jene Strale von Gilead her, welche wir schon zu Josephs Zeiten benutzt sahen; und
dal’ auch in der Ebene von Jisreel die StraRe von Gaza her in sie einfiel, haben wir gesehen; vermut-
lich aber ging gleichfalls von Gaza die Bahn aus, welche nach 1. Mose 37, 25. 41, 57 von Paléstina
nach Agypten fiihrte. ... Ein merkantilischer EinfluR hiervon (dieser HandelsstraRen und der an ihren
[197] Knotenpunkten sich bildenden Messen) auf die Israeliten kann zwar noch fur langere Zeit nicht
aus geschichtlich tiberlieferten Tatsachen nachgewiesen und bemessen werden, ist aber seiner inneren
Notwendigkeit wegen nicht zu bezweifeln, und aus seiner Annahme wird auf manche unscheinbare
alte Notiz ein Licht fallen, das ihn wirklich erkennen l4Rt.«8

Weit weniger als der Handel gediehen dagegen Luxus- und Exportindustrie und Kunst bei den Israe-
liten. Wahrscheinlich deshalb, weil diese seBhaft wurden zu einer Zeit, wo ringsumher schon das
Handwerk zu einer groBen Hohe der Vollkommenheit gelangt war. Die Gegensténde des Luxus waren
besser und billiger, wenn man sie durch den Handel bezog, als vom heimischen Handwerk anfertigen
liel3. Dieses blieb auf die Produktion der einfachsten Waren beschrénkt. Selbst bei den Phoniziern,
die viel friher ein Kulturvolk wurden, verlangsamte sich durch die Konkurrenz der agyptischen und
babylonischen Waren, die sie vertrieben, der Aufschwung ihrer Industrie. ,,Auf dem Gebiete der In-
dustrie sind schwerlich die Phonizier den Bewohnern des tbrigen Syriens frihzeitig Gberlegen gewe-
sen. Herodot wird vielmehr recht haben, wenn er die ersten Phonizier, die an Griechenlands Kiiste
landeten, Waren feilbieten 14Rt, die nicht Erzeugnisse ihrer Heimat, sondern Agyptens und Assyriens,
das heift des syrischen Binnenlandes sind. VVorwiegend zu Industriestéddten sind die GroRstadte Pho-
niziens erst geworden, nachdem sie ihre politische Unabhéngigkeit und einen groRen Teil ihrer Han-
delsbeziehungen eingebiilt hatten.*>°

Vielleicht war es auch der ewige Kriegszustand, der die Entwicklung des Handwerks storte. Auf jeden
Fall steht fest, da es zu keiner hohen Entwicklung kam. Der Prophet Ezechiel stellt in seinem Klagelied

57 Jeremias, Das alte Testament im Lichte des alten Orients. 1906, S. 300.
%8 Handelsgeschichte der Juden, S. 22 bis 25.
%9 R. Pietschmann, Geschichte der Phonizier, 1889, S. 238.
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Uber Tyrus sehr aus-[198]fihrlich dessen Handel dar, darunter auch den mit Israel. Der Export der
Israeliten ist ausschliel3lich agrarischer Natur: ,,Juda und das Land Israels trieben Handel mit dir; Wei-
zen von Minnith und Wachs, und Honig und Ol und Mastix lieferten sie dir als Ware.* (27, 17).

Als David Jerusalem zu seiner Residenz machte, da sandte ihm der Kénig Hiram von Tyrus ,.Zedern-
holz und Zimmerleute und Steinmetze, damit sie David einen Palast bauten (2. Samuel, 5, 11). Das
gleiche geschah zur Zeit Salomos beim Bau des Tempels. Dafiir bezahlte Salomo jahrlich an Hiram
20.000 Kor Weizen und 20.000 Bath Ol (1. Konige, 5, 25).

Ohne ein hochentwickeltes Luxushandwerk, das heifst ohne ein Kunsthandwerk gibt es keine bildende
Kunst, die bis zur Darstellung der menschlichen Persdnlichkeit vordringt, die Gber die Andeutung des
menschlichen Typus hinausgelangt, zu individualisieren und zu idealisieren versteht.

Eine solche Kunst setzt eine bedeutende Héhe des Handels voraus, der dem Kiinstler die mannig-
fachsten Materialien in den verschiedensten Qualitaten zufiihrt und es ihm so ermdglicht, die fur seine
Zwecke tauglichsten auszusuchen. Ferner eine weitgetriebene Spezialisierung und durch Generatio-
nen angeh&ufte Fllle von Erfahrungen in der Behandlung der einzelnen Materialien, endlich aber
auch eine grolRe Wertschatzung des Kunstlers, die ihn tiber das Niveau der Zwangsarbeit erhebt, ihm
MulRe, Freude und Kraft verleiht.

Alle diese Elemente vereint finden wir nur in grofRen Handelsstadten mit starkem und altem Hand-
werk. In Theben und Memphis, in Athen, und spéter, seit dem Mittelalter, in Florenz, in Antwerpen
und Amsterdam erreichten die bildenden Kiinste auf der Grundlage eines kraftvollen Handwerks die
hochste Blite.

Das fehlte den Israeliten, das wirkte aber wieder auf ihre Religion zurtick. [199]
c. Die Gottesvorstellung im alten Israel.

Die Anschauungen von der Gottheit sind bei den Naturvélkern hdchst unbestimmt und verworren,
keineswegs so scharf umrissen, wie wir sie dann in den Mythologien der Gelehrten dargestellt finden.
Die einzelnen Gottheiten werden weder klar gedacht, noch deutlich voneinander unterschieden; es
sind unbekannte, geheimnisvolle Personlichkeiten, die auf die Natur und die Menschen einwirken,
diesen Gliick oder Ungliick bringen, die aber anfangs noch schattenhafter und verschwommener vor-
gestellt werden, wie die Traumgebilde.

Die einzige feste Unterscheidung der einzelnen Gottheiten voneinander besteht da in ihrer Lokali-
sierung. Jede Ortlichkeit, die die Phantasie des Naturmenschen besonders anregt, erscheint ihm
auch als der Sitz einer bestimmten Gottheit. Hohe Berge oder einzelne Felsen, Haine in besonderer
Lage und auch einzelne uralte Baumriesen, Quellen, Hohlen erhalten so eine Art Heiligkeit als Got-
tersitze. Aber auch schon eigenartig .geformte Steine oder Holzstlicke kdnnen als Sitze einer Gottheit
gelten, als Heiligtimer, deren Besitz den Beistand der Gottheit sichert, die sie bewohnt. Jeder Stamm,
jedes Geschlecht suchte sich ein solches Heiligtum, einen solchen Fetisch zu erwerben. Das gilt auch
von den Hebraern, deren Gottesvorstellung urspriinglich ganz der eben dargestellten Stufe entsprach,
weit entfernt von Monotheismus war. Die Heiligtimer der Israeliten scheinen zuerst nichts anderes
als Fetische gewesen zu sein, von dem ,,Gotzen* (Teraphim) an, den Jakob seinem Schwiegervater
Laban stiehlt, bis zu der Bundeslade, in der Jahve steckt und die Sieg und Regen und Reichtum dem
bringt, der sie rechtmaRigerweise besitzt. Die heiligen Steine, die Phonizier und Israeliten verehrten,
fuhrten den Namen Betel, Gotteshehausung.

Die Gotter der einzelnen Lokalitaten und Fetische sind auf dieser Stufe noch nicht entschieden indi-
vidualisiert, sie [200] fuhren auch oft den gleichen Namen, bei den Israeliten und Phoniziern hiel3en
zum Beispiel viele Gotter El (Plural Elohim), andere hief3en bei den Phoniziern Baal, der Herr. ,,Un-
geachtet der gleichlautenden Benennung galten alle diese Baale von Haus aus fir lauter voneinander
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verschiedene Wesen. Zur Unterscheidung wird h&ufig nichts weiter hinzugefligt als der Name des
Ortes, an dem der betreffende Gott angebetet wurde.*®

Eine schérfere Trennung der einzelnen Gottheiten voneinander im Volksbewuf3tsein wurde erst mog-
lich, wenn die bildende Kunst hoch genug entwickelt war, menschliche Gestalten zu individualisieren
und zu idealisieren, bestimmte Gestalten zu schaffen mit besonderer Eigenart, aber auch von einem
Liebreiz, einer Hoheit oder einer GroRRe oder Furchtbarkeit, die sie Giber die Gestalt des gewohnlichen
Menschen erhob. Nun bekam die Vielgotterei eine materielle Grundlage, nun wurden die Unsichtba-
ren sichtbar und damit fir jeden in derselben Weise vorstellbar; nun wurden die einzelnen Gotter
dauernd voneinander geschieden, wurde jede Verwechslung zwischen ihnen unmdglich. Von da an
vermochte man aus der Zahl unzdhliger Geisterwesen, die in der Phantasie des Naturmenschen bunt
durcheinander wirbelten, einzelne Figuren besonders herauszuheben und zu individualisieren.

In Agypten kann man es deutlich verfolgen, wie mit der Entwicklung der bildenden Kunst auch die
Zahl der besonderen Gotter wachst. In Griechenland ist es ebenfalls sicher kein Zufall, daf dort die
grolRte Hohe der Kunstindustrie und der Menschendarstellung in der bildenden Kunst, zugleich aber
auch die gréRte Mannigfaltigkeit und scharfste Individualisierung der Gétterwelt miteinander zusam-
mentreffen.

Den Fortschritt der industriell und kinstlerisch entwickelten Vélker, die Verdrangung des Fetischs,
des Wohnortes [201] des Geistes oder Gottes, durch das Bild des Gottes, haben die Israeliten
infolge der Ruckstandigkeit ihrer Industrie und Kunst nicht vollzogen. Sie blieben auch in dieser
Beziehung auf der Stufe der beduinischen Denkweise stehen. Ihre eigenen Gotter in Bildern darzu-
stellen, kam ihnen nicht in den Sinn. Was sie als Gotterbilder kennen lernten, waren nur Bilder von
Gottern der Fremden, der Feinde. Aus dem Ausland importierte oder dem Ausland nachgemachte.
Und deshalb der Hal? der Patrioten gegen diese Bilder.

Darin lag eine Riickstandigkeit, aber diese muf3te den Israeliten den Fortschritt tiber den Polytheismus
hinaus erleichtern, sobald sie den philosophischen, ethischen Monotheismus kennen lernten, der auf
der hochsten Stufe der Entwicklung der alten Welt in verschiedenen Grofstadten erstand und auf
dessen Ursachen wir schon hingewiesen haben. Wo das Gotterbild im BewuBtsein des VVolkes Wurzel
gefalit hatte, war damit auch fiir den Polytheismus eine feste Grundlage gewonnen, die sich nicht so
leicht Uberwinden lie. Dagegen bereitete die Unbestimmtheit des Gottesbildes sowie die Gleichheit
der Namen der Gottheiten der verschiedenen Lokalitaten den Weg fur die Popularisierung der Idee
des einen Gottes, dem gegeniber alle anderen unsichtbaren Geister nur niedere Wesen sind.

Es ist jedenfalls kein Zufall, daB alle monotheistischen Volksreligionen Nationen entstammen, die
noch in der Denkweise des Nomadentums befangen waren und keine hohe Industrie und Kunst ent-
wickelt hatten: neben den Juden waren es die Perser und spéater die Araber des Islam, die den
Monotheismus annahmen, sobald sie mit einer héheren, stadtischen Kultur in Berihrung kamen.
Nicht blof3 der Islam, sondern auch die Zendreligion ist zu den monotheistischen Religionen zu rech-
nen. Diese kennt ebenfalls nur einen Herrn und Schépfer der Welt, Auramazda. Angromainju (Ahri-
man) ist ein untergeordneter Geist, wie der Satan.

[202] Dal? zuriickgebliebene Formen einen Fortschritt leichter Gibernehmen und weiter entwickeln,
als weiter fortgeschrittene, erscheint sonderbar, ist aber eine Tatsache die schon in der Entwicklung
der Organismen zutage tritt. Hochentwickelte Formen sind oft weniger anpassungsfahig und sterben
leichter aus, indes niedere, die ihre Organe weniger spezialisiert haben, sie leichter neuen Bedingun-
gen anpassen konnen, daher imstande sind, eher den Fortschritt weiter zu fuhren.

Beim Menschen entwickeln sich die Organe aber nicht bloR unbewuRt, sondern er bildet neben seinen
korperlichen Organen mit Bewul3tsein andere, kiinstliche, deren Herstellung er von anderen Men-
schenerlernen kann. Soweit diese kiinstlichen Formen in Betracht kommen, kdnnen daher einzelne
Personen oder Gruppen sogar ganze Stadien der Entwicklung tberspringen, freilich nur dann, wenn
das hohere Stadium vor ihnen bereits von anderen erreicht wurde, von denen sie es Uibernehmen. So

60 pjetschmann, Geschichte der Phonizier. S. 183, 184.
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ist es bekannt, dal? in vielen Bauernddrfern die elektrische Beleuchtung leichter Eingang fand als in
den GroRstadten, die bereits ein groRes Kapital in der Gasbeleuchtung investiert hatten. Das Bauern-
dorf konnte den Sprung von der Ollampe zum elektrischen Licht (iber das Stadium des Leuchtgases
hinweg machen; aber mir deshalb, weil in den Grol3stadten die technischen Kenntnisse bis zur Her-
stellung des elektrischen Lichtes gelangt waren. Das Bauerndorf hatte diese Kenntnisse nie aus sich
selbst entwickeln kdnnen. So fand der Monotheismus bei der VVolksmasse der Juden und Perser leich-
ter Eingang als bei der Masse der Agypter, Babylonier und Hellenen, aber zuerst wurde seine Idee
von den Philosophen dieser hochentwickelten Kulturnationen entwickelt.

Indes in der Zeit, von der wir hier handeln, der vorexilischen, halten wir noch nicht soweit. Da domi-
niert noch der primitive Gotterkult. [203]

d. Handel und Philosophie.
Andere Denkweisen wie Handwerk und Kunst entwickelt der Handel.

In seiner ,,Kritik der politischen Okonomie* und dann spater im ,,Kapital* weist Marx auf den Dop-
pelcharakter der in den Waren dargestellten Arbeit hin. Jede Ware ist gleichzeitig Gebrauchswert und
Tauschwert, so kommt auch die Arbeit, die in ihr steckt, gleichzeitig in Betracht als besondere, be-
stimmte Art von Arbeit — etwa Weberarbeit oder Topferarbeit oder Schmiedearbeit — und als abstrakte
allgemein menschliche Arbeit.

Die bestimmte produktive Tatigkeit, die bestimmte Gebrauchswerte schafft, interessiert natrlich vor
allem den Konsumenten, der nach bestimmten Gebrauchswerten verlangt. Wenn er Tuch braucht,
interessiert ihn die Arbeit, die zur Herstellung des Tuches verwendet wird, weil sie eben diese beson-
dere, Tuch produzierende Arbeit ist. Aber auch fir den Erzeuger der Ware — und das sind auf der
Stufe, auf der wir handeln, in der Regel noch nicht Lohnarbeiter, sondern selbstandige Bauern, Hand-
werker, Kunstler oder deren Sklaven — kommt die Arbeit in Betracht als die bestimmte Tatig-
keit, die ihm ermdglicht, bestimmte Produkte herzustellen.

Anders der Kaufmann. Seine Tatigkeit besteht darin, daB er billig kauft, um teuer zu verkaufen. Wel-
che besondere Ware er kauft oder verkauft, ist ihm im Grunde gleichgultig, wenn sie nur einen Kaufer
findet. Ihn interessiert wohl die Menge Arbeit, die am Ankaufs- und Verkaufsort, sowie zu der An-
kaufs- und Verkaufszeit gesellschaftlich notwendig ist zur Erzeugung jener Waren, mit denen er han-
delt, denn das wirkt bestimmend auf ihren Preis, aber diese Arbeit interessiert ihn nur als wertge-
bende, allgemein menschliche Arbeit, als abstrakte Arbeit, nicht als konkrete, bestimmte Gebrauchs-
werte produzierende Arbeit. Das kommt dem [204] Kaufmann freilich nicht in dieser Form zum Be-
wuBtsein, denn es dauert lange, ehe die Menschen zur Aufdeckung der Bestimmung des Wertes durch
die allgemein menschliche Arbeit gelangen. Erst dem Genie eines Karl Marx ist das bei hochentwik-
kelter Warenproduktion vollstandig gelungen. Aber viele Jahrtausende vorher findet schon die ab-
strakte, allgemein menschliche Arbeit im Gegensatz zu den konkreten Arbeitsarten ihren greifbaren
Ausdruck, der zu seinem Erfassen nicht des geringsten Abstraktionsvermogens bedarf, im Geld.5!
Das Geld ist der Représentant der allgemein menschlichen Arbeit, die in jeder Ware steckt; es repré-
sentiert nicht eine besondere Art Arbeit, nicht etwa Weber- oder Tépfer- oder Schmiedearbeit, son-
dern jede Arbeit, alle Arbeit, heute diese, morgen jene Art Arbeit. Den Kaufmann aber interessiert
die Ware nur als Reprasentant von Geld, ihn interessiert an ihr nicht ihre besondere Nutzlichkeit,
sondern ihr besonderer Preis.

Den Produzenten — Bauern, Handwerker, Kiinstler — interessiert die Besonderheit seiner Arbeit, die
Besonderheit des Stoffes, den er zu bearbeiten hat; und er wird die Produktivitat seiner Arbeitskraft

81 Fruher, wie als Zirkulationsmittel, tritt das Geld als Wertmesser auf. Es wird als solcher benutzt, wahrend noch Tausch-
handel herrscht: So heift es von Agypten, es habe dort die Gewohnheit geherrscht, ,,Kupferbarren (Uten) im Gewicht von
91 Gramm zu verwerten, zwar noch nicht als wirkliches Geld, gegen das man alle anderen Waren eintauschen kann, aber
doch als Wertmesser beim Warenaustausch, mittels dessen man die gegeneinander verhandelten Waren abschatzt. So
wird einmal im Neuen Reich ein Ochse, dessen Wert auf 119 Uten Kupfer bestimmt ist, bezahlt mit einem Stock mit
eingelegter Arbeit zu 25 Uten, einem anderen zu 12 Uten, 11 Kriigen Honig zu 11 Uten usw. Daraus ist spater die ptole-
maische Kupferwéhrung hervorgegangen.* (Ed. Meyer, Die wirtschaftliche Entwicklung des Altertums. 1895. S. 11.)
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um so mehr steigern, je mehr er seine Arbeit spezialisiert. Seine besondere Arbeit fesselt ihn aber
auch an einen besonderen Ort, an seine [205] Scholle oder Werkstétte. So erzeugt die Bestimmtheit
der Arbeit, die ihn beschéftigt, eine gewisse Beschranktheit der Denkweise in ihm, die die Griechen
als Banausentum (von Banausos = der Handwerker), kennzeichneten. ,,Mdgen die Schmiede, Zim-
merleute und Schuster in ihrem Fache geschickt sein®, meinte Sokrates im flinften Jahrhundert vor
unserer Zeitrechnung, ,,die meisten sind Sklavenseelen, sie wissen nicht, was schon, gut und gerecht
ist.” Dieselbe Ansicht sprach der Jude Jesus Sirach um das Jahr 200 v. Chr. aus. So nitzlich das
Handwerk ist, meint er, so wenig taugt der Handwerker zur Politik, zur Rechtspflege, zur VVerbreitung
sittlicher Bildung.

Erst die Maschine bringt die Mdglichkeit mit sich, diese Beschranktheit fiir die Masse der arbeitenden
Klassen aufzuheben, aber erst die Aufhebung der kapitalistischen Warenproduktion wird die Bedin-
gungen schaffen, unter denen die Maschine ihre herrliche Aufgabe der Befreiung der arbeitenden
Masse in vollstem Mal3e erfiillen kann.

Ganz anders als auf den Handwerker wirkt auf den Kaufmann seine Tatigkeit. Er darf sich nicht auf
die Kenntnis eines besonderen Produktionszweiges einer besonderen Gegend beschrénken; je weiter
sein Blick, je mehr Produktionszweige er umfalit, je mehr Gegenden mit ihren besonderen Produkti-
onsbedingungen und Bedurfnissen, desto eher wird er die Waren herausfinden, deren Vertrieb jewei-
lig am profitabelsten ist; desto eher jene Mérkte, wo er am profitabelsten kaufen, und jene, wo er am
profitabelsten verkaufen kann. Bei aller Mannigfaltigkeit der Produkte und Mérkte, mit denen er han-
delt, interessieren ihn aber in letzter Linie immer nur die Verhaltnisse der Preise, das heil3t die Ver-
héltnisse verschiedener Mengen abstrakt menschlicher Arbeit, also abstrakte Zahlenverhaltnisse. Je
mehr der Handel sich entwickelt, je mehr raumlich und zeitlich Kauf und Verkauf auseinanderliegen,
je verschiedener die Munzverhaltnisse, mit denen der Kaufmann [206] zu tun hat, je mehr die Akte
des Kaufs und der Zahlung auseinanderfallen, Kreditsystem und Zinszahlung sich entwickeln, desto
verwickelter und mannigfaltiger gestalten sich diese Zahlenverhéltnisse. So muR der Handel das ma-
thematische Denken, damit aber auch das abstrakte Denken entwickeln. Indem er gleich-
zeitig den Horizont Gber die lokale und professionelle Beschrénktheit hinaus erweitert, dem Kauf-
mann die Kenntnis der verschiedensten Klimate und Bodengestaltungen, der verschiedensten Kultur-
stufen und Produktionsweisen vermittelt, regt er ihn zu Vergleichen an, ermdglicht er es ihm, aus der
Fulle des Besonderen das Allgemeine, aus der Flle des Zufélligen das Gesetzmalige, das sich unter
bestimmten Verhéltnissen immer von neuem Wiederholende herauszufinden. Dadurch wird ebenso
wie durch das mathematische Denken die Abstraktionskraft ungemein geférdert, wahrend Handwerk
und Kunst mehr den Sinn fiir das Konkrete, aber auch den flr die Oberflache, nicht fiir das Wesen
der Dinge entwickeln. Es sind nicht die ,,produktiven* Tatigkeiten, Ackerbau und Handwerk, sondern
es ist der ,,unproduktive* Handel, der jene geistigen Fahigkeiten bildet, welche die Grundlagen des
wissenschaftlichen Forschens ausmachen.

Aber damit ist nicht gesagt, daB der Handel schon dies Forschen selbst erzeugt. Uninteressiertes Den-
ken, das Suchen nach Wahrheit, nicht nach persénlichem Vorteil, ist gerade dem Kaufmann am we-
nigsten eigen. Der Bauer wie der Handwerker leben nur von ihrer Hande Arbeit. Der Wohlstand, den
sie erringen konnen, ist in bestimmte Grenzen gebannt; aber innerhalb dieser Grenzen ist er bei pri-
mitiven Zustdnden einem jeden gesunden Durchschnittsindividuum sicher, wenn nicht Krieg oder
ubermachtige Naturgewalten das ganze Gemeinwesen zerritten und ins Elend stiirzen. Ein Streben
uber das DurchschnittsmaR hinaus ist da weder notwendig, noch aussichtsvoll. Heitere Zufriedenheit
mit dem ererbten Lose kennzeichnet diese Berufe, [207] solange nicht das Kapital, zunédchst in der
Form des Wucherkapitals, sie oder ihre Herren sich unterwirft und bedrangt.

Ganz anders als das Verrichten konkreter, nutzlicher Arbeit wirkt aber das Handeln mit allgemein
menschlicher Arbeit. So sehr der Erfolg der ersteren Arbeit durch die Krafte des Individuums be-
schrankt ist, so unbeschréankt der Erfolg des Handels. Der Handelsprofit findet bestimmte Grenzen
nur in der Menge von Geld, von Kapital, das der Handler besitzt, und diese Menge lait sich unbe-
schrénkt ausdehnen. Andererseits ist aber dieser Handel auch weit groReren Wechselféllen und Ge-
fahren ausgesetzt, als das ewige Einerlei der bduerlichen und handwerksméfiiigen Arbeit in der
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einfachen Warenproduktion. Der Kaufmann schwebt stets zwischen den Extremen des Uppigsten
Reichtums und vélligen Ruins. Da werden die Leidenschaften des Erwerbes ganz anders aufge-
peitscht, als bei den produktiven Klassen. Unersattliche Habgier, aber auch ricksichtsloseste Grau-
samkeit sowohl gegen Konkurrenten wie gegen Ausbeutungsobjekte kennzeichnen den Kaufmann.
Heute noch macht sich dies in einer fur Leute, die von ihrer eigenen Arbeit leben, abstoRendsten
Weise Uberall dort geltend, wo der Ausbeutungsdrang des Kapitals nicht auf kréftigen Widerstand
stoRt, also namentlich in den Kolonien.

Das ist keine Denkweise, die personlich uninteressiertes wissenschaftliches Denken ermdglicht. Der
Handel entwickelt die dazu erforderliche geistige Begabung, nicht aber deren wissenschaftliche
Anwendung. Im Gegenteil, wo er auf die Wissenschaft EinfluR gewinnt, wirkt er nur dahin, ihre
Ergebnisse fur seine Interessen zurechtzufélschen, wofir ebenfalls bis heute die blrgerliche Wissen-
schaft zahllose Belege liefert.

Das wissenschaftliche Denken konnte sich nur bei einer Klasse entwickeln, die unter dem Einflul? aller
der Begabungen, Erfahrungen und Kenntnisse stand, die der Handel mit sich [208] brachte, die zu-
gleich aber von der Erwerbsarbeit befreit war und so Mule, Gelegenheit und Freude zu unbefangenem
Forschen, zum Ldsen von Problemen ohne Ricksicht auf deren nachsten, praktischen und personli-
chen Ergebnisse erhielt. Nur in grofRen Handelszentren entwickelte sich die Philosophie, aber auch nur
in solchen, in denen sich aulRerhalb des Handels Elemente fanden, denen ihr Besitz oder ihre gesell-
schaftliche Stellung MuRe und Freiheit verlieh. Das waren in einer Reihe griechischer Handelsstadte
grolRe Grundbesitzer, die durch ihre Sklaven der Arbeit enthoben wurden und die nicht auf dem Lande,
sondern in der Stadt lebten, nicht in der rohen Kraftmeierei des auf dem Lande lebenden Krautjunkers
aufgingen, sondern die Einfllsse der Stadt und ihres GroRhandels auf sich einwirken liel3en.

Eine solche Klasse in der Stadt lebender und philosophierender GroRgrundbesitzer scheint aber nur
in Seestadten aufgetreten zu sein, deren Landgebiet gerade gro genug war, um einen solchen Land-
adel zu produzieren, aber nicht gro3 genug, um ihn von der Stadt fernzuhalten und sein Interesse auf
die Ausdehnung seines Grundbesitzes zu lenken. Derartige Verhéltnisse finden wir vor allem in grie-
chischen Seestédten. Das Landgebiet der phonizischen Seestadte war dagegen zu gering, einen sol-
chen Grundbesitz zu produzieren. Da lebte alles vom Handel.

In Stadten wiederum, die von einem groRen Landgebiet umgeben waren, scheint der groRe Grundbe-
sitz mehr unter den Einflissen des Landlebens geblieben, mehr die Denkweisen des Krautjunkertums
entwickelt zu haben. In den groRen Handelszentren des asiatischen Binnenlandes waren am meisten
von der Erwerbsarbeit befreit und am wenigsten von praktischen Geschaften in Anspruch genommen
die Priester einzelner Kultstatten. Nicht wenige unter diesen Statten gewannen Bedeutung und Reich-
tum genug, um besondere Priester stdndig erhalten zu kdnnen, deren Arbeit eine recht geringe war.
Dieselbe gesellschaftliche Aufgabe, [209] die in den griechischen Seestédten der Aristokratie zufiel,
wurde in den groRen Handelszentren des orientalischen Festlandes, namentlich Agyptens und Baby-
loniens, den Priestern der Kultstatten zuteil: die Entwicklung des wissenschaftlichen Denkens, der
Philosophie. Damit erhielt aber das orientalische Denken eine Schranke, von der das griechische frei
blieb: die stete Beziehung und Rucksicht auf den religiosen Kultus. Was die Philosophie dadurch ver-
lor, gewann dieser und mit ihm gewannen es die Priester. Blieben diese in Griechenland einfache
Kultusbeamte, Hiiter der Kultusstatten und Vollzieher der religiosen Handlungen bei ihnen, so wurden
sie in den groRen Handelszentren des Orients zu den Bewahrern und Verwaltern des gesamten Wis-
sens, des naturwissenschaftlichen wie des sozialen, der Mathematik, der Astronomie, der Medizin, wie
der Geschichtschreibung und des Rechtes. Ihr Einfluf3 in Staat und Gesellschaft wurde dadurch enorm
gesteigert. Die Religion selbst konnte aber dort eine geistige Vertiefung erlangen, deren die griechi-
sche Mythologie nicht fahig war, da die hellenische Philosophie diese bald beiseite liegen lieR3, ohne
zu versuchen, ihre naiven Anschauungen mit tieferer Erkenntnis zu erflllen und zu verséhnen.

Neben der Hohe der bildenden Kunst ist es wohl das Fernbleiben der Philosophie vom Priestertum,
was der Religion des Griechentums ihren sinnlichen, lebensvollen und genuf3freudigen, kinstleri-
schen Charakter gibt. Dagegen muf3te in einer Gegend mit starkem, internationalem Handel, aber
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ohne entwickelte bildende Kunst, ohne eine profane Aristokratie mit intellektuellen Neigungen und
Bedurfnissen, aber mit starkem Priestertum, eine Religion, die von vornherein keinen Polytheismus
mit scharf ausgepragten Goétterindividualitaten entwickelt hatte, leichter einen abstrakten, vergeistig-
ten Charakter annehmen, die Gottheit leichter aus einer Personlichkeit zu einer Idee oder einem Be-
griff werden kdnnen. [210]

e. Handel und Nationalitéat.

Der Handel beeinfluBt das menschliche Denken noch in anderer Weise, als der eben auseinanderge-
setzten. Er fordert ungemein das nationale Empfinden. Wir haben schon die Beschranktheit des b&au-
erlichen und kleinbiirgerlichen Horizonts erwahnt im Gegensatz zu dem weiten Blick des Kaufmanns.
Den erlangt dieser dadurch, dal3 er immer weiter fortstrebt, weg von dem Orte, in den ihn der Zufall
der Geburt versetzte. Am auffallendsten tritt das zutage bei den Vélkern des Seehandels, so im Al-
tertum bei den Phoniziern und Griechen, von denen tiber das Mittelmeer hinaus jene sich weit in den
Atlantischen Ozean hinauswagten, diese das Schwarze Meer aufschlossen. Der Landhandel erlaubte
nicht so weitreichende Zuge. Und der Seehandel setzte eine hohe Technik, vor allem des Schiffbaues
voraus, es war ein Handel von hochstehenden zu tiefer stehenden Vélkern, die leicht unterjocht wur-
den, was zu Grundungen von Kolonien durch das Handelsvolk fiihrte. Der Landhandel wurde am
ehesten und leichtesten betrieben von Nomaden, die zu hdherentwickelten Volkerschaften kamen, bei
denen sie bereits Uberschiisse von Produkten des Ackerbaues und der Industrie vorfanden. Von einer
Kolonialgrindung durch einzelne Expeditionen konnte da keine Rede sein. Mitunter mochte eine
ganze Anzahl von Nomadenstdmmen sich vereinigen, um das reichere, h6her stehende Land zu plun-
dern oder zu erobern, aber auch dann kamen sie nicht als Kolonisten, als Tréger einer htheren Kultur.
Solche Vereinigungen von Nomadenstdammen fanden aber nur selten unter auRergewdhnlichen Um-
stdnden statt, da die ganze Natur der nomadischen Viehzucht die einzelnen Stamme und Gentes,
selbst Familien voneinander isoliert und tiber einen weiten Raum zerstreut. Die Handler aus diesen
Stammen konnten in der Regel in das reiche und méchtige Staatswesen, mit dem sie handelten, nur
gelangen alsgeduldete Schutzflehende.

[211] Das gilt auch von den Handlern der kleinen Vélkerschaften, die sich an der VVolkerstra3e von
Agypten nach Syrien seRhaft gemacht hatten. Wie die Phénizier und Griechen griindeten auch diese
Niederlassungen in den Landern, nach denen sie handelten, von Babylonien bis Agypten, aber es
waren keine Kolonien im strengen Sinne des Wortes: Nicht kraftvolle Stadte, nicht Mittel der Beherr-
schung und Ausbeutung von Barbaren durch ein Kulturvolk, sondern schwache Gemeinden von
Schutzflehenden innerhalb mé&chtiger und hochkultivierter Stadte. Um so notwendiger war es, dal
die Mitglieder dieser Gemeinden aufs innigste zusammenhielten gegentiber den Fremdlingen, in de-
ren Mitte sie wohnten, um so dringender aber auch ihr Bedurfnis nach Macht und Ansehen ihrer
Nation, da davon ihre eigene Sicherheit und ihr Ansehen in der Fremde und damit auch die Bedin-
gungen ihres Handelsverkehrs abhingen.

Uberall ist, wie ich schon in meinem Buche iiber Thomas More bemerkte, der Kaufmann bis ins
neunzehnte Jahrhundert gleichzeitig der internationalste wie der nationalste Teil der Gesellschaft. Bei
Kaufleuten kleiner VVolker, die wehrlos zahlreichen MiBhandlungen in der Fremde ausgesetzt waren,
mufte aber dieses nationale Empfinden, muf3te das Bedurfnis nach nationalem Zusammenschluf3 und
nationaler GroRe ebenso wie der HaR gegen die Fremden besonders stark anwachsen.

In dieser Situation waren auch die israelitischen Handler. Frithzeitig durften die Israeliten nach Agyp-
ten gezogen sein, schon als wandernde Viehzuchter, lange ehe sie seRhafte Bewohner Kanaans wur-
den. Von kanaanitischen Einwanderern in Agypten berichten bereits Zeugnisse, die vielleicht bis in
das dritte Jahrtausend hinaufreichen. Ed. Meyer schreibt dartber:

,,Eine berihmte Darstellung im Grabe des Chnemhotep in Benihassan zeigt uns, wie eine Beduinenfa-
milie von 37 Mann unter Fihrung ihres Hauptlings Abscha im [212] sechsten Jahre Usertesens 11.82
nach Agypten kam. Sie werden als Amu, das ist Kanaan&er bezeichnet und sind durch ihre Gesichtsziige

62 Eines Herrschers der zwolften Dynastie, die ungefahr von 2100 bis 1900 v. Chr., vielleicht noch ein paar Jahrhunderte
friher, regierte.
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deutlich als Semiten charakterisiert. Sie tragen die bunten Gewénder, welche in Asien seit alter Zeit
beliebt waren, sind mit Bogen und Lanze bewaffnet und fuhren Esel und Ziegen mit sich; einer von
ihnen versteht auch die Leier zu spielen. Als kostbare Habe fiihren sie die Augenschminke Meszemut
mit sich. Jetzt begehren sie Einlal} und wenden sich daher an den Grafen von Menatchufu, Chnem-
hotep, dem die 6stlichen Gebirgslande unterstellt sind. Ein kdniglicher Schreiber Neferhotep fuhrt sie
demselben vor zu weiterer Verfiigung und Berichterstattung an den Kénig. Ahnliche Szenen wie die
hier verewigten mogen sich noch abgespielt haben, und zweifellos haben sich daneben kanandische
Héndler und Gewerbetreibende in groRer Zahl in den Ostlichen Stadten des Delta niedergelassen, wo
wir ihnen spéter noch begegnen werden. Umgekehrt sind &dgyptische Handler gewil vielfach in syri-
sche Stadte gekommen. Wenn auch durch viele Zwischenglieder vermittelt, wird sich der dgyptische
Handel in dieser Zeit doch jedenfalls schon bis nach Babylon hin ausgedehnt haben.*

Einige Jahrhunderte nach dieser Zeit, etwa um das Jahr 1800, in einer Zeit des Niedergangs der agyp-
tischen Gesellschaft, wurde Nordagypten durch die Hyksos erobert, zweifellos kananédische Wander-
stdmme, denen die Ohnmacht der &gyptischen Regierung die Verlockung und Méglichkeit bot, in das
reiche Nilland einzufallen, wo sie sich iber zwei Jahrhunderte lang behaupteten. ,,.Die weltgeschicht-
liche Bedeutung der Hyksosherrschaft besteht vor allem darin, da3 durch sie eine rege, seitdem nicht
wieder unterbrochene Verbindung Agyptens mit den syrischen Landschaften hergestellt worden ist.
Kanandische Kaufleute und [213] Gewerbetreibende kamen in Menge nach Agypten, kananaischen
Personennamen und Kulten begegnen wir daher im neuen Reich auf Schritt und Tritt, kananaische
Worte beginnen ins Agyptische einzudringen. Wie rege der Verkehr war, zeigt der Umstand, daf ein
ums Jahr 1550 v. Chr. geschriebenes medizinisches Werk ein Augenrezept enthalt, das von einem
Amu aus Kepni, das ist hdchstwahrscheinlich aus der phonizischen Stadt Byblos, verfertigt war.«®3

Wir haben keinen Grund, anzunehmen, daf3 unter den ,,Amu*, den semitischen Beduinen und Stadtern
ostlich und nordéstlich von Agypten, die dahin zogen, nicht auch Hebraer gewesen seien, wenn diese
auch nicht ausdricklich genannt werden. Andererseits ist es heute schwer, herauszufinden, was wir als
den historischen Kern in den Sagen von Joseph, dem Aufenthalt der Hebréaer in Agypten und ihrem
Auszug unter Moses zu betrachten haben. Ihre Gleichsetzung mit den Hyksos, mit der Josephus ope-
riert, ist unhaltbar. So viel scheint aber doch daraus hervorzugehen, daR — nicht ganz Israel, sondern
einzelne Familien und Karawanen der Hebraer friih nach Agypten zogen, wo sie je nach den wech-
selnden Situationen im Lande mehr oder weniger gut behandelt, einmal freudig aufgenommen, dann
wieder gequalt und als ,,lastige* Auslander verjagt wurden. Das ist das typische Schicksal solcher
Niederlassungen fremder Handler aus schwachen Voélkern, die sich in starken Reichen niederlassen.

Die ,,Diaspora“, die Zerstreuung der Juden in der Welt, beginnt auf keinen Fall erst mit der Zerstérung
Jerusalems durch die R6mer, auch nicht mit dem babylonischen Exil, sondern viel friiher; sie ist eine
natlrliche Folge des Handels, eine Erscheinung, die die Juden mit den meisten Handelsvélkern teilen.
Aber freilich, die Landwirtschaft blieb, wie bei den meisten dieser VVolker, so auch bei den [214]
Israeliten, der Hauptnahrungszweig bis zur Zeit des Exils. Der Handel bildete ehedem fur die noma-
dischen Viehzichter nur eine Nebenbeschaftigung. Als sie sel3haft geworden waren und eine Arbeits-
teilung eintrat, der herumziehende Kaufmann und der an der Scholle klebende Landmann zwei ver-
schiedene Personen wurden, blieb die Zahl der Kaufleute relativ gering, der Bauer bestimmte den
Charakter des Volkes. Und die Zahl der im Ausland lebenden Israeliten war auf jeden Fall klein,
verglichen mit den im Lande verbleibenden. Die Hebréer unterschieden sich dadurch in nichts von
den Ubrigen Volkern.

Aber sie lebten in Verhaltnissen, die den Fremdenhal3 und die starke nationale Empfindung, ja Emp-
findlichkeit, die im Kaufmann erwuchsen, auch der Masse des VVolkes mehr mitteilten, als das in der
Regel bei Bauernvolkern der Fall war.

63 Ed. Meyer, Geschichte des alten Agyptens, 1887, S. 182, 210.
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f. Die VOlkerstrale Kanaan.

Wir haben gesehen, welche Wichtigkeit Palastina fiir den Handel von Agypten, Babylonien, Syrien
besal. Seit jeher hatten denn auch diese Staaten sich bestrebt, das Land in ihre Hande zu bekommen.

Im Kampfe gegen die schon erwdhnten Hyksos (etwa 1800 bis 1530) war ein kriegerischer Geist in
Agypten erwachsen, gleichzeitig aber hatten die Hyksos den Verkehr zwischen Agypten und Syrien
sehr gefordert. So erstand nach der Vertreibung der Hyksos in den Agyptern das Streben nach kriege-
rischer Expansion, vor allem danach, den Handelsweg nach Babylonien zu beherrschen. Sie drangen
bis an den Euphrat vor, besetzten Paldstina und Syrien. Aus letzterem Lande wurden sie bald wieder
durch die Cheta zuriickgedrangt, in Paléstina behaupteten sie sich langer, vom fiinfzehnten bis ins
zwolfte Jahrhundert. Dort hielten sie auch eine Reihe von Zwingburgen besetzt, darunter Jerusalem.

[215] Aber schlieRlich erlahmte die kriegerische Kraft Agyptens, und vom zwdlften Jahrhundert an
konnte es Palastina nicht mehr halten, indes gleichzeitig die syrischen Chetiter durch die beginnende
Ausbreitung der Assyrier geschwacht und an weiterem Vordringen nach dem Stiden aufgehalten wur-
den.

So entstand eine Unterbrechung der Fremdherrschaft in Paléstina. Diese benutzte eine unter dem Na-
men der Israeliten zusammengefalite Gruppe von Beduinenstdmmen, um in das Land erobernd ein-
zudringen und es nach und nach zu besetzen. Noch waren sie damit nicht zu Ende gekommen, noch
standen sie mit den friheren Einwohnern des Landes in lebhaftem Kampfe, da erstanden ihnen neue
Feinde in anderen Beduinenstdmmen, die ihnen in das ,,gelobte Land* nachdrangten. Gleichzeitig
aber stieRen sie in der Front auf einen Gegner, die Bewohner der Ebene, die das von den Israeliten
besetzte Hohenland vom Meere trennte. Das waren die Philister. Diese muf3ten sich durch das Vor-
dringen eines so streitbaren VVolkes wie die Israeliten aufs lebhafteste bedroht fuhlen. Andererseits
wird die Kustenebene besondere Verlockungen auf die Israeliten ausgeiibt haben. Ging doch durch
diese der Hauptweg, der Agypten mit dem Norden verband. Wer ihn beherrschte, beherrschte damit
auch fast den ganzen AuRenhandel Agyptens nach dem Norden und Osten. Der Seehandel Agyptens
auf dem Mittelmeer war damals noch sehr gering. Erwiesen sich aber die Bewohner der Hohenziige,
die die Ebene begleiteten, als ein kampffahiges und raublustiges Geschlecht, dann mufiten sie eine
stete Bedrohung des Handels nach und von Agypten und der Reichtiimer, die er abwarf, bilden. Und
sie waren kampffahig und raublustig. VVon der Bildung von Rauberbanden in Israel wird uns ofter
berichtet, so zum Beispiel von Jephtha, der ,lose Leute um sich sammelte, die auszogen mit ihm*
(Richter 11, 3) Auch von réuberischen Einféllen ins Land der Philister ist 6fter die Rede. So kam uber
[216] Simson ,,der Geist Jahves, dal3 er hinabging gegen Askalon und dreilig Mann von ihnen er-
schlug. Denen nahm er ab, was sie an sich hatten,” um damit eine verlorene Wette zu bezahlen (Rich-
ter 14, 19). David wird in seinen Anfangen ebenfalls als der Fuhrer einer Rauberbande geschildert,
,und es scharten sich um ihn allerlei Bedrangte und alle, die Schulden hatten, und alle MiRBvergnig-
ten, und er wurde ihr Hauptmann. Bei vierhundert Mann schlossen sich ihm an.« (1. Sam. 22, 2.)

Kein Wunder, dafl} zwischen den Philistern und den Israeliten fast standige Fehde herrschte, und daf3
jene alles aufboten, die unbequemen Nachbarn zu bandigen. Auf der einen Seite von den Beduinen,
auf der anderen von den Philistern bedréngt, versank Israel in Abh&ngigkeit und Not. Es erlag den
Philistern um so mehr, als das Gebirgsland, das es bewohnte, den Kantonligeist, die Stammeszersplit-
terung begunstigte, indes die Ebene die Zusammenfassung der verschiedenen Stamme und Gemein-
den der Philister zu einem einheitlichen VVorgehen forderte. Erst als es dem starken Heerkdnigtum
Davids gelang, die verschiedenen Stamme Israels zu einer festen Einheit zusammenzuschweil3en,
nahm dessen Bedrangnis ein Ende.

Nun wurden die Philister niedergeworfen und auch die letzten festen Stadte im Hohenlande Kanaans,
die den Israeliten noch Widerstand geleistet hatten, erobert, darunter Jerusalem, ein ungemein fester,
schwer einnehmbarer Platz, der den Israeliten am langsten Widerstand geleistet hatte und der die
Zugénge vom Suden nach Paldstina beherrschte. Es wurde die Hauptstadt des Reiches und der Sitz
des Bundesfetischs, der Bundeslade, in der der Kriegsgott Jahve hauste.
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David gewann nun die Herrschaft Giber den ganzen Handel zwischen Agypten und dem Norden, und
reicher Gewinn flo ihm daraus zu, was ihn wieder instand setzte, seine Kriegsmacht zu vergréi3ern
und das Gebiet seines Staates [217] nach dem Norden und Suden hin zu erweitern. Er unterwarf die
rauberischen Beduinenstdmme bis an das Rote Meer, sicherte die Handelsstraen dahin und begann
mit Hilfe der Phonizier, denn die Israeliten verstanden von Schiffahrt nichts, auf dem Roten Meere
den Handel zu betreiben, der bis dahin zu Lande von Sudarabien (Saba) nach dem Norden gegangen
war. Es war das goldene Zeitalter Israels, dem aus seiner die wichtigsten Handelsstralen jener Zeit
beherrschenden Position eine es berauschende Fille von Macht und Reichtum zustromte.

Und doch sollte gerade diese Position sein Verderben werden. Blieb ja deren wirtschaftliche Bedeu-
tung den grofRen Nachbarstaaten nicht verborgen. Je mehr das Land unter David und Salomo auf-
blihte, um so mehr mufite es die Gier der groRen Nachbarn reizen, deren kriegerische Kraft gerade
um diese Zeit wieder erstarkte; in Agypten namentlich dadurch, daB die bauerlichen Milizen durch
Soldner ersetzt wurden, die zu Angriffskriegen leichter bereit waren. Freilich, Palastina dauernd zu
erobern, dazu reichte Agyptens Kraft nicht mehr hin. Aber um so schlimmer fiir Israel. Statt in dau-
ernde Abhéngigkeit von einem GroRstaat zu geraten, dessen Macht ihm wenigstens Frieden und
Schutz vor duReren Feinden gebracht hatte, wurde es der Spielball der sich bekdmpfenden Agypter
und Syrier, spater auch Assyrier, und bildete Paldstina den Kriegsschauplatz, auf dem diese Machte
feindlich zusammentrafen. Zu den Verheerungen der Kriege, die es selbst fir seine eigenen Interessen
zu flhren hatte, gesellten sich nun die Verheerungen der groRen Armeen, die dort fur Interessen
ké&mpften, denen die Bewohner des Landes vollig fremd gegenulberstanden. Und die Lasten der Tri-
butpflichtigkeit und Abhéngigkeit, die jetzt zeitweise den Israeliten auferlegt wurden, wurden nicht
gemildert dadurch, daB es nicht immer der gleiche Herr war, der sie ihnen auferlegte, daf je nach den
Launen des Kriegsglicks ihre Herren bestandig wechselten, jeder seinen Besitz fiir einen [218] pre-
kéren hielt, aus dem er rasch moglichst viel herauszuholen suchte.

Palastina war damals in einer Situation ahnlich der, in welcher sich zum Beispiel Polen im achtzehn-
ten Jahrhundert oder Italien, namentlich Norditalien, vom Mittelalter an bis ins vorige Jahrhundert
hinein befand. Wie ehedem Palé&stina, sahen sich spater Italien und Polen auBerstande, eine eigene
Politik zu machen, und bildeten den Kriegsschauplatz und das Ausbeutungsobjekt fremder GroR3-
méchte; Polen RuBlands, PreuRens, Osterreichs; Italien Spaniens und Frankreichs, sowie der Herren
des Deutschen Reiches, spater Osterreichs. Und wie in Italien und Polen trat auch in Paléstina eine
nationale Zersplitterung ein, die wohl der gleichen Ursache entsprang: In Paléstina wie in Italien
wurden die verschiedenen Landesteile durch die Nachbarn in verschiedener Weise beeinfluRt. Der
Norden des von den Israeliten besetzten Gebiets ward am meisten von den Syriern und dann den
Assyriern bedroht, aber auch beherrscht. Der Siiden, Jerusalem mit seinem Landkreis, im wesentli-
chen das Gebiet des Stammes Juda, war mehr von Agypten je nachdem entweder bedroht oder ab-
hangig. Fir das eigentliche Israel erschien daher oft eine andere duRere Politik angemessen als fiir
Juda. Diese Differenz in der auBeren Politik wurde wohl die Hauptursache, dal? sich Israel in zwei
Reiche spaltete im Gegensatz zu friiher, wo die duRere Politik die Ursache gebildet hatte, die die
zwolf Stamme gegen den einen gemeinsamen Feind vereinigte, der sie alle in gleicher Weise be-
dréngte, die Philister.

Aber noch in anderer Weise mufite die ahnliche Situation die gleiche Wirkung in Paldstina wie in
Italien und Polen hervorrufen: hier wie dort finden wir den gleichen nationalen Chauvinismus, die
gleiche nationale Empfindlichkeit, den gleichen Hal3 gegen die Fremden, der das Mal3 dessen uber-
schreitet, was die nationalen Gegensétze bei anderen Volkern der gleichen Zeit erzeugen. Und dieser
Chauvinis-[219]mus muf wachsen, je langer diese unertrégliche Situation fur das Land dauert, die es
ununterbrochen zum Spielball der Launen und zum Kriegsschauplatz der Raubziige der groRen Nach-
barn macht.

Bei der Bedeutung, welche im Orient aus den schon erwéhnten Griinden die Religion gewann, mufite
der Chauvinismus auch in ihr zutage treten. Der starke Handelsverkehr mit den Nachbarn brachte
auch deren religiése Anschauungen, Kulte und Gétterbilder ins Land. Der Hal3 gegen die Fremden
mufte aber andererseits immer wieder zu einem Hal} gegen ihre Gotter werden, nicht weil man an

OCR-Texterkennung Max Stirner Archiv Leipzig — 06.03.2021



Karl Kautsky: Der Ursprung des Christentums — 100

deren Existenz zweifelte, sondern gerade, weil man in ihnen die wirksamsten Helfer des Feindes
erblickte.

Das ist nichts, was die Hebréer von anderen Volkern des Orients unterscheidet. Der Stammgott der
Hyksos in Agypten war Sutech. Als es gelang, jene zu vertreiben, da mufte auch ihr Stammgott wei-
chen, er wurde identifiziert mit dem Gott der Finsternis, Seth oder Sutech, von dem sich die Agypter
mit Abscheu abwandten.

Die Patrioten Israels und ihre Fiihrer, die Propheten, muf3ten sich mit gleicher Wut gegen die fremden
Gotter wenden, wie etwa die deutschen Patrioten unter Napoleon sich Uber franztsische Moden und
franzdsische Worte in der deutschen Sprache entristeten.

g. Klassenkdmpfe in Israel.

Bei dem Fremdenhal blieben aber die Patrioten nicht stehen. Sie muften auch trachten, den Staat zu
regenerieren, ihm hoéhere Kraft zu verleihen.

In demselben MaRe, wie die Bedrangnis von auf3en, stieg in dem israelitischen Gemeinwesen die
soziale Zersetzung. Der Aufschwung des Handels seit David brachte grofle Reichtlimer ins Land.
Aber wie Uberall im Altertum so blieb auch in Palastina die Landwirtschaft die Grundlage der Ge-
sellschaft und der Grundbesitz der sicherste und [220] ehrenvollste Besitz. Wie anderswo suchten
auch in Paldstina die reichgewordenen Elemente Grundbesitz zu erwerben oder, wenn sie schon wel-
chen hatten, ihn zu vergréRern. Auch hier begann nun das Streben nach Latifundienbildung. Dieses
wurde erleichtert dadurch, daB in Palastina wie anderswo der Bauer unter den neuen Verhaltnissen
verkam. Waren friiher die Kampfe der Israeliten meist nur kleine, lokale Fehden gewesen, die den
béuerlichen Milizsoldaten nicht lange und nicht weit von seiner Scholle entfernten, so anderte sich
das, seitdem Israel ein groRerer Staat und in die Kédmpfe der Grof3staaten verwickelt wurde. Der
Kriegsdienst ruiniert jetzt den Bauern und macht ihn abh&ngig vom geldbesitzenden groReren Nach-
barn, der ihm nun als Wucherer entgegentritt, in dessen Belieben es steht, ihn von seinem Guitchen
zu vertreiben oder dort zu belassen, aber als Schuldsklaven, der seine Schuld abarbeiten muf3. Der
letztere Modus wird oft vorgezogen worden sein, denn von stammfremden Kaufsklaven héren wir in
Palastina nur wenig. Soll die Kaufsklaverei mehr als ein kostspieliger Luxus fair den Haushalt, soll
sie eine profitable Geldanlage in der Produktion werden, dann setzt sie stete, gliickliche Kriege vor-
aus, die zahlreiches und billiges Sklavenmaterial liefern. Davon war bei den Israeliten keine Rede.
Sie zédhlten meist zu jenen unglucklichen Vélkern, die Sklaven lieferten, nicht die Sklaven machten.
Um so mehr muBten die Latifundienbesitzer, die billiger und abhangiger Arbeitskréfte bedurften, die
Schuldsklaverei der eigenen Volksgenossen bevorzugen, ein System, das auch anderswo, zum Bei-
spiel seit Aufhebung der Leibeigenschaft bis in unsere Tage in Ruf3land, vom Grol3grundbesitz gern
angewandt wird, wenn ihm Sklaven oder Leibeigene fehlen.

Je mehr diese Entwicklung voranging, desto mehr muf3te mit den freien Bauern die kriegerische Kraft
Israels abnehmen und seine Widerstandsfahigkeit gegentiber den [221] duReren Feinden sinken. So
vereinigten sich die Patrioten mit den Sozialreformern und VVolksfreunden, um diese verderbliche Ent-
wicklung aufzuhalten. Sie riefen das Volk und Konigtum auf, ebenso zum Kampf gegen die fremden
Gotter wie gegen die Bauernfeinde im eigenen Lande. Sie verkindeten den Untergang des Staates,
wenn es nicht gelédnge, der Unterdriickung und Verelendung der Bauernschaft ein Ende zu machen.

,,Wehe euch!* rief Jesaja, ,,die ihr Haus an Haus reiht und Feld an Feld, bis kein Raum mehr da ist
und ihr allein das Land besitzet! Es schwor vor meinem Ohre der Herr der Heerscharen: Furwahr,
viele Hauser sollen verwistet werden, groRe und schéne menschenleer.* (5, 8 und 9.)

Und der Prophet Amos verkiindete:

,,Horet dies Wort, ihr fetten Kiihe auf dem Berge Samarias, die die Armen unterdrticken, die Durfti-
gen niedertreten, die zu ihrem Herrn sprechen: Schaff uns zu trinken! Der Herr Jahve schwort bei
seiner Heiligkeit: Furwahr, sehet, es werden Tage uber euch kommen, da wird man euch an Angeln
bis auf die letzten an Fischhaken emporziehen! (4, 1 und 2.)
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,,Horet dieses, die ihr die Armen verschlingt und die Diirftigen des Landes verderbet, indem ihr denkt:
Wére doch nur schon der Neumond voriber, dal wir das Getreide verkaufen, und der Sabbat, dal wir
die Frucht zum Verkauf bringen konnten, dal wir das Mal klein, den Kaufpreis aber grof} machen
und falsches Gewicht anwenden, daB wir die Armen um Geld uns kaufen und die Durftigen um ein
Paar Schuhe, und die Spreu fir Korn verkaufen! Jahve hat bei dem, der der Ruhm Jakobs ist, ge-
schworen: Nimmer werde ich diese ihre Handlungen vergessen! Sollte nicht um solcher willen die
Erde erbeben missen und alle Einwohner trauern? (Amos 8, 4 bis 8.)

,,Dal} die Besitzenden und Herrschenden den Regierungsapparat dazu benutzten, die neue Ordnung
durch eine [222] Gesetzgebung zu sanktionieren, geht aus den unaufhérlichen Klagen der Propheten
uber das bestehende Recht deutlich hervor: ,Wehe den Rechtsgelehrten®, ruft der redegewaltige Je-
saja, ,die unrechte Gesetze machen, auf dal} sie beugen die Sache der Armen und Gewalt Gben im
Rechte der Begehrlichen unter meinem Volke® (10, 1). ,Zion mufl durch Recht erlost werden® (da-
selbst 1, 17). ,Ist’s doch eitel Liige, was die Rechtsgelehrten sagen!* (Jesaja 8, 8.) ,Denn ihr verwan-
delt das Recht in Galle und die Gerechtigkeit in Wermut!* (Amos, 6, 12.)%4

Ein Gluck fur die Propheten, dal sie nicht in Preufien oder Sachsen lebten! Sie waren aus den Auf-
reizungs-, Beleidigungs- und Hochverratsprozessen nicht herausgekommen.

Aber so kraftvoll ihre Agitation war und so dringenden Bedurfnissen sie auch entsprang, sie konnte
doch keinen Erfolg haben, wenigstens keinen dauernden Erfolg in der Gesellschaft, wenn es ihnen
auch gelegentlich gelingen mochte, gesetzliche Bestimmungen zur Linderung der Not oder zur Aus-
gleichung der sozialen Gegenséatze zu erringen. Ihr Bestreben konnte nur dahin gehen, die Vergan-
genheit wiederherzustellen, den Strom der 6konomischen Entwicklung zu hemmen. Das war unmog-
lich, ebenso wie zum Beispiel die dhnlichen Bestrebungen der Gracchen in Rom von vornherein zum
Scheitern verurteilt waren. Der Niedergang der Bauernschaft und damit des Staates war in Israel
ebenso unaufhaltsam wie spéter in Rom. Aber der Untergang des Staates war im kleinen Israel kein
so langsames Absterben wie im romischen Weltreich. Gewaltige, iberméchtige Gegner machten ihm
ein plotzliches Ende, lange, ehe es seine Lebenskraft erschdpft hatte. Diese Gegner waren die Assy-
rier und Babylonier. [223]

h. Der Untergang lIsraels.

Von Tiglatpilesar I. (ungefahr 1115 bis 1050 v. Chr.) an beginnen, mit zeitweisen Unterbrechungen,
die Assyrier ihre Eroberungspolitik grof3en Stils, die sie immer ndher an Kanaan heranfiihrt. Diese
kraftvollen Eroberer brachten aber eine neue Methode der Behandlung der Besiegten auf, die den
Israeliten hochst verderblich werden sollte.

Im Stadium des Nomadentums war das ganze Volk an einem Kriegszug interessiert, aus dem jeder
Volksgenosse Vorteil zog. Entweder diente der Zug bloRer Plinderung oder der Eroberung eines
fruchtbaren Landes, in dem sich die Siege als aristokratische Ausbeuter der eingeborenen VVolksmasse
niederlieRen.

Im Stadium des seRRhaften Ackerbaus hatte die Masse der Bevolkerung, hatten die Bauern und Hand-
werker kein Interesse mehr an einem Eroberungskrieg; um so mehr freilich an einem erfolgreichen
Verteidigungskrieg, denn im Falle der Niederlage drohte ihnen der Verlust ihrer Freiheit und ihres
Landes. Nach gewaltsamer duf3erer Expansionspolitik verlangten dagegen die Handelsherren, die Si-
cherung der Handelsstraen und der Markte im Ausland brauchten, was meist nur durch militérische
Besetzung wenigstens einiger Punkte desselben erreichbar war. Ebenso drangte nach kriegerischer
Expansion der Grundadel, den nach mehr Land und neuen Sklaven verlangte; und gleich kriegerisch
empfanden die Konige, die nach vermehrten Steuereingangen llistern waren

Aber solange es kein stehendes Heer und keine Bureaukratie gab, die vom Lande losgeldst und tiber-
allhin verpflanzt werden konnte, war eine dauernde Besetzung und Verwaltung eines besiegten Lan-
des durch den Sieger in diesem Stadium schwer mdglich. Dieser begnugte sich in der Regel nach
einer ausgiebigen Plinderung und Schwéachung des unterlegenen Volkes mit dem Versprechen der

64 M. Beer, Ein Beitrag zur Geschichte des Klassenkampfes im hebraischen Altertum. Neue Zeit XI, 1, S. 447.
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[224] Treue und bestimmter Tributleistungen, liel? aber die herrschenden Klassen des unterworfenen
Landes in ihrer Stellung und &nderte nichts an dessen politischer Verfassung.

Das hatte indes den Nachteil, dal der Besiegte die erste beste Gelegenheit ergriff, das verhalite Joch
abzuschdtteln, so dafl wieder ein neuer Kriegszug erforderlich wurde, um ihn zu unterwerfen, was
dann natirlich nicht ohne die barbarischste Bestrafung der ,,Rebellion* abging.

Die Assyrier kamen auf ein System, das ihren Eroberungen grofiere Dauer versprach: wo sie auf
hartnackigen Widerstand stief3en oder gar die Erfahrung wiederholter Rebellionen machten, da lahm-
ten sie das VVolk dadurch, daR sie ihm seinen Kopf nahmen, das heif3t die herrschenden Klassen raub-
ten, indem sie die vornehmsten, reichsten, intelligentesten und kriegstiichtigsten Einwohner, nament-
lich der Hauptstadt, in eine entfernte Gegend verbannten, wo die Deportierten ohne die Unterschicht
der beherrschten Klasse vollig machtlos waren. Die zuriickbleibenden Bauern und kleinen Handwer-
ker bildeten aber nun eine zusammenhanglose Masse, die zu jedem gewaltsamen Widerstand gegen
die Eroberer unféhig wurde.

Salmanassar 11. (859 bis 825 v. Chr.) war der erste assyrische Konig, der ins eigentliche Syrien
(Aleppo, Hamath, Damaskus) vordrang, und der erste zugleich, der uns Kunde von Israel gibt. In
einem keilschriftlichen Bericht vom Jahre 842 erwéhnt er auch einen Tribut des israelitischen Konigs
Jehu. Und diese Tributsendung wird illustriert. Es ist die lteste Darstellung israelitischer Gestalten,
die auf uns gekommen ist. Von da an geriet Israel in immer engere Beriihrung mit Assyrien, je nach-
dem entweder tributzahlend oder sich empdrend, indes sich gleichzeitig auch die eben beschriebene
Praxis des Verpflanzens der Oberschicht besiegter, namentlich rebellischer VVolker bei den Assyriern
immer mehr entwickelte. Es war da nur noch eine Frage der Zeit, wann den unbesiegten und anschei-
nend [225] unbesiegbaren Assyriern gegeniiber auch fur Israel der Tag des Unterganges kommen
werde. Es bedurfte tatsdchlich keiner grofRen Prophetengabe, um dies Ende vorauszusehen, das die
judischen Propheten so lebhaft voraussagten.

Fur das nordliche Reich kam das Ende unter dem Konig Hosea, der 724 Assyrien den Tribut verwei-
gerte, im Zutrauen auf agyptische Hilfe. Aber diese blieb aus. Salmanassar V. zog nach Israel, schlug
Hosea, nahm ihn gefangen und belagerte seine Hauptstadt, Samaria, die erst nach dreijéhriger Bela-
gerung von Sancheribs Nachfolger Sargon erobert werden konnte (722). Die ,,Bliite der Bevolkerung*
(Wellhausen), 27.290 Menschen nach den assyrischen Berichten, wurde nun hinweggefuhrt in assy-
rische und medische Stadte. An ihre Stelle brachte der Kénig von Assyrien Leute aus rebellischen
babylonischen Stédten ,,und siedelte sie an Stelle der Israeliten in den Stadten Samariens an. In dieser
Weise nahmen sie Samarien in Besitz und wohnten in seinen Stadten* (2. Konige 17, 24).

Also nicht die gesamte Bevolkerung der nérdlichen zehn Stamme Israels wurde weggefihrt, sondern
nur die Vornehmsten aus den Stadten, die man dann mit Fremdlingen besiedelte. Aber das genlgte,
der Nationalitat dieser zehn Stdimme ein Ende zu bereiten. Der Bauer ist eben fur sich allein nicht
imstande, ein besonderes Gemeinwesen zu bilden. Die nach Assyrien und Medien verpflanzten israe-
litischen Stadter und Aristokraten aber verloren sich im Laufe der Generationen in ihrer neuen Um-
gebung, mit der sie sich vermischten.

i. Die erste Zerstérung Jerusalems.

Nur Jerusalem mit seinem Landbezirk, Judda, blieb tibrig vom Volke Israel. Es schien, als sollte die-
ser kleine Rest bald das Schicksal der groRen Masse teilen und der Name Israels damit ausgetilgt sein
vom Erdboden. Aber [226] es war nicht den Assyriern beschieden, Jerusalem einzunehmen und zu
zerstoren.

Freilich, dal? das Heer des Assyrers Sanherib, der gegen Jerusalem zog (701), durch Unruhen in Ba-
bylon gezwungen war, heimzukehren, und daR Jerusalem dadurch gerettet wurde, das bedeutete blof3
einen Aufschub. Judéa blieb ein assyrischer Vasallenstaat, der jeden Moment ausgeldscht werden
konnte.

Aber von Sanheribs Zeit an wurde die Aufmerksamkeit der Assyrier immer mehr nach dem Norden
abgelenkt, wo kriegerische Nomaden immer drohender heranriickten, und immer groRere Kraft zu
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ihrer Abwehr erheischten, Kimmerier, Meder, Skythen. Die letzteren brachen um das Jahr 625 in
Vorderasien ein, zogen plindernd und verwiistend bis an die Grenze Agyptens, verliefen sich aber
schlielich wieder nach 28 Jahren, ohne ein eigenes Reich begriindet zu haben. Sie verschwanden
jedoch nicht, ohne starke Spuren zu hinterlassen. Ihr Einfall erschitterte die assyrische Monarchie in
ihren Grundfesten. Die Meder konnten sie nun mit besserem Erfolg angreifen, Babylon rif3 sich los
und machte sich frei, indes die Agypter die Situation beniitzten und Palastina unter ihre Oberhoheit
brachten. Der judaische Konig Josia wurde von den Agyptern bei Megiddo geschlagen und getotet
(609), worauf Necho, der &gyptische Konig, Jojakim als seinen Vasallen in Jerusalem einsetzte. 606
endlich wurde Ninive von den vereinten Babyloniern und Medern zerstort. Das Reich der Assyrier
hatte sein Ende erreicht.

Aber damit war Judda keineswegs gerettet. Babylonien trat nun in die Fullstapfen Assurs und ver-
suchte sofort, sich der StraRe nach Agypten zu beméachtigen. Dabei stieRen die Babylonier unter Ne-
bukadnezar auf Necho, der bis nach Nordsyrien vorgedrungen war. In der Schlacht bei Karkemisch
(605) wurden die Agypter geschlagen und bald darauf Judia zu einem babylonischen Vasallenstaat
gemacht. Man [227] sieht, wie es von Hand zu Hand ging, jede Selbstandigkeit verloren hatte. Von
Agypten angestachelt, verweigerte Judda 597 den Babyloniern ihren Tribut. Fast kampflos brach die
Rebellion zusammen. Jerusalem wurde von Nebukadnezar belagert und ergab sich seiner Gnade.

,,Alls nun Nebukadnezar, der Konig von Babel, die Stadt angriff, wahrend seine Diener sie belagerten,
da ging Jojakim, der Konig von Judad, hinaus zum Kdnige von Babel, er und seine Mutter und seine
Diener, seine Obersten und seine Hoflinge. Und der Konig von Babel nahm ihn gefangen im achten
Jahre seiner Herrschaft. Und er fuhrte von da fort alle Schétze des Tempels Jahves und die Schatze
des koniglichen. Palastes, und zerschlug alle die goldenen GefaRe, die Salomo, der Konig von Israel,
fir den Tempel Jahves angefertigt hatte, so wie Jahve geredet hatte. Ganz Jerusalem aber und alle
Obersten und alle wehrfahigen Méanner fiihrte er als Gefangene hinweg, 10.000 an der Zahl, dazu alle
Schmiede und Schlosser; nichts blieb zuriick als die geringen Leute der Landbevdlkerung. Und er
fuhrte den Jojakim weg nach Babel, und die Mutter des Konigs sowie die Weiber des Konigs und
seine Hoflinge und die Vornehmen des Landes fiihrte er gefangen weg von Jerusalem nach Babylon;
dazu alle wehrféhigen Leute, 7.000 an der Zahl, und die Schmiede und Schlosser, 1.000 an der Zahl;
kriegstiichtige Méanner.“%

Babylon setzte also die alte Methode Assyriens fort; aber auch hier wurde nicht das gesamte Volk
fortgefuhrt, sondern nur der koénigliche Hof, die Aristokraten, die Kriegsleute und die besitzenden
Stadtbdiirger, zusammen 10.000 Menschen. Die ,,geringeren Leute der Landbevolkerung®, jedenfalls
auch der Stadt, blieben zurtick. Daneben aber wohl auch ein Teil der herrschenden Klassen. Dennoch
wurde Judéa nicht ausgetilgt. Ein neuer Kénig wurde ihm durch den Herrn Babylons [228] verliehen.
Aber nun wiederholte sich noch einmal, zum letztenmal, das alte Spiel. Die Agypter stachelten den
neuen Konig, Zedekia, an, von Babylon abzufallen.

Daraufhin rlckte Nebukadnezar vor Jerusalem, eroberte es und machte der so unbotmagigen und
wegen ihrer beherrschenden Stellung an der VélkerstraRe von Babylon nach Agypten so unbequemen
Stadt vollig ein Ende (586).

,,Nebusaradan, der Oberste der Leibwache, des Kénigs von Babel vertrauter Diener, kam nach Je-
rusalem und verbrannte den Tempel Jahves und den Palast des Konigs und alle Hauser Jerusalems,
ja, jedes grolRe Haus verbrannte er mit Feuer. Und die Mauern Jerusalems ringsum rif3 das ganze Heer
der Chaldder, welches bei dem Obersten der Leibwache war, nieder. Und den Rest des Volkes,
derinder Stadt geblieben, und die Uberlaufer, die zum Ko6nig von Babel tibergegangen waren,
und den Rest der Landbevolkerung fuihrte Nebusaradan, der Oberste der Leibwache, hinweg nach
Babel. Und von den geringen Leuten im Lande liel? der Oberste der Leibwache etliche als Winzer
und Ackerleute zuriick.%®

8 2. Konige 24, 12 bis 16.
8 2. Konige 25, 8 bis 12.
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Ebenso heil3t es bei Jeremias 39, 9, 10: ,,Den Rest des Volkes, die in der Stadt tibrig gebliebenen und
die Uberlaufer, die zu ihm iibergegangen waren, und den Rest des Volkes, die Ubriggebliebenen,
fihrte Nebusaradan, der Oberste der Leibwache, gefangen nach Babel. Von den geringen Leuten
jedoch, die gar nichts ihr Eigen nannten, lie} Nebusaradan, der Oberste der Leibwache, einige im
Lande Judia zuriick, und verlieh ihnen an jenem Tage Weinberge und Acker.

Eine Reihe von bauerlichen Elementen blieben also zuriick. Es ware ja auch sinnlos gewesen, das
Land vollig menschenleer, ohne Anbauer zu lassen. Es hétte dann auch keine Steuern zahlen kénnen
Die Babylonier wollten offenbar, [229] wie auch sonst, vor allem jenen Teil der Bevolkerung fort-
schaffen, der die Nation zusammenzuhalten und zu fiihren vermochte und dadurch der Oberhoheit
der Babylonier geféhrlich werden konnte. Der Bauer allein hat selten verstanden, sich von einer
Fremdherrschaft zu befreien.

Die Mitteilung des 39. Kapitels aus Jeremias wird sehr wohl verstandlich, wenn wir uns der Latifun-
dienbildung erinnern, die auch in Judéa stattgefunden hatte. Es lag nahe, daR jetzt die Latifundien
zerschlagen und den expropriierten Bauern verliehen, oder daR die Schuldsklaven und Péachter in freie
Besitzer des Bodens verwandelt wurden, den sie bebauten. Ihre Zwingherren waren gerade die Fuhrer
Judéas im Kampfe gegen Babylon gewesen.

Nach dem assyrischen Bericht betrug die Bevolkerung Juddas unter Sanherib 200.000 Menschen,
ohne die Jerusalems, die auf 25.000 veranschlagt werden kann. Die Zahl der gréReren Grundbesitzer
wird auf 15.000 geschétzt. 7.000 davon fuhrte Nebukadnezar nach der ersten Eroberung Jerusalems
weg.%” Er lieB also 8.000 zuriick. Trotzdem erzahlt das Buch der Konige, 2, 24, 14, es seien schon
damals nur ,,die geringen Leute der Landbevdlkerung* ibrig geblieben. Diese 8.000 wurden nun, bei
der zweiten Zerstorung, weggefiihrt. lhre Weinberge und Acker werden es gewesen sein, die den
,,geringen Leuten, die gar nichts ihr eigen nannten*, verliehen wurden.

Auf jeden Fall fuhrte man auch diesmal nicht das ganze Volk fort, wohl aber die gesamte Bevoélkerung
Jerusalems. Die Landbevdlkerung blieb mindestens zum groRen Teil zurtick. Aber die Zurtickblei-
benden horten auf, ein besonderes judisches Gemeinwesen zu bilden. Das ganze nationale Leben des
Judentums konzentrierte sich jetzt bei den fortgefuihrten Stadtern im Exil.

[230] Dieses nationale Leben erhielt aber nun eine eigenartige Farbung, entsprechend der eigenarti-
gen Lage dieser stadtischen Juden. Waren bis dahin die Israeliten ein Volk gewesen, das sich in nichts
von den anderen Voélkern seiner Umgebung so streng unterschied, dal} es unter ihnen aufgefallen
ware, so wurden seine Reste, die noch ein besonderes nationales Leben fortfiihrten, nun zu einem
Volk, das seinesgleichen nicht hatte. Nicht erst seit der Zerstérung Jerusalems durch die Rémer, son-
dern schon seit der Zerstérung Jerusalems durch Nebukadnezar beginnt die abnorme Situation des
Judentums, die es zu einer einzigartigen Erscheinung in der Geschichte macht.

2. Das Judentum seit dem Exil.
a. Das Exil.

Anscheinend hatte Jud&a nach der Zerstérung Jerusalems dasselbe Schicksal erreicht, wie die zehn
Stdmme Israels nach der Zerstérung Samarias. Aber was Israel aus der Geschichte verschwinden lieR,
das erhob Judéa aus unbeachteter Nichtigkeit zu einem der méchtigsten Faktoren der Weltgeschichte,
dank dem Umstand, dal infolge seiner gréReren Entfernung von Assyrien, der natirlichen Festigkeit
Jerusalems, sowie dem Einbruch nordischer Nomaden der Untergang Jerusalems 135 Jahre spéter
eintrat als der Samarias.

Vier Generationen langer als die zehn Stamme waren die Juden jenen Einflissen ausgesetzt, von
denen wir gehandelt, die den nationalen Fanatismus aufs hdchste anstachelten. Schon deshalb kamen
die Juden mit weit starkerem nationalen Empfinden ins Exil als ihre nordlichen Brider. In derselben
Richtung muRte aber auch der Umstand wirken, dal3 das Judentum sich im wesentlichen mir aus einer
groRen Stadt mit dem dazu gehdrigen Landgebiet rekrutierte, indes [231] das nordliche Reich ein

57 Vergl. F. Buhl, Die sozialen Verhaltnisse der Israeliten, S. 52, 53.
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Konglomerat von zehn Stdmmen bildete, die keineswegs sehr eng miteinander verwachsen waren.
Judéa bildete daher eine viel einheitlichere und geschlossenere Masse als Israel.

Trotzdem hatten auch die Judder im Exil ihre Nationalitat verloren, wéren sie so lange unter den
Fremden geblieben, wie die zehn Stdmme. Der in die Fremde Verbannte mag sich dort nach der alten
Heimat sehnen und in seinem neuen Wohnort nicht Wurzel fassen. Die Verbannung kann bei ihm
sein nationales Empfinden noch vertiefen. Bei den Kindern, welche im Exil geboren werden, in den
neuen Verhaltnissen aufwachsen, die alten Verhaltnisse nur aus den Erzéhlungen ihrer Vater kennen,
wird das nationale Empfinden selten noch ein so hochgradiges sein, wenn es nicht durch Rechtlosig-
keit oder schlechte Behandlung im Ausland oder die Aussicht auf baldige Riickkehr in die Heimat
immer wieder wachgehalten wird. Die dritte Generation kennt dann kaum noch ihre Nationalitat,
wenn sie, wie gesagt, nicht ihrer Umgebung gegeniber zurtickgesetzt und gewaltsam als besondere
und minderwertige Nation von der tbrigen Bevolkerung abgeschlossen und der Unterdriickung und
Mifshandlung durch diese preisgegeben wird.

Das scheint den nach Assyrien und Babylonien Verpflanzten gegentiber nicht der Fall gewesen zu sein,
und so hatten wohl auch die Juden ihre Nationalitat eingebiit und waren unter den Babyloniern aufge-
gangen, wenn sie mehr als drei Generationen lang unter ihnen geweilt hatten. Aber bereits bald nach
der Zerstorung Jerusalems geriet das Reich der Sieger ins Wanken und faldten die Verbannten Hoffnung
auf baldige Heimkehr in das Land ihrer Véter, und schon im Laufe der zweiten Generation fand diese
Hoffnung ihre Erflllung, durften die Juden aus Babylon wieder nach Jerusalem zuriickkehren. Denn
die Volker, die von Norden her gegen Mesopotamien gedréangt und Assyrien ein Ende bereitet hatten,
kamen nicht so bald [232] zur Ruhe. Als das kraftvollste unter ihnen erwies sich das Nomadenvolk der
Perser, das den beiden Erben der assyrischen Herrschaft, den Reichen der Meder und Babylonier, den
Garaus machte und das assyrisch-babylonische Reich nicht nur in neuer Form wieder aufrichtete, son-
dern auch enorm erweiterte, indem es Agypten und Kleinasien dazu eroberte und ein Heerwesen sowie
eine Staatsverwaltung schuf, die zum ersten Male die solide Basis eines Weltreiches bildeten, dieses
dauernd zusammenhielten und in seiner Mitte dauernden Frieden bewahrten.

Die Besieger Babylons hatten keinen Grund, die von diesem Staate Besiegten und in die Fremde
Verpflanzten noch weiterhin aus ihrer Heimat fernzuhalten. 538 wurde Babylon von den Persern ohne
Schwertstreich erobert, ein Zeichen, wie schwach es sich fiihlte; und schon ein Jahr spater gestattete
Cyrus, der Perserkonig, den Juden die Heimkehr. Nicht ganze 50 Jahre hatte ihr Exil gedauert. Und
doch hatten sich schon so viele in die neuen Verhéltnisse eingewohnt, dall nur ein Teil von der Er-
laubnis Gebrauch machte, nicht wenige in Babylon blieben, wo sie sich wohler fihlten. Da unterliegt
es wohl keinem Zweifel, daB das Judentum vollig verschwunden ware, wenn Jerusalem Samarias Fall
geteilt hatte; wenn von seiner Zerstorung bis zur Eroberung Babylons durch die Perser 180 Jahre,
nicht 50 verflossen wéren.

Aber so kurz die Zeit des jiidischen Exils auch war, sie brachte die gewaltigsten Anderungen im
Judentum hervor, lieB eine Reihe von Anlagen und Keimen, die die Verhaltnisse in Judda bis dahin
geschaffen hatten, nun sich voll entfalten und kréftigen und gab ihnen ganz eigenartige Formen durch
die eigenartige Situation, in die von jetzt an das Judentum versetzt war.

Es bestand im Exil fort als Nation, aber als eine Nation ohne Bauern, eine Nation von ausschlieBlich
stadtischer Bevolkerung. Das bildet bis heute eines der wichtigsten Merk-[233]male des Judentums,
und darin sind die wesentlichsten seiner ,,Rasseneigenschaften begriindet, die tatsachlich nichts an-
deres darstellen, als die durch das lauge stadtische Leben und den Mangel an Zuzug aus der Bauern-
schaft aus die Spitze getriebenen Eigenschaften des Stadters, worauf ich schon 1890 hinwies.%® Die
Rickkehr aus dem Exil nach Pal&stina hat, wie wir noch sehen werden, nicht viel und nur voriber-
gehend daran etwas geandert.

Aber das Judentum wurde jetzt nicht blof? eine Nation von Stéddtern, sondern auch eine von Hand-
lern. Die Industrie war in Judda nicht sehr entwickelt, wie wir sahen; sie geniigte gerade dem

68 Das Judentum*, Neue Zeit, VIII, S. 23 ff.
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einfachen Hausgebrauch. Bei den industriell hochstehenden Babyloniern kam man damit nicht weit
fort. Kriegsdienst und Staatsverwaltung waren durch den Verlust der Selbstandigkeit den Juden ver-
schlossen: welcher Erwerbszweig blieb den Stédtern da noch Ubrig, als der Handel?

Hatte dieser von jeher eine grolRe Rolle in Paléstina gespielt, im Exil mulite er zum Haupterwerbs-
zweig der Juden werden.

Mit dem Handel mufte aber auch die Intelligenz der Juden wachsen, der mathematische Sinn, das
Spekulations- und Abstraktionsvermdgen. Gleichzeitig bot jedoch das nationale Ungliick dem ver-
mehrten Scharfsinn edlere Objekte, als den personlichen Profit. In der Fremde schliel}en sich die Na-
tionsgenossen noch enger aneinander als daheim, das Geflihl der Zusammengehdrigkeit gegeniber
den Fremden ist stérker, weil der einzelne sich schwacher und bedrohter fiihlt. Das soziale Empfinden,
das ethische Pathos wird stérker, es befruchtete auch den jldischen Scharfsinn zu den tiefsten Gedan-
ken Uber die Ursachen des nationalen Ungliicks und tber die Mittel, die Nation wieder zu erheben.

Gleichzeitig mufite aber das judische Denken méchtig angeregt werden durch die GroRartigkeit der
Millionenstadt [234] Babylon, ihren Weltverkehr, ihre uralte Kultur, ihre Wissenschaft und Philoso-
phie. So wie in der ersten Hélfte des vorigen Jahrhunderts der Aufenthalt im Babel an der Seine die
deutschen Denker erhob und zu ihren hdchsten und besten Leistungen beféhigte, so mulite der Auf-
enthalt im Babel am Euphrat im sechsten Jahrhundert auf die Juden aus Jerusalem wirken und ihren
Horizont pl6tzlich ungemein erweitern.

Aber freilich, wie in allen orientalischen Handelszentren, die nicht an der Kiste des Mittelmeers,
sondern im Innern des Kontinents lagen, blieb aus Griinden, die wir schon entwickelt, auch in Baby-
lon die Wissenschaft mit der Religion verquickt und an diese gefesselt. So machten sich auch im
Judentum alle die neuen, gewaltigen Eindriicke in religiéser Form geltend. Ja, im Judentum mufte
die Religion jetzt um so mehr in den VVordergrund treten, als nach dem Hinwegfallen der staatlichen
Selbstandigkeit der gemeinsame nationale Kultus das einzige Band war, das noch die Nation zusam-
menbhielt, und das Priestertum dieses Kultus die einzige zentrale Behorde, die eine Autoritét fur die
ganze Nation behalten hatte. Die Gentilorganisation scheint im EXxil, wo die staatliche Verfassung
fortfiel, neue Kraft erlangt zu haben.®® Aber der gentile Partikularismus bildete kein Moment, das die
Nation zusammenhielt. In der Religion suchte Judda jetzt die Erhaltung und Errettung seiner Nation,
und der Priesterschaft fiel nun die Fiihrung der Nation zu.

Die Priesterschaft Juddas tibernahm vom babylonischen Priestertum dessen Anspriiche, aber auch
viele Kultanschauungen. Eine ganze Reihe von Sagen der Bibel sind babylonischen Ursprungs, zum
Beispiel jene von der Erschaffung der Welt, dem Paradies, dem Siindenfall, dem Turmbau zu Babel,
der Sintflut. Die strenge Feier des Sabbat stammt nicht [235] minder aus Babylonien. Sie wurde erst
im Exil betont.

,,Der Nachdruck, welchen hiermit Ezechiel auf die Heiligung der Sabbate legt, ist etwas ganz
Neues. Kein friherer Prophet betont die Sabbatfeier in dieser Weise. Denn Jeremias 17, 19 ff., ist
unecht.«"®

Noch nach der Rickkehr aus dem Exil, im flnften Jahrhundert, machte die Durchsetzung der Sab-
batruhe die gréRte Miihe, ,,da sie gegen die alten Gewohnheiten zu stark verstieR*.”

Aber man darf annehmen, dal} das jldische Priestertum nicht blof3 populdre Sagen und Gebréuche,
sondern auch eine hohere, geistigere Auffassung der Gottheit von der so hochstehenden babyloni-
schen Priesterschaft erlegt haben wird, wenn das auch nicht direkt bezeugt ist.

Die Gottesanschauung der Israeliten war lange sehr roh geblieben. So viele Sorgfalt die spateren
Sammler und Redakteure der alten Geschichten darauf verwandten, alle Reste von Heidentum daraus
zu entfernen, so haben sich immer noch einige in der auf uns gekommenen Fassung dieser Geschich-
ten erhalten.

8 Vergleiche Frank Buhl, Die sozialen Verhaltnisse der Israeliten, S. 43.
0 B, Stade, Geschichte des Volkes Israel. 11, S. 17.
A a0.,S. 187.
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Man erinnere sich zum Beispiel der Geschichten von Jakob. Sein Gott hilft diesem nicht bloRR bei
allen moglichen zweifelhaften Geschéaften, er 143t sich mit Jakob in einen Ringkampf ein, in dem der
Gott vom Menschen besiegt wird:

,Darang einer mit ihm (Jakob) bis zum Anbruch der Morgenréte. Und als er sah, dal? er ihn nicht
bezwingen koénne, schlug er ihn auf die Hiftpfanne, so dal} die Hiftpfanne Jakobs verrenkt ward,
wéhrend er mit ihm rang. Da sprach jener: Lal mich los, denn die Morgenrdéte bricht an. Er antwor-
tete: Ich lasse dich nicht los, auf3er du segnest mich! Da fragte er ihn: Wie heillest du? Er antwortete:
Jakob! Da sprach er: Du sollst kiinftig nicht mehr [236] Jakob heilRen, sondern Israel, denn du hast
mit Gott und Menschen gekdmpft und bist Sieger geblieben. Da bat Jakob: Tue mir doch
deinen Namen kund! Er antwortete: Warum fragst du doch nach meinem Namen. Sodann segnete er
ihn daselbst. Jakob aber nannte jene Statte Pniel: Dem, sprach er, ich habe Gott von Angesicht zu
Angesicht gesehen und kam doch mit dem Leben davon.«"2

Der grofRe Unbekannte, mit dem Jakob siegreich rang und dem er den Segen erprefite, war also ein
Gott, bezwungen von einem Menschen, ganz so wie in der llias Gotter und Menschen kdmpfen. Aber
wenn es Diomedes gelingt, den Ares zu verwunden, so hilft ihm Pallas Athene. Jakob wird mit seinem
Gotte ohne Hilfe eines anderen Gottes fertig.

Finden wir bei den Israeliten sehr naive Gottesvorstellungen, so waren bei den Kulturvélkern, die sie
umgaben, manche der Priesterschaften wenigstens in ihrer Geheimlehre bis zum Monotheismus ge-
langt.

Das fand einmal drastischen Ausdruck bei den Agyptern.

,,Wir sind zurzeit noch nicht in der Lage, alle die zahlreichen Irrgange der Spekulation, alle Phasen,
welche die Gedankenentwicklung (bei den Agyptern) durchgemacht hat, im einzelnen darzulegen
und in ihrer chronologischen Folge vorzufuihren. Schlielich kommt man dahin, daf3 fir die Geheim-
lehre selbst Horus und Re, der Sohn und der Vater, vollig identisch sind, dal® der Gott sich selbst
zeugt von seiner eigenen Mutter, der Himmelsg6ttin, und diese selbst doch auch mir ein Erzeugnis,
eine Schopfung ist des einen ewigen Gottes. Klar und unzweideutig mit allen ihren Konsequenzen
ausgesprochen wird diese Lehre erst zu Anfang des neuen Reiches (nach Vertreibung der Hyksos, im
funfzehnten Jahrhundert); aber begonnen hat ihre Ausbildung bereits in den dunklen Zeiten seit dem
Ende der sechsten Dynastie (ums [237] Jahr 2500), und die grundlegenden Gedanken stehen im mitt-
leren Reiche (ums Jahr 2000) bereits vollig fest.*

,,Der Ausgangspunkt der neuen Lehre ist Anu, die Sonnenstadt (Heliopolis).«"

Wohl blieb diese Lehre Geheimlehre, aber einmal kam sie zu. praktischer Anwendung. Das geschah,
noch ehe die Hebréer in Kanaan eingedrungen waren, unter Amenhotep 1V., im vierzehnten Jahrhun-
dert. Es scheint, dal3 dieser Furst in Konflikt mit der Priesterschaft kam, deren Reichtum und Macht
ihm Uber den Kopf zu wachsen drohte. Er wulte sich ihrer nicht anders zu erwehren, als dal3 er mit
ihrer Geheimlehre ernst machte, den Kultus des einen Gottes befahl und alle anderen Gotter erbittert
verfolgte, was in der Praxis darauf hinauslief, daB er die ungeheuren Reichtiimer ihrer Priesterkolle-
gien konfiszierte.

Uber die Einzelheiten jenes Kampfes zwischen Priestertum und Monarchie sind wir nicht unterrich-
tet. Er zog sich lange hin, aber ein Jahrhundert nach Amenhotep IV. hatte das Priestertum vollstandig
gesiegt und den alten Gotterkult vollig wiederhergestellt.

Der ganze VVorgang zeigt, wie weit monotheistische Anschauungen in den priesterlichen Geheimlehren
der Kulturzentren des alten Orient schon entwickelt waren. Wir haben keinen Grund, anzunehmen,
daR die Priester Babylons hinter denen Agyptens zuriickgeblieben waren, denen sie sich in allen Kiin-
sten und Wissenschaften ebenbirtig zeigten. So spricht auch Jeremias von einem ,,latenten Monothe-
ismus* in Babylon. Marduk, der Schépfer Himmels und der Erde, war auch der Herr der Gotter, die er

21, Mose 82, 25 his 31.
3 E. Meyer, Geschichte des alten Agypten. S. 192, 193.
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,wie Schafe weidet“, oder die verschiedenen Gotter waren nur besondere Erscheinungsformen des
einen Gottes. So heilt es in einem babylonischen Text von den verschiedenen Géttern: ,,Ninib: Marduk
der Kraft. Nergal: Marduk des Kampfes. Bel: Marduk der [238] Regierung. Nabu: Marduk des Ge-
schafts. Sin: Marduk Erleuchter der Nacht. Samas: Marduk des Rechts. Addu: Marduk des Regens.*

Gerade zu der Zeit des judischen Exils, als auch bei den mit Babylon in Beriihrung kommenden Per-
sern eine Art Monotheismus sich emporrang, treten Anzeichen auf, daf ,,in Babylonien ebenfalls ein
Ansatz zu einem Monotheismus gemacht worden ist, der freilich eine starke Ahnlichkeit mit dem
pharaonischen Sonnenkult Amenophis IV. (Amenhotep) gezeigt haben durfte. Wenigstens erscheint
in einer Inschrift, welche der Zeit kurz vor dem Falle Babylons angehdrt — ganz entsprechend der
Bedeutung des Mondkultus fair Babylonien — der Mondgott in einer Rolle, wie bei Amenophis IV.
der Sonnengott.*’

Empfanden aber die Priesterkollegien in Babylonien wie in Agypten das lebhafteste Interesse, ihre
eventuellen monotheistischen Anschauungen dem Volke vorzuenthalten, da ihre ganze Macht und
ihr ganzer Reichtum auf dem uberlieferten polytheistischen Kultus beruhte, so stand es anders mit
der Priesterschaft des jerusalemitischen Bundesfetischs.

Noch vor der Zerstorung Jerusalems hatte dieser an Bedeutung sehr gewonnen, seitdem Samaria zer-
stort, das nordlich Reich Israel untergegangen war. Jerusalem war nun die einzige groRere Stadt is-
raelitischer Nationalitat geworden, das von ihr abhangige Landgebiet blieb ihr gegeniiber unbedeu-
tend. Das Ansehen des Bundesfetischs, das seit langem, vielleicht schon vor David, in Israel und
besonders im Stamme Judéa grol3 gewesen war, mufBte nun mehr und mehr alle Gbrigen Heiligtimer
des Volkes ebenso in den Schatten stellen und verdunkeln, wie Jerusalem alle anderen Orte Jud&as
weit Uberragte. Und ebenso mulite die Priesterschaft dieses Fetischs nun eine herrschende Stellung
gegeniber den anderen Priestern im Lande erlangen. Ein Kampf zwischen Landpfaffen und dem
Pfaffentum der Haupt-[239]stadt entspann sich, der vielleicht schon vor dem Exil dahin fihrte, dafl
der Fetisch von Jerusalem eine Monopolstellung erhielt. Das besagt wenigstens die Geschichte vom
Deuteronomium, dem ,,.Buche der Lehre*, das im Jahre 621 ein Priester im Tempel ,,gefunden‘ haben
wollte. Es enthielt den gottlichen Befehl, alle Kultstatten auRerhalb Jerusalems zu vernichten, wel-
chem Befehl der Konig Josias denn auch getreulich gehorchte:

,,und er beseitigte die Gotzenpriester, welche die Konige von Judéa eingesetzt und die dann auf den
Hohen, in den Stadten Judéaas und in der Umgebung von Jerusalem gerduchert hatten, sowie die,
welche dem Baal, der Sonne und dem Monde, den Tierkreisbildern und dem ganzen Heere des Him-
mels réucherten. ... Und er lieB alle Priester kommen aus den Stadten Juddas und verunreinigte die
Opferhdhen, wo die Priester gerduchert hatten, von Geba an bis nach Beerseba. ... Auch den Altar zu
Bethel, die Hohe, die Jerobeam, der Sohn Nebats, gemacht hatte, der Israel zur Stinde verleitete, auch
diesen Altar samt der Hohe zerstorte er und verbrannte die Hohe und zermalmte sie zu Staub.“"

Nicht nur die Kultstatten auslandischer Gotter, nein, auch solche Jahves selbst, die altesten seiner
Altare, wurden so entweiht und vernichtet.

Vielleicht ist indes diese ganze Erzahlung, wie so manche andere der Bibel, nur eine Félschung der
nachexilischen Zeit, ein Versuch, VVorgénge, die sich nach dem Exil vollzogen, dadurch zu rechtfer-
tigen, dall man sie als Wiederholungen friiherer Vorgange hinstellte, Prazedenzfélle fur sie erfand
oder doch Ubertreibend aufbauschte. Auf jeden Fall kann man annehmen, dal} schon vor dem Exil
Eiferstichteleien zwischen den Pfaffen der Hauptstadt und denen der Provinz bestanden, die zeitweise
zur SchlieBung unbequemer Konkurrenzheiligtimer fuhrten, Fir die Juden im Exil, bei [240] denen
die aus Jerusalem Stammenden Uberwogen, ergab sich dann leicht die Anerkennung der Monopol-
stellung des Tempels von Jerusalem. Unter dem Einflul einerseits babylonischer Philosophie, ande-
rerseits des nationalen Unglucks, endlich vielleicht auch der persischen Religion, die sich ungefahr
gleichzeitig mit der judischen in gleicher Richtung entwickelte und sich mit ihr begegnete, ihr Anre-
gungen gebend, vielleicht auch solche von ihr empfangend — unter der Einwirkung aller dieser

4 H. Winckler, Die babylonische Geisteskultur. 1907, S. 144,
5 2. Kobnige 23, 5 ff.
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Einflisse nahm das von Jerusalem mitgebrachte Streben der Priesterschaft nach einem Monopol ihres
Fetischs die Richtung auf einen ethischen Monotheismus an, in dem Jahve nicht mehr blof3 als der
besondere Stammgott Israels, sondern als der einzige Gott der Welt, die Personifizierung des Guten,
der Inbegriff aller Sittlichkeit erschien.

Als dann die Juden aus dem Exil wieder nach Jerusalem zuriickkehrten, hatte ihre Religion sich so
hoch entwickelt und vergeistigt, daR ihnen die groben Vorstellungen und Kultusarten der zurlickge-
bliebenen judischen Bauern als abstofRender heidnischer Greuel erscheinen mufRten. Wenn es nicht
friher schon geschehen war, so konnten jetzt die Priester und Herren Jerusalems es durchsetzen, jenen
provinzialen Konkurrenzkulten definitiv ein Ende zu machen und das Monopol der Priesterschaft
Jerusalems dauernd zu begriinden.

So erstand der judische Monotheismus. Er war ethischer Natur, ebenso wie zum Beispiel der der
platonischen Philosophie. Aber bei den Juden erstand der neue Gottesbegriff nicht wie bei den Grie-
chen auBerhalb der Religion, er wurde nicht getragen von einer Klasse, die aul3erhalb des Priestertums
stand. So erschien der eine Gott nicht als ein neuer Gott, der uber und auBRerhalb der alten Gotterwelt
stand, sondern als Reduzierung der alten Gottergesellschaft auf den einen méchtigsten und fir die
Bewohner Jerusalems am ndchsten stehenden Gott, den alten kriegerischen, nichts weniger als ethi-
schen Stamm- und Lokalgott Jahve.

[241] Das brachte in die judische Religion eine Reihe arger Widerspriiche. Als ethischer Gott ist
Jahve Gott der gesamten Menschheit, denn das Gute und Bose sind Begriffe, die absolut aufgefaft
werden, als fiir alle Menschen in gleicher Weise gultig. Und als ethischer Gott, als Personifizierung
der sittlichen Idee, ist der eine Gott Uberall, wie man die Sittlichkeit als tberall geltend ansieht. Aber
dem babylonischen Judentum war die Religion, war der Jahvekultus auch das starkste nationale Band;
und jede Moglichkeit des Wiedererstehens der nationalen Selbstandigkeit war untrennbar an die Wie-
derherstellung Jerusalems geknupft. Die Aufrichtung des Tempels zu Jerusalem, und dann seine Er-
haltung, das wurde die Parole zur Sammlung der jidischen Nation. Die Priesterschaft dieses Tempels
war gleichzeitig zur héchsten nationalen Obrigkeit der Juden geworden, jene Klasse, die alles Inter-
esse an der Erhaltung des Kultusmonopols dieses Tempels hatte. So blieb in sonderbarer Weise mit
der hohen philosophischen Abstraktion des einen allgegenwartigen Gottes, der nur nach reinem Her-
zen und stindlosem Lebenswandel verlangt, nicht nach Opfern, der alte primitive Fetischismus ver-
bunden, der den Gott an einem bestimmten Punkt lokalisierte, wo allein auf die Gottheit erfolgreich
durch Darbietungen aller Art eingewirkt werden konnte. Der Tempel Jerusalems blieb der ausschlie3-
liche Sitz Jahves nach dem jeder fromme Jude sich zu wenden hatte, dem seine Sehnsucht galt.

Nicht minder sonderbar war der andere Widerspruch, dal Gott als Inbegriff der fir alle Menschen
gleichen sittlichen Forderungen nun der Gott aller Menschen wurde und doch der jlidische Stammgott
blieb. Den Widerspruch suchte man dadurch zu lI6sen, dal Gott zwar der Gott aller Menschen war,
alle Menschen verpflichtet waren, ihn zu lieben und zu verehren, aber die Juden das einzige Volk,
das er zur Bekundung dieser Liebe und Verehrung auserwahlt, dem er seine Herrlichkeit geoffenbart
hatte, indes er die Heiden [242] in Blindheit liel3. Gerade im Exil, in der Zeit der tiefsten Erniedrigung
und Verzweiflung, taucht diese stolze Uberhebung tiber die Gibrige Menschheit auf. Frither war Israel
ein VVolk gewesen wie die anderen Volker auch, und Jahve ein Gott wie die anderen; vielleicht stérker
als die anderen Gotter, wie man auch der eigenen Nation den VVorzug vor den anderen gab, aber doch
nicht der einzig wirkliche Gott und Israel nicht einzig im Besitz der Wahrheit.

,,Der Gott Israels war nicht der Allmé&chtige, sondern nur der Mé&chtigste unter den Gottern. Er stand
neben ihnen und hatte mit ihnen zu k&mpfen; Kamos und Dagon und Hadad waren ihm durchaus
vergleichbar, minder méchtig, aber nicht minder real wie er selber. ,Was euer Gott Kamos euch zu
erobern gegeben hat,* 1413t Jephtha den die Grenze verletzenden Nachbarn sagen, ,das gehort euch,
und was unser Gott Jahve fiir uns erobert hat, das besitzen wir.* Die Gebiete der Goétter scheiden sich
ebenso wie die der VVolker, und der eine hat in des anderen Land kein Recht.«’®

76 Wellhausen, a. a. O., S. 32.
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Ganz anders jetzt. Der Verfasser von Jesaja, 40 ff., der am Ende des Exils oder kurz danach schrieb,
1413t Jahve verkinden:

,,lch bin Jahve, dies ist mein Name; und ich will meine Herrlichkeit keinem anderen abtreten, noch
den GOtzen meinen Ruhm. ... Singet Jahve ein neues Lied, verkiindet seinen Ruhm bis an der Erde
Grenzen, ihr, die ihr das Meer durchschiffet und seine Fille, ihr fernen Inseln und seine Bewohner.
Laut singe die Wuste und ihre St&dte, die Dorfer, von Kedarenern bewohnt. Jubeln sollen die Felsen-
bewohner, sollen aufjauchzen von der Hohe der Berge herab. Jahve sollen sie die Ehre geben und
sein Lob in fernen Landern verkiinden.«’’

Da ist von keiner Beschréankung auf Paléstina oder gar auf Jerusalem die Rede. Aber derselbe Ver-
fasser l&Rt Jahve sagen:

[243] ,,.Du aber, Israel, mein Knecht, Jakob, den ich auserwéhlte, Geschlecht Abrahams, meines
Freundes! Du, den ich von der Erde Grenzen herbeigeholt und aus ihren entlegensten Gegenden be-
rufen habe, zu dem ich sprach: Du sollst mein Knecht sein, dich habe ich auserwéhlt und dich nicht
verschméht. Firchte dich nicht, ich bin mit dir, verzage nicht, ich bin dein Gott! ... Vernichtet werden,
die dich bekriegen, denn ich bin Jahve, dein Gott! ... Ich bin der erste, der Zion verkindigt: Siehe, da
sind sie, deine Kinder! Und Jerusalem sende ich einen Heilsverkiinder.«"®

Das sind sonderbare Widerspriiche, aber Widerspriiche, die aus dem Leben entspringen, aus der wi-
derspruchsvollen Lage der Juden in Babylon, die da in eine neue Kultur hineinversetzt wurden, deren
gewaltige Eindriicke ihr ganzes Denken revolutionierten, indes doch alle ihre Lebensbedingungen sie
nach Erhaltung der alten Traditionen drangten, als dem einzigen Mittel, sich ihre nationale Existenz
zu erhalten, die gerade ihnen so ans Herz gewachsen war; hatte doch in ihnen eine jahrhundertelange
qualvolle Situation das nationale Empfinden besonders lebhaft und energisch entfaltet.

Die neue Ethik mit dem alten Fetischismus zu vereinbaren; die Lebens- und Weltweisheit des weiten,
viele Volker umfassenden Kulturkreises, der seinen Mittelpunkt in Babylon fand, mit der Beschrankt-
heit eines fremdenfeindlichen Bergvolkchens zu versohnen, das wurde nun die Aufgabe der Denker
des Judentums. Und diese Versoéhnung sollte geschehen auf dem Boden der Religion, also des tber-
lieferten Glaubens. Es galt daher nachzuweisen, dal das Neue nicht neu, sondern uralt sei, dal die
neue Wahrheit der Fremdlinge, der man sich nicht verschlieen konnte, weder neu noch fremd, son-
dern echt jlidischer Besitz sei, durch dessen Anerkennung das Judentum seine Nationalitét [244] nicht
im babylonischen Volkerbrei aufgehen lasse, sondern vielmehr von neuem bekraftige und abschliefe.

Diese Aufgabe war wohl geeignet, den Scharfsinn zu stéhlen, die Kunst des Auslegens und Tftelns
zu entwickeln, die von da an gerade im Judentum zu solcher Vollkommenheit entwickelt wurde. Sie
gab aber auch der historischen Literatur der Juden ihr besonderes Geprage.

Es vollzog sich jetzt ein Prozel3, der 6fters vor sich ging, den Marx klargelegt hat bei der Untersu-
chung der Anschauungen des achtzehnten Jahrhunderts vom Naturzustand. Er sagt dariiber:

,,Der einzelne und vereinzelte Jager und Fischer, womit Smith und Ricardo beginnen, gehort zu den
phantasielosen Einbildungen des achtzehnten Jahrhunderts. Es sind Robinsonaden, die keineswegs, wie
Kulturhistoriker sich einbilden, bloR einen Riickschlag gegen Uberverfeinerung und Riickkehr zu einem
mifldverstandenen Naturleben ausdriicken. Sowenig wie Rousseaus contrat social, der die von Natur in-
dependenten Subjekte durch Vertrag in Verhéltnis und Verbindung bringt, auf solchem Naturalismus
beruht. Dies ist der Schein und nur der asthetische Schein der kleinen und grofien Robinsonaden.* Was
ihnen wirklich zugrunde liegt, das ist ,,vielmehr die Vorwegnahme der ,biirgerlichen Gesellschaft®, die
seit dem sechzehnten Jahrhundert sich vorbereitete und im achtzehnten Riesenschritte zu ihrer Reife
machte. In dieser Gesellschaft der freien Konkurrenz erscheint der einzelne losgeldst von den Naturban-
den usw., die ihn in friiheren Geschichtsperioden zum Zubehor eines bestimmten, begrenzten, mensch-
lichen Konglomerats machen. Den Propheten des achtzehnten Jahrhunderts, auf deren Schultern Smith

7 Jesaja 42, 8 bis 12.
78 Jesaja 41, 8 bis 27.
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und Ricardo noch ganz stehen, schwebt dieses Individuum des achtzehnten Jahrhunderts — das Pro-
dukt einerseits der Auflosung der feudalen Gesellschaftsformen, andererseits der seit dem sechzehn-
ten Jahrhundert neu entwickelten Produktionskréfte —als Ideal vor, dessen Existenz eine vergan-
gene sei. Nicht als ein historisches Resultat, sondern als ein Ausgangspunkt der Ge-
schichte. Weil dies Individuum als das Naturgeméal3e erschien und ihrer Vorstellung von der
menschlichen Natur entsprach, erschien es nicht als ein geschichtlich entstehendes, sondern von der
Natur gesetztes. Diese Tauschung ist jeder neuen Epoche bisher eigen gewesen.«"

In dieser Tauschung befanden sich auch die Denker, die im Exil und nach dem Exil den Gedanken
des Monotheismus und der Priesterherrschaft im Judentum entwickelten. Er erschien ihnen nicht als
ein geschichtlich entstandener, sondern als ein von Anfang an gesetzter, nicht ,.als historisches Re-
sultat, sondern als ,,Ausgangspunkt der Geschichte. Diese selbst wurde nun in dem gleichen Sinne
aufgefalt und um so leichter den neuen Bedirfnissen angepaft, je mehr sie bloBe mindliche Uber-
lieferung, je weniger sie dokumentarisch beglaubigt war. Der Glaube an den einen Gott und die Be-
herrschung Israels durch die Priester Jahves wurde nun in den Anfang der Geschichte Israels gesetzt;
der nicht wegzuleugnende Polytheismus und Fetischismus erschien als spaterer Abfall vom Glauben
der Véter, nicht als dieser urspriingliche Glaube, der er tatséchlich war.

Und diese Auffassung hatte noch den groRen Vorteil, daB ihr ebenso wie der Selbstproklamierung als
auserwahltes Volk Gottes etwas ungemein Trostliches innewohnte. War Jahve nur der Stammgott
Israels gewesen, dann bedeuteten die Niederlagen des VVolkes ebenso viele Niederlagen seines Gottes,
dann erwies sich dieser als der Schwéchere im Kampfe mit anderen Gottern, dann hatte man alle
Ursache, an Jahve und seinen Priestern zu zweifeln. Ganz anders, wenn es auf3er Jahve keinen anderen
Gott gab, wenn dieser die Israeliten vor anderen VVolkern auserwahlt hatte und [246] sie dafur mit
Undank und Abfall lohnten. Nun erschienen alle Triibsale Israels und Judaas als ebenso viele gerechte
Strafen fur seine Sunden, fir seine MiRachtung der Priester Jahves, als Beweise nicht der Schwache,
sondern des Zornes Gottes, der nicht ungestraft seiner spotten laRt. Darin war aber auch die Uberzeu-
gung begriindet, Gott werde sich seines VVolkes wieder erbarmen, es erretten und erlésen, sobald es
nur das rechte Zutrauen zu ihm und seinen Priestern und Propheten fa3te. Sollte das nationale Leben
nicht ersterben, dann war ein solcher Glaube um so notwendiger, je hoffnungsloser die Lage des
kleinen Volkchens, des ,,Wirmlein Jakob, des armen Hauflein Israel* (Jesaja 41, 14) inmitten der
feindlichen, Uberméachtigen Gewalten war.

Nur eine Ubernatirliche, tbermenschliche, goéttliche Kraft, ein von Gott gesandter Heiland, Messias,
konnte noch Judaa erlésen, befreien und schlie3lich zum Herrn tiber die Vélker machen, die es jetzt
miflhandelten. Der Messiasglaube kommt gleichzeitig mit dem Monotheismus auf und ist mit ihm
innig verbunden. Aber eben deshalb wird der Messias nicht als Gott gedacht, sondern als von Gott
gesandter Mensch. Er sollte ja auch ein irdisches Reich errichten, nicht ein Gottesreich, so abstrakt
war das judische Denken doch noch nicht geworden, sondern ein Judenreich. In der Tat wird schon
Cyrus, der die Juden aus Babylonier entlaBt und nach Jerusalem zuriicksendet, als Gesalbter Jahves,
Messias, Christus bezeichnet (Jesaja 45, 1).

Nicht auf einmal und nicht in friedlicher Weise kann sich diese Umbildung des jidischen Denkens
vollzogen haben, die im Exil ihren starksten Anstol3 erhielt, aber sicher nicht dort schon zum Ab-
schluf kam. Wir mussen uns vorstellen, daR sie sich duRerte in kraftvollen Polemiken nach Art der
Propheten, in tiefsinnigen Zweifeln und Gribeleien, nach Art des Buches Hiob, und endlich in histo-
rischen Darstellungen nach Art der verschiedenen Bestandteile der funf Blicher Mosis, die in jener
Zeit niedergeschrieben wurden.

[247] Erst lange nach dem Exil kam diese revolutionére Periode zu einem Abschluf3. Bestimmte dog-
matische, kultliche, juristische und historische Anschauungen rangen sich siegreich durch, wurden
von der Priesterschaft, die zur Beherrschung des Volkes gelangt war, und von dessen Masse selbst
als die richtigen anerkannt. Bestimmten Schriften, welche diesen Anschauungen entsprachen, verlieh
man nun den Charakter von uralten und heiligen und tberlieferte sie als solche der Nachwelt. Dabei

" MEW Bd. 13, S. 615-616; Bd. 42, S. 19. [Hervorhebungen durch Karl Kautsky]
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muRte man trachten, durch durchgreifende ,,Redaktionen*, Streichungen und Einfligungen Einheit in
die verschiedenen Bestandteile dieser immer noch widerspruchsvollen Literatur zu bringen, die in
buntester Mannigfaltigkeit Altes und Neues, richtig Verstandenes und Unverstandenes, Echtes und
Erfundenes vereinigte. Trotz aller dieser ,,Redakteursarbeit® ist indes zum Glick in dem Resultat,
dem ,,Alten Testament*, noch genug Ursprungliches erhalten geblieben, dal} man daraus wenigstens
zur Not unter dem Waust tberwuchernder Falschungen den Charakter des alten, vorexilischen He-
braertums in seinen Grundztigen erkennen kann, jenes Hebréertums, zu dem das neue Judentum nicht
nur die Fortsetzung, sondern auch den vollendeten Gegensatz bildete.

b. Die judische Diaspora.

Im Jahre 538 erhielten die babylonischen Juden von Cyrus die Erlaubnis, nach Jerusalem heimzukeh-
ren. Aber wir haben bereits gesehen, dal’ keineswegs alle von dieser Erlaubnis Gebrauch machten.
Wovon hatten sie auch alle dort leben sollen? Die Stadt war verwistet, und es brauchte einige Zeit,
bis man sie wieder wohnlich gemacht, befestigt und den Tempel Jahves aufgebaut hatte. Aber auch
dann noch bot sie lange nicht allen Juden die Mdglichkeit eines lohnenden Erwerbs. Damals schon
wie heute ging wohl der Bauer gern in die Stadt, war dagegen der Ubergang des Stadters zur Land-
wirtschaft etwas ebenso Schwieriges wie Seltenes.

[248] Industrielle Geschicklichkeit hatten die Juden in Babylon kaum erworben, vielleicht waren sie
zu kurze Zeit dort gewesen. Judéa erlangte keine staatliche Selbstandigkeit, blieb abhangig von den
fremden Eroberern, zunéchst den Persern, dann, seit Alexander dem GrofRen, von den Griechen,
schlielich, nach einer kurzen Zwischenperiode der Selbstandigkeit und mannigfacher verheerender
Umwaélzungen, kam es unter die Oberherrschaft der Romer. Flr eine kriegerische Monarchie, die
durch Unterjochung und Plinderung schwécherer Nachbarn Reichtum erwarb, fehlten da in der Regel
alle Bedingungen.

War im Ackerbau, der Industrie, dem Kriegsdienst fir die Juden nach dem Exil nicht viel zu holen,
so blieb der Mehrzahl von ihnen, wie in Babylon, kein anderer Erwerbszweig tibrig, als der Handel.
Ihm ergaben sie sich um so lieber, als sie die dazu erforderlichen geistigen Fahigkeiten und Kennt-
nisse seit Jahrhunderten entwickelt hatten.

Aber gerade seit der babylonischen Gefangenschaft vollzogen sich Umwaélzungen in der Politik und
im Handel, die fur die kommerzielle Stellung Paldstinas sehr verhangnisvoll wurden.

Bauerliche Landwirtschaft und auch Handwerk sind hochst konservative Erwerbszweige. Nur selten
werden in ihnen technische Fortschritte gemacht, nur langsam buirgern sich solche ein, solange der
Stachel der Konkurrenz fehlt, wie das bei primitiven Verhaltnissen der Fall ist und solange bei nor-
malem Laufe der Dinge, also abgesehen von MiRRernten, Seuchen, Kriegen und ahnlichen Massenun-
glucken, jeder Arbeiter, der in der herkdémmlichen Weise wirtschaftet, seines Brotes sicher ist, indes
das Neue, also auch Unerprobte, Ursache von MiRerfolgen und Verlusten werden kann.

Technische Fortschritte in bauerlicher Landwirtschaft und im Handwerk entspringen da in der Regel
nicht aus diesen Gebieten selbst, sondern aus dem Handel, der vom Ausland neue Produkte, neue
Verfahrungsarten bringt, die [249] zum Denken anregen und schlieBlich neue vorteilhafte Kulturen
und Methoden erzeugen.

Weit weniger konservativ ist der Handel, der von vornherein Uber die lokale und berufliche Be-
schréanktheit erhaben ist, von vornherein kritisch gegen das zu Hause Uberlieferte, weil er es verglei-
chen und messen kann mit dem an anderen Orten unter anderen Verhaltnissen Erreichten. Und friher
als der Landwirt und der Handwerker unterliegt der Kaufmann dem Drucke der Konkurrenz, da er in
den groRen Zentren des Handels mit Konkurrenten der verschiedensten Nationen zusammentrifft. So
wird er bald gedrangt, immer wieder nach Neuem zu streben, vor allem nach Verbesserung der Ver-
kehrsmittel und nach Erweiterung des Kreises der Handelsbeziehungen. Solange Landwirtschaft und
Industrie nicht kapitalistisch betrieben und nicht auf wissenschaftlicher Grundlage aufgebaut werden,
ist es einzig der Handel, der ein revolutionares Element in der Okonomie bildet. Namentlich aber wirkt
in dieser Weise der Seehandel. Die Seeschiffahrt ermdglicht es, groliere Strecken zu durchmessen,
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verschiedenartigere Vélker miteinander in Berlihrung zu bringen als der Landhandel. Das Meer trennt
ja urspringlich die VVolker mehr als das Land und macht die Entwicklung jedes derselben von den
anderen unabhangiger und eigenartiger. Wenn dann die Seeschiffahrt sich entwickelt, und die bis
dahin getrennten Volker in Berlihrung miteinander kommen, sto3en oft viel grofiere Gegensétze auf-
einander wie beim Landhandel. Die Seeschiffahrt stellt aber auch gréRere Anforderungen an die
Technik; der Seehandel entwickelt sich viel spater als der Landhandel, denn ein seetlichtiges Schiff
zu bauen, erfordert eine weit groRere Beherrschung der Natur, als etwa ein Kamel oder einen Esel zu
zahmen. Andererseits werden gerade die groRen Profite des Seehandels, die nur auf der Grundlage
einer hohen Technik des Schiffbaues erreichbar sind, einer der starksten Antriebe, diese Technik zu
entwickeln. Vielleicht [250] auf keinem anderen Gebiet entwickelte sich die Technik des Altertums
so rasch und feierte solche Triumphe, wie auf dem des Schiffbaues.

Der Seehandel schrankt den Landhandel keineswegs ein. Im Gegenteil, er fordert ihn. Soll eine Ha-
fenstadt gedeihen, dann bedarf sie in der Regel eines Hinterlandes, von dem ihr die Waren zugefuhrt
werden, welche sie verschifft, das ihr aber auch die Waren abnimmt, welche die Schiffe ihr bringen.
Sie muB bestrebt sein, zugleich mit dem Seeverkehr auch den Landverkehr zu entwickeln. Dabei
gewinnt jedoch der erstere immer mehr an Bedeutung, er wird der entscheidende und der letztere von
jenem abhangig. Andern sich die Pfade des Seeverkehrs, so missen sich nun auch die Pfade des
Landverkehrs andern.

Die ersten Seefahrer auf weiteren Strecken im Mittelmeer lieferte Phonizien, zwischen den alten Kul-
turlandern am Nil und Euphrat gelegen und an deren Verkehr teilnehmend. Dies Land lag ebenso am
Mittelmeer, wie das der Agypter. Aber das der letzteren forderte vornehmlich zum Ackerbau auf,
dessen Produktion dank der Uberschwemmung des Nil unerschopflich war, nicht zur Seeschiffahrt.
Dazu mangelte ihm das nétige Schiffbauholz, jedoch auch der Drang der Not, die anfangs allein den
Menschen veranlassen kann, sich den Gefahren der offenen See auszusetzen. So hohe Ausbildung
die FluRschiffahrt der Agypter erlangte, ihre Seeschiffahrt blieb Kiistenschiffahrt auf kurze Strecken.
Sie entwickelten die Landwirtschaft und die Industrie, namentlich die Weberei, und ihr Handelsver-
kehr bllhte. Aber sie zogen nicht als Handelsleute in die Fremde, sondern warteten, dal} die Fremden
mit ihren Waren zu ihnen kamen. Die Wiste und das Meer blieben ihnen feindliche Elemente.

Die Phonizier dagegen wohnten an einer Seekuste, die sie ins Meer hinausdrangte, da sie dicht an
einem felsigen Gebirge lag, das nur dirftigen Ackerbau ermdglichte und [251] zwang, dessen unzu-
reichende Ergebnisse durch Fischfang zu ergénzen, das auBerdem ausgezeichnetes Holz zum Schiff-
bau lieferte. Damit waren Bedingungen gegeben, die die Phonizier aufs Meer hinaustrieben. Ihre Lage
zwischen den Gebieten entwickeltster Industrie bot dann den Anreiz, die Ausfahrten zum Fischfang
zu Ausfahrten fir den Handelsverkehr zur See zu erweitern. So wurden sie zu den Tragern indischer,
arabischer, babylonischer, dgyptischer Produkte, namentlich Textilarbeiten und Gewdrze, nach dem
Westen, von dem sie wieder Produkte anderer Art, namentlich Metalle, holten.

Aber mit der Zeit erstanden ihnen gefahrliche Konkurrenten in den Griechen, den Bewohnern von
Inseln und Kdsten, deren Ackerland fast ebenso durftig war wie das Phoniziens, so dal? sie ebenfalls
zu Fischerei und Schiffahrt getrieben wurden. Immer gewaltiger erwuchs diese und wurde den Phoni-
ziern immer furchtbarer. Zunédchst suchten die Griechen die Phonizier zu umgehen und neue Wege
nach dem Orient zu gewinnen. Sie gingen in das Schwarze Meer, von dessen Héfen aus tiber Zentral-
asien ein Verkehr mit Indien hergestellt wurde. Und zugleich suchten sie Verbindungen mit Agypten
anzuknupfen, dieses dem Seehandel zu erschlieRen. Kurz vor der Zeit der babylonischen Gefangen-
schaft der Juden gelang dies den loniern und Karern. Seit Psammetich (663) fassen sie festen FuR in
Agypten, das sie als Handelsleute immer mehr iiberschwemmen. Unter Amasis (569 bis 525) erhielten
sie schon ein Gebiet am westlichen Nilarm, um dort eine eigene Hafenstadt nach ihrer Weise zu griin-
den, Naukratis. Es sollte den alleinigen Mittelpunkt des griechischen Handels bilden. Bald darauf erlag
Agypten, wie friiher schon Babylonien, den Persern, 525. Aber die Stellung der Griechen in Agypten
erlitt dadurch keine EinbuRe. Den Fremden wurde vielmehr nun der Verkehr mit ganz Agypten voéllig
freigegeben, und daraus zogen die Griechen den Hauptvorteil. Sobald das persische Regime [252]
erschlaffte, der kriegerische Sinn des ehemaligen Nomadenvolkes im GrofRstadtleben verweichlichte,
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emporten sich die Agypter und suchten ihre Unabhangigkeit wieder zu gewinnen, wobei sie eine
Zeitlang Erfolg hatten (von 404 bis 342). Auch das wieder vermochten sie nur mit Hilfe der Griechen,
die inzwischen so erstarkt waren, dal3 sie die machtvollen Perser zu Wasser und zu Lande zurlickge-
schlagen und mit diesen auch deren Untertanen, die Phonizier, zuriickgedrangt hatten. Unter Alexan-
der von Mazedonien ergreift dann das Griechentum, seit 334, die Offensive gegen das persische
Reich, annektiert es und macht der Herrlichkeit der phonizischen Stédte, die schon lange im Nieder-
gang war, vollig ein Ende.

Noch rascher als der Handel Phoniziens hatte der Palastinas abgenommen, hatte sich der Welthandel
von den StraRBen Paléstinas abgewendet, sowohl der Export Indiens, wie der Babyloniens, Arabiens,
Athiopiens und Agyptens. Paléstina blieb als Grenzland zwischen Agypten und Syrien der Schau-
platz, auf dem sich die Kriege zwischen den Herren Syriens und denen Agyptens am ehesten ab-
spielten, aber der Handel zwischen diesen Gebieten ging nun bers Meer am Lande voriber. Pala-
stina hatte von seiner Zwischenstellung nur noch alle Nachteile bewahrt, alle Vorteile dagegen ver-
loren. Wahrend die Masse der Juden immer mehr auf den Handel als Erwerbszweig hingewiesen
wurde, verminderte sich immer mehr die Mdglichkeit flr sie, in ihrem Lande Handel zu treiben.

Da also der Handel nicht zu ihnen kam, so wurden sie getrieben, dem Handel nachzugehen ins Ausland
zu solchen Volkern, die nicht eine handeltreibende Klasse aus sich erzeugten, sondern die Auslander
als Kaufleute zu sich kommen lieRen. Solcher VVélker gab es nicht wenige. Wo der Landbau die Masse
des Volkes ernéhrte, wo er nicht einer Erganzung durch nomadische Viehzucht oder Fischerei bedurfte
und die Aristokratie durch Anh&ufung von Latifundien zu [253] Hause und durch Kriege nach auf3en
ihrem Expansionsdrang geniigte, zog man es vor, die Handler zu sich kommen zu lassen, statt selbst
ins Ausland zu ziehen, um von dort fremde Waren zu holen. So hatten es, wie wir eben gesehen, die
Agypter gehalten, so hielten es, wie wir auch schon wissen, die Rémer. Hier wie dort waren die Hand-
ler Ausléander, namentlich Griechen und Juden. In solchen L&ndern gediehen sie am besten.

So kommt es zur Diaspora, zur Zerstreuung der Juden auf3erhalb ihrer Heimat, gerade in der Zeit nach
dem babylonischen Exil, gerade von da an, wo ihnen die Heimkehr in ihre Heimat wieder gestattet
war. Diese Zerstreuung war eben nicht die Folge eines Gewaltaktes, wie die Zerstérung Jerusalems,
sondern die Folge einer unmerklichen Umwalzung, die damals begann, der Verédnderung der Han-
delswege. Und da die Wege des Welthandels seitdem bis heute Paléstina gemieden haben, wird es
auch bis heute von der Masse der Juden gemieden, selbst wenn ihnen die Freiheit der Niederlassung
im Lande ihrer Vater geboten wird. Daran wird aller Zionismus nichts andern, solange er nicht die
Macht besitzt, das Zentrum des Welthandels nach Jerusalem zu verlegen.

Ihre groBten Ansammlungen erwuchsen dort, wo der starkste Handelsverkehr flutete und die grofiten
Reichtimer zusammenstromten, in Alexandrien und spater in Rom. Nicht nur an Zahl nahmen
die Juden dort zu, sondern auch an Reichtum und Macht. Ihr starkes nationales Empfinden gab ihnen
auch einen starken Zusammenhalt, der um so kraftvoller wirkte je mehr in den Zeiten allgemeiner und
zunehmender gesellschaftlicher Zersetzung der letzten Jahrhunderte vor Christo die allgemeinen ge-
sellschaftlichen Bande sich lockerten und auflosten. Und da die Juden gleichzeitig in allen Handels-
zentren der damaligen hellenischen und rémischen Kulturwelt zu finden waren, erstreckte sich ihr
inniger Zusammenbhalt Uber deren ganzen [254] Bereich, bildeten sie eine Internationale, die jedem
ihrer Mitglieder, wo immer es hinkommen mochte, auf das tatkraftigste beistand. Nehmen wir dazu
ihre durch so viele Jahrhunderte gebildeten kommerziellen Féhigkeiten, die sie seit dem Exil einseitig
auf scharfste entwickelten, dann begreift man diese Zunahme ihrer Macht und ihres Reichtums.

Von Alexandrien sagt Mommsen, dal es ,,fast ebensosehr eine Stadt der Juden war, wie der Griechen,
die dortige Judenschaft an Zahl, Reichtum, Intelligenz, Organisation der jerusalemitischen minde-
stens gleich zu achten. In der ersten Kaiserzeit rechnete man auf 8 Millionen Agypter eine Million
Juden, und ihr EinfluB reichte vermutlich Uber dieses Zahlenverhéltnis hinaus. ... lhnen und nur
ihnen wird es gestattet, sozusagen eine Gemeinde in der Gemeinde zu bilden und, wahrend die
ubrigen Nichtburger von den Behtrden der Biirgerschaft regiert werden, bis zu einem gewissen Grade
sich selbst zu regieren.*
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,,,Die Juden,* sagt Strabo, ,haben in Alexandria ein eigenes Volkshaupt, welches dem Volke vorsteht
und die Prozesse entscheidet und tber die Vertrdge und Ordnungen verfigt, als beherrsche es eine
selbstandige Gemeinde.° Es geschah dies, weil die Juden eine derartige spezifische Jurisdiktion als
durch ihre Nationalitat oder, was auf dasselbe hinauskommt, ihre Religion gefordert bezeichneten.
Weiter nahmen die allgemeinen staatlichen Ordnungen auf die national-religiésen Bedenken der Ju-
den in ausgedehntem Umfang Riicksicht und halfen nach Mdglichkeit durch Exemtionen aus. Das
Zusammenwohnen trat wenigstens haufig hinzu; in Alexandrien zum Beispiel waren von den funf
Stadtquartieren zwei vorwiegend von Juden bewohnt.*€°

Nicht blof3 zu Reichtum gelangten alexandrinische Juden, sondern auch zu Ansehen und Einfluf? auf
die Beherrscher der Welt.

[255] Eine bedeutende Rolle spielte zum Beispiel der Oberzollpachter der arabischen Seite des Nil,
der Alabarche Alexander. Agrippa, der spater Konig Juddas wurde, pumpte ihn zur Zeit des Tiberius
um ein Darlehen von 200.000 Drachmen an. Alexander gab ihm bar 5 Talente und eine Anweisung
auf Auszahlung des Restes in Dikaarchia.?! Das bezeugt die enge Geschiftsverbindung zwischen den
Juden in Alexandrien und denen Italiens. In Dikaarchia oder Puteoli bei Neapel bestand eine starke
Judengemeinde. VVon demselben alexandrinischen Juden berichtet Josephus weiter: ,Er, der Kaiser
Claudius, lieR den Alabarchen Alexander Lysimachus, seinen alten, guten Freund, der seiner
Mutter Antonia Verwalter gewesen und von Cajus ins Zorn ins Gefangnis gesetzt worden war, wieder
los. Desselbigen Sohn Marcus vermahlte sich nachher mit des Konigs Agrippa Tochter Berenike*.82

Was von Alexandrien, gilt auch von Antiochien: ,,Wie in der Hauptstadt Agyptens ist auch in derje-
nigen Syriens den Juden ein gewissermaRen selbstandiges Gemeinwesen und eine privilegierte Stel-
lung eingerdumt worden, und ihre Stellung als Zentren der jlidischen Diaspora ist nicht das schwéch-
ste Element in der Entwicklung der beiden Stédte geworden*.8

In Rom lait sich die Anwesenheit von Juden bis in das zweite Jahrhundert vor Christi zuriickverfolgen.
Schon 139 v. Chr. wies der rémische Fremdenprator Juden aus, die zu ihrem Sabbat italische Prosely-
ten zugelassen hatten. Vielleicht waren das Mitglieder einer Gesandtschaft, die Simon Makkab&us
ausgesandt hatte, das Wohlwollen der Romer zu gewinnen, und die die Gelegenheit benutzten, fir ihre
Religion Propaganda zu machen. Bald aber finden [256] wir Juden in Rom ansé&ssig, und die dortige
Judengemeinde wurde sehr verstarkt, als Pompejus 63 v. Chr. Jerusalem eroberte. Er brachte zahlrei-
che kriegsgefangene Juden nach Rom, die dann als Sklaven oder Freigelassene dort lebten. Die Ge-
meinde gewann bedeutenden EinfluR. Um das Jahr 60 beschwerte sich Cicero, daB ihre Macht sogar
auf dem Forum wirksam sei. Sie stieg noch unter Casar. Mommsen stellt das in folgender Weise dar:

,,\Wie zahlreich selbst in Rom die judische Bevoélkerung bereits vor Casar war und zugleich wie lands-
mannschaftlich eng die Juden auch damals zusammenhielten, beweist die Bemerkung eines Schrift-
stellers dieser Zeit, dal3 es fur den Statthalter bedenklich sei, den Juden in seiner Provinz nahezutreten,
weil er dann sicher darauf zahlen durfe, nach seiner Heimkehr von dem hauptstadtischen P6ébel aus-
gepfiffen zu werden. Dies Judentum, obwohl nicht der erfreulichste Zug in dem nirgends erfreulichen
Bilde der damaligen VVolkermengung, war nichtsdestoweniger ein im natirlichen Verlauf der Dinge
sich entwickelndes geschichtliches Moment, das der Staatsmann weder sich ableugnen noch bekamp-
fen durfte und dem César vielmehr, eben wie sein VVorganger Alexander (von Mazedonien), in rich-
tiger Erkenntnis moglichst Vorschub tat. Wenn Alexander, der Stifter des alexandrinischen Juden-
tums, damit nicht viel weniger fiir die Nation tat wie ihr eigener David durch den Tempelbau von
Jerusalem, so forderte auch César die Juden in Alexandria wie in Rom durch besondere Beguinstigun-
gen und Vorrechte und schiitzte namentlich ihren eigentimlichen Kult gegen die rémischen wie ge-
gen die griechischen Lokalpfaffen. Die beiden grofen Manner dachten naturlich nicht daran, der hel-
lenischen oder italisch-hellenischen Nationalitét die judische ebenbdrtig zur Seite zu stellen. Aber der

8 Mommsen, Romische Geschichte, V, S. 489 bis 492.
81 Josephus, Altertiimer der Juden, 18, 6, 3.

8 Altert. 19, 5, 1.

8 Mommsen, Rémische Geschichte, V, S. 456.
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Jude, der nicht wie der Okzidentale die Pandoragabe politischer Organisation empfangen hat und
gegen den Staat sich wesentlich gleichgultig verhalt; der ferner ebenso schwer den [257] Kern seiner
nationalen Eigentimlichkeiten aufgibt, als bereitwillig denselben mit jeder beliebigen Nationalitat
umhullt und bis zu einem gewissen Grade der fremden Volkstumlichkeit sich anschmiegt — der Jude
war eben darum geschaffen fir einen Staat, welcher auf den Trimmern von hundert Politien erbaut
und mit einer gewissermalien abstrakten und von vornherein verschliffenen Nationalitit ausgestattet
werden sollte. Auch in der alten Welt war das Judentum ein wirksames Ferment des Kosmopolitismus
und der nationalen Dekomposition und insofern ein vorzugsweise berechtigtes Mitglied in dem césa-
rischen Staat, dessen Politie doch eigentlich nichts als Weltblrgertum, dessen Volkstiimlichkeit ihn
Grunde nichts als Humanitat war. 84

Mommsen bringt es hier fertig, in ein paar Zeilen gleich drei Sorten professoraler Geschichtsauffas-
sungen unterzubringen. Zuerst die, daf die Monarchen die Geschichte machen, daR ein paar Dekrete
Alexanders des Grol3en es waren, wodurch das alexandrinische Judentum geschaffen wurde, und nicht
etwa die Veranderung der Handelswege, die vor Alexander schon ein starkes Judentum in Agypten
erzeugt hatte und es nach Alexander weiterhin entwickelte und stérkte. Oder sollte gar der ganze, viele
Jahrhunderte lang dauernde Welthandel Agyptens durch einen gelegentlichen Einfall des mazedoni-
schen Eroberers wahrend seines fliichtigen Aufenthaltes in jenem Lande geschaffen worden sein?

Gleich nach diesem Aberglauben an konigliche Dekrete marschiert der Rassenaberglaube auf: Die
Volker des Abendlandes haben von Natur aus als ,,Pandoragabe“ die Rassenanlage der politischen
Organisation erhalten, die den Juden von Geburt an fehlt. Die Natur schafft offenbar die politischen
Veranlagungen aus sich selbst, ehe es noch eine Politik gibt, und verteilt sie dann nach Willkir unter
den ver-[258]schiedenen ,,Rassen*, was immer man darunter verstehen mag. Diese mystische Natur-
laune erscheint hier um so komischer, wenn man sich erinnert, daf? die Juden bis zum Exil von der
,,LPandoragabe‘ der politischen Organisation einen ebene so grofen Anteil besallen und gebrauchten,
wie alle anderen Volker ihrer Kulturstufe. Erst der Zwang duBerer Verhaltnisse machte sie staatslos
und nahm ihnen damit das Material zu einer politischen Organisation.

Zu der monarchischen und naturwissenschaftlichen Geschichtsauffassung gesellt sich als dritte noch
jene Ideologie, die glaubt, dal die Feldherren und Organisatoren der Staaten sich durch Gedanken-
gange leiten lassen, wie sie deutsche Professoren in der Studierstube ausspintisieren. Da wird in den
skrupellosen Hochstapler und Glicksritter César der Gedanke hineingeheimnist, er habe eine ab-
strakte Nationalitit des Weltbiirgertums und der Humanitét schaffen wollen und die Juden als das
brauchbarste Mittel dazu erkannt und darum bevorzugt!

Selbst wenn Casar sich in solchem Sinne ausgesprochen hétte, brauchte man das nicht ohne weiteres
fur seine wirklichen Gedankengénge anzunehmen. Ebensowenig wie man etwa Napoleon I11. Phrasen
ernst nehmen durfte. Die liberalen Professoren zu jener Zeit, in der Mommsens rémische Geschichte
geschrieben wurde, lieRen sich freilich durch napoleonische Redensarten leicht gefangennehmen,
aber das bildete nicht ihre politische Starke. César hat indes nicht einmal eine Spur eines &hnlichen
Gedankenganges gedulRert. Die Césaren haben stets nur mit solchen Phrasen um sich geworfen, die
in Mode waren, mit denen man Demagogie treiben konnte, unter leichtgldubigen Proletariern oder
leichtglaubigen Professoren.

Die Tatsache, daR Casar die Juden nicht bloR3 duldete, sondern bevorzugte, erklart sich bei seinen
ewigen Schulden und seiner ewigen Geldgier wohl viel einfacher, wenn auch weniger grofartig. Geld
war die entscheidende Macht im [259] Staate geworden. Weil die Juden Geld besaRRen, ihm dadurch
natzlich geworden waren und weiter niitzlich werden konnten, und nicht, weil ihre Rasseneigentim-
lichkeiten bei der Schaffung einer ,abstrakten, verschliffenen Nationalitat“ verwendbar waren,
schutzte und privilegierte sie Casar.

Sie wuliten dessen Gunst wohl zu schétzen. Seinen Tod beklagten sie aufs tiefste.

8 Mommsen, Rémische Geschichte, 111, S. 549 bis 551.
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,.Bei der groRRen 6ffentlichen Trauerfeier beweinten ihn auch die auslandischen Einwohner (Roms),
jede Nation nach ihrer Art, besonders die Juden, die sogar eine Reihe von Néchten nacheinan-
der die Leichenstatte besuchten. 8

Auch Augustus wuBte die Bedeutung des Judentums zu schétzen.

,,.Die vorderasiatischen Gemeinden machten unter Augustus den Versuch, ihre jldischen Mitblrger
bei der Aushebung gleichméRig heranzuziehen und ihnen die Einhaltung des Sabbats nicht ferner zu
gestatten; Agrippa aber entschied gegen sie und hielt den Status quo zugunsten der Juden aufrecht
oder stellte vielmehr die bisher wohl nur von einzelnen Statthaltern oder Gemeinden der griechischen
Provinzen nach Umsténden zugelassene Befreiung der Juden vom Kriegsdienst und das Sabbatprivi-
legium vielleicht jetzt erst rechtlich fest. Augustus wies ferner die Statthalter von Asia an, die strengen
Reichsgesetze tber Vereine und Versammlungen gegen die Juden nicht zur Anwendung zu bringen.
... Der Judenkolonie in der Vorstadt Roms jenseits der Tiber zeigte Augustus sich gunstig und liel3
bei seinen Spenden den, der des Sabbats wegen sich versaumt hatte, nachtraglich zu.

Die Juden in Rom mussen damals &ulerst zahlreich gewesen sein. VVon ihrer Gemeinde schlossen
sich um 3 v. Chr. einer jidischen Gesandtschaft an Augustus tber 8.000 (bloR [260] Ménner?) an!
Erst jiingst wieder hat man zahlreiche judische Begrabnisplatze in Rom entdeckt.

Ubrigens, wenn der Handel ihre Hauptbeschaftigung bildete, so waren doch nicht alle Juden im Aus-
land Handler. Wo viele beisammenwohnten, beschéftigten sie auch judische Handwerker. Jidische
Arzte werden auf Inschriften von Ephesus und Venosa bezeugt.®” Josephus erzéhlt uns sogar von
einem judischen Hofschauspieler in Rom. In Dik&archia oder Puteoli, wie es die Italer nennen, ge-
wann ich die Freundschaft des Schauspielers (wioioyog) Aliturus, der judischer Abstammung und
bei Nero sehr beliebt war. Durch ihn wurde ich mit der Kaiserin Poppaa bekannt. 8

c. Die judische Propaganda.

Bis zum Exil hatte das Volk Israels sich in keiner ungewdéhnlichen Weise vermehrt. Nicht mehr als
andere VOlker. Seitdem aber nahm es in unglaublichem Mal3e zu. Jetzt verwirklichte sich die Verhei-
Bung Jahves, die angeblich schon Abraham zuteil geworden war:

,Ich segne dich und will deine Nachkommenschaft so zahlreich werden lassen wie die Sterne am
Himmel und der Sand am Ufer des Meeres, und deine Nachkommen sollen die Tore ihrer Feinde
besitzen, und durch deine Nachkommen sollen alle Vélker auf Erden gesegnet werden.«8°

Diese Verheilfung wurde wie so ziemlich alle Prophezeiungen der Bibel erst damals fabriziert, als der
von ihr vorausgesehene Zustand schon eingetroffen war — &hnlich den VVoraussagungen, die einzelne
gottbegnadete Helden in modernen historischen Dramen vom Stapel lassen. Was Jahve schon Abra-
ham in Aussicht stellte, konnte erst nach dem Exil niedergeschrieben sein, denn erst damals hatte
dieser Satz einen Sinn. Dann aber pal3te er vortrefflich. [261] Das Judentum nahm in der Tat Uberra-
schend zu, so dal3 es sich in allen wichtigen Stadten der Mittelmeerwelt einnisten, die ,,Tore seiner
Feinde besetzen* und Uberall ihren Handel beleben, ,,alle VVolker auf Erden segnen‘ konnte.

Der Geograph Strabo, der um die Zeit von Christi Geburt schrieb, sagte von den Juden: ,,Dieses Volk
ist schon in jegliche Stadt gekommen, und man kann nicht leicht einen Ort der bewohnten Erde fin-
den, der nicht diese Nation aufgenommen hétte und nicht von ihr (finanziell) beherrscht wirde.*

Diese rasche Zunahme der judischen Volkszahl ist wohl zum Teil der groRen Fruchtbarkeit der Juden
zuzuschreiben. Aber auch das ist nicht ein besonderes Merkmal ihrer Rasse — da miifite sie ja von
jeher aufgefallen sein —, sondern ein besonderes Merkmal der Klasse, die sie jetzt vornehmlich
reprasentierten, der Kaufmannschaft.

8 Sueton, Julius César, Kap. 84.

8 Mommsen, Romische Geschichte, V, S. 497, 498.
87 Schiirer, Geschichte des judischen Volkes, 111, 90.
8 Josephus, Selbsthiographie.

8 1. Mose 22, 17, 18.
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Nicht nur jede Gesellschaftsform, sondern innerhalb einer gegebenen Gesellschaft hat auch jede
Klasse ihr besonderes Bevolkerungsgesetz. Das moderne Lohnproletariat zum Beispiel vermehrt sich
rasch, dank dem Umstand, dal die Proletarier, weibliche nicht minder wie méannliche, frih ékono-
misch selbstandig werden und Aussicht haben, auch ihre Kinder friih unterzubringen; auch hat der
Proletarier kein Erbe zu teilen, das ihn veranlassen kénnte, die Zahl seiner Kinder zu beschranken.

Bei den sel3haften Landwirten wechselt das Gesetz ihrer Vermehrung. Wo sie freien Boden vorfinden,
wie das Uberall der Fall ist, wenn sie ein Land besetzen, das bis dahin von Jagern oder Hirten bewohnt
war, da vermehren sie sich ungemein rasch, denn die Bedingungen ihrer Existenz sind der Aufzucht
ihrer Kinder viel gunstiger als zum Beispiel die von nomadisierenden Jagern mit der Unsicherheit
ihrer Nahrungsquellen und dem Mangel an anderer Milchnahrung als Muttermilch, was die Mutter
zwingt, ihre Kinder mehrere Jahre lang zu sédugen. Der Ackerbauer er-[262]zeugt regelmaliige Nah-
rung in Fille, und das Vieh, das er aufzieht, gibt auch reichliche Milch, mehr als das Vieh der noma-
dischen Hirten, das viele Kraft beim Suchen von Futter aufwendet.

Aber der zum Ackerbau verwendbare Grund und Boden ist beschrénkt, und er kann durch das Privat-
eigentum noch mehr beschrankt werden, als er es von Natur aus ist. Dabei ist die technische Entwick-
lung der Landwirtschaft meist eine dul3erst langsame. Friher oder spater kommt daher fiir ein Volk
von Ackerbauern der Zeitpunkt, von dem an es neuen Boden zur Griindung neuer Heimstétten und
Familien nicht mehr vorfindet. Das treibt den Bauern, wenn sein uberschiussiger Nachwuchs nicht
einen Abflu? in einen anderen Beruf, etwa Kriegsdienst oder eine stadtische Industrie findet, die Zahl
seiner Nachkommen kiinstlich zu beschranken. Bauern in dieser Situation werden das Ideal der Mal-
thusianer.

Aber schon das bloRe Privateigentum am Boden kann in gleicher Weise wirken, auch wenn noch
nicht alles kulturfahige Land angebaut ist. Der Besitz von Boden gibt jetzt Macht: je mehr Boden
man besitzt, uber desto mehr Macht und Reichtum in der Gesellschaft verfligt man. Den Bodenbesitz
zu vergroRern, wird jetzt das Streben der Grundbesitzer, und da die Bodenflache gegeben und nicht
vermehrbar ist, kann der Bodenbesitz nur vergréRRert werden durch Zusammenfassung schon beste-
hender Besitzungen. Das Erbrecht kann diese Zusammenfassung fordern oder hemmen, Es kann sie
fordern bei Eheschliellungen, wenn beide Teile Grundbesitz erben, den sie vereinigen; es kann sie
hemmen, wenn ein Grundbesitz unter mehreren Erben zu teilen ist. Daher kommt, wie beim bauerli-
chen, so beim groRen Grundbesitz, der Zeitpunkt, wo er entweder seine Nachkommenschaft mog-
lichst beschréankt, um seinen Besitz mdglichst groR zu erhalten, oder die Nachkommen bis auf einen
enterbt. Wenn die Teilung des Erbes unter die Kinder Regel bleibt, dann [263] flihrt das Privateigen-
tum an Boden friiher oder spéater zur Einschrankung des Nachwuchses der Grundbesitzer, unter Um-
stdnden zu ihrer steten Verminderung. Dies einer der Grinde, warum sich das romische Reich ent-
volkerte, das ja im wesentlichen auf der Landwirtschaft beruhte.

Einen lebhaften Gegensatz dazu bildete die Fruchtbarkeit der jiidischen Familien. Die Juden hatten
eben aufgehort, ein Volk zu sein, in dem die Landwirtschaft Giberwog. In der grol3en Mehrheit waren
sie Handelsleute, Kapitalisten. Das Kapital ist aber im Gegensatz zum Grund und Boden vermehrbar.
Bei aufbliihendem Handel kann es rascher wachsen, als die Nachkommenschaft der Handelsleute.
Diese kdnnen sich schnell vermehren, und doch kann der Reichtum jedes einzelnen zunehmen. Ge-
rade die Jahrhunderte nach dem Exil bis in die Anfange der Kaiserzeit sahen aber einen enormen
Aufschwung des Handels. Die Ausbeutung der in der Landwirtschaft tatigen Arbeiter — Sklaven,
Pachter, Bauern — stieg rasch, und gleichzeitig dehnte sich das Gebiet dieser Ausbeutung aus. Auch
die Ausbeutung der Bergwerke nahm zu, solange die Sklavenzufuhr nicht stockte. Das fiihrte, wie
wir gesehen, schliellich zum Niedergang der Landwirtschaft, zur Entvolkerung des flachen Landes,
endlich zum Versiegen der militarischen Kraft, damit der Sklavenzufuhr, die auf stdndigen, gliickli-
chen Kriegen beruhte, und daher auch zum Riickgang des Bergbaues. Aber es dauerte lange, bis diese
Konsequenzen sich fuhlbar machten, und bis dahin wuchs die Ansammlung von Reichtum in wenigen
Handen bei gleichzeitigem Verkommen der Bevoélkerung, und wuchs der Luxus der Reichen. Der
Handel war aber damals vornehmlich Luxushandel. Die Mittel des Verkehrs waren noch wenig ent-
wickelt, billige Massentransporte erst in ihren Anfangen. Der Kornhandel von Agypten nach Italien
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erhielt wohl einige Bedeutung, aber im allgemeinen bildeten Gegenstande des Luxus den Hauptinhalt
des Handels. Wenn der moderne Handel vor allem der Pro-[264]duktion und dem Konsum grof3er
Massen dient, diente er ehedem dem Ubermut und der Verschwendung einer kleinen Zahl von Aus-
beutern. Hangt er heute ab vom Wachstum des Massenkonsums, so hing er friher ab vom Wachstum
der Ausbeutung und der Verschwendung. Dazu fand er nie ginstigere Bedingungen, als in der Zeit
von der Begriindung des persischen Reiches bis in die Zeit der ersten Céasaren. Wie hart auch die
Veranderung der Handelswege Paléstina treffen mochte, sie forderte aufs lebhafteste den Handel im
allgemeinen vom Euphrat und Nil bis an die Donau und den Rhein, von Indien bis nach Britannien.
Wohl mochten in jener Zeit Nationen verkommen und sich entvolkern, die in der Landwirtschaft ihre
okonomische Grundlage fanden. Eine Nation von Kaufleuten muf3te gedeihen und brauchte ihren
natlrlichen Bevolkerungszuwachs nicht im mindesten zu hemmen. Dieser fand auch keine &uReren
Hindernisse, die ihn beeintrachtigt hatten.

Aber wie groR wir auch die nattrliche Fruchtbarkeit des Judentums veranschlagen mdgen, sie wiirde
fur sich allein nicht genugen, sein rasches Wachstum zu erkléren. Sie wurde in hohem Grade ergénzt
durch seine propagandistische Kraft.

Dal3 eine Nation sich durch religiose Propaganda vermehrt, ist etwas so Aufierordentliches, wie die
historische Stellung des Judentums selbst.

Wie die anderen VVoélker wurden auch die Israeliten urspriinglich durch Blutbande zusammengehalten.
Das Konigtum setzte an Stelle der Gentilverfassung den territorialen Verband, den Staat und seine
Bezirke. Mit der Verpflanzung ins Exil horte dieses Band auf. Die Riickkehr nach Jerusalem stellte
es bloR fir einen kleinen Bruchteil der Nation wieder her. Ihr gréRerer und immer wachsender Teil
lebte auRerhalb des judischen Nationalstaats, in der Fremde, nicht bloR vorubergehend, wie die Kauf-
leute anderer Nationen, sondern dauernd. Das flihrte aber dahin, dal® nun noch [265] ein weiteres
Band der Nationalitat verloren ging, die Gemeinsamkeit der Sprache. Die im Ausland leben-
den Juden mufliten dessen Sprache sprechen, und wenn mehrere Generationen dort gewohnt hatten,
dann sprachen die jungeren schlieBlich nur noch die Sprache des Wohnlandes und vergalen die des
Mutterlandes. Namentlich das Griechische gewann unter ihnen eine weite Verbreitung. Schon im
dritten Jahrhundert vor unserer Zeitrechnung wurden die heiligen Schriften der Juden ins Griechische
Ubersetzt, wohl weil von den alexandrinischen Juden nur noch wenige Hebréisch verstanden. Viel-
leicht auch zur Propaganda unter den Griechen. Das Griechische wurde die Sprache der neueren ju-
dischen Literatur. Aber auch die Sprache des jldischen Volkes, selbst in Italien. ,,Die verschiedenen
judischen Gemeinden in Rom hatten teilweise gemeinsame Begrébnisplatze, deren bis jetzt funf be-
kannt sind. Die Inschriften sind GUberwiegend griechisch, allerdings zum Teil bis zur Unver-
standlichkeit jargonartig; daneben finden sich lateinische, aber keine hebraischen.“% Nicht einmal in
Palastina vermochten die Juden das Hebraische zu bewahren. Sie nahmen dort die Sprache der um-
wohnenden Bevolkerung, das Araméische, an.

Schon mehrere Jahrhunderte vor der Zerstérung Jerusalems durch die RGmer hat das Hebraische auf-
gehort, eine lebendige Sprache zu sein. Es diente nicht mehr als Mittel der Verstandigung zwischen
den Volksgenossen, sondern nur noch als Mittel des Zuganges zu den heiligen Schriften der Vorzeit
— welche Schriften freilich nur in der Illusion viele Jahrhunderte und Jahrtausende weit zurtickreich-
ten, da sie in Wirklichkeit eben erst aus alten Uberresten und neuen Erfindungen zurechtgemacht
worden waren.

Diese angeblich den Urvatern Israels geoffenbarte, tatsdchlich im Exil und seit dem Exil gebildete
Religion, sie [266] wurde neben dem Handelsverkehr das festeste Band des Judentums, das einzige
Merkmal, das es von den ubrigen Nationen unterschied.

Aber der eine Gott dieser Religion war nicht mehr einer unter vielen Stammgoéttern, wie ehedem, er
war der einzige Gott der Welt, ein Gott aller Menschen, dessen Gebote allen Menschen galten. Die
Juden unterschieden sich von den anderen nur dadurch, daR sie ihn erkannt hatten, indes die anderen

% Friedlander, Sittengeschichte Roms, 11, 519.
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in ihrer Verblendung nichts von ihm wuf3ten. Die Erkenntnis dieses Gottes, das war jetzt das Merkmal
des Judentums: wer ihn erkannte und seine Gebote anerkannte, der gehorte zu den Auserwéhlten
Gottes, der war ein Jude.

Mit dem Monotheismus war also die logische Mdglichkeit gegeben, durch dessen Propagierung den
Kreis des Judentums zu erweitern. Diese Mdglichkeit wére jedoch vielleicht ohne Folgen geblieben,
wenn sie nicht zusammengetroffen wére mit seinem Drange, sich auszudehnen. Seine Kleinheit hatte
das judische Volk in die tiefste Erniedrigung versetzt. Aber es war ,,nicht untergegangen. Die schlimm-
sten Tribsale hatte es tiberdauert, es hatte wieder festen Boden unter den FuRen gewonnen und fing
an, in den verschiedensten Gegenden zu Macht und zu Reichtum zu gelangen. Daraus schopfte es die
stolze Zuversicht, daf es wirklich das auserwahlte Volk sei, wirklich berufen, einmal die anderen Vol-
ker zu beherrschen. Aber so sehr es auf seinen Gott und den Messias, den es von ihm erwartete, bauen
mochte, es muf3te sich doch sagen, seine Sache sei hoffnungslos, solange es ein so winziges Vélkchen
unter den Millionen von Heiden ausmachte, deren gewaltige Uberzahl ihm um so deutlicher zum Be-
wulitsein kam, je weiter sich der Kreis seiner Handelsbeziehungen ausdehnte. Je gewaltiger sein Seh-
nen nach Erhebung und Kraft war, in so eifriger mufite es trachten, die Zahl seiner VVolksgenossen zu
mehren, Anhang unter den fremden Volkern zu gewinnen. So ent-[267]faltete das Judentum in den
letzten Jahrhunderten vor der Zerstérung Jerusalems einen kraftvollen Drang nach Ausdehnung.

Fir die Bewohner des jldischen Staatswesens war der nachstliegende Weg der gewaltsamer Bekeh-
rung. Dall man ein Volk unterwarf, war nichts Ungewdhnliches. Wo den Juden das gelang, versuchten
sie nun, ihm auch ihre Religion aufzuzwingen. Das geschah im Zeitalter der Makkabaer und ihrer
Nachfolger, etwa von 165 bis 63 v. Chr., als der Niedergang des syrischen Reiches dem judischen
Volke eine Zeitlang etwas Ellenbogenfreiheit gab, die es dazu bendtzte, nicht bloR das syrische Joch
abzuschtteln, sondern sein eigenes Gebiet zu erweitern. Damals wurde Galilda erobert, das vordem
nicht judisch gewesen, wie Schiirer bewiesen hat.®! Idumaa und das Ostjordanland ward unterworfen,
sogar FuB an der Seekuste gefalit, in Joppe. Eine derartige Eroberungspolitik bildete nichts Unge-
wohnliches. Aber ungewdhnlich war es, dal sie zu einer Politik religidser Ausdehnung wurde. Die
Bewohner der neu eroberten Gebiete muften den Gott, der im Tempel Jerusalems verehrt wurde, zu
dem ihrigen machen, muften nach Jerusalem wallfahrten, um ihn anzubeten, dahin die Tempelsteuer
zahlen, muBten sich absondern von den tbrigen V6lkern durch die Beschneidung und die Befolgung
der eigenartigen jldischen rituellen Satzungen.

Ein derartiges Verfahren war ganz unerhort in der antiken Welt, wo der Eroberer dem Unterworfenen
in der Regel volle Freiheit der Religion und der Sitten liel und blof3 seine Steuer an Gut und Blut
verlangte.

Diese Art der Ausdehnung des Judentums wurde indes nur voribergehend mdoglich, solange die
Macht der Syrer zu schwach und die der Rémer noch nicht nahe genug war, die kriegerischen Fort-
schritte Judas zu hemmen. Noch ehe [268] Pompejus Jerusalem besetzt hatte (63 v. Chr.), war das
Vordringen der Juden in Paléstina zum Stillstand gekommen. Der gewaltsamen Methode der Aus-
breitung der jldischen Religionsgenossenschaft wurde dann durch die Oberhoheit der Rémer ein
kraftvoller Riegel vorgeschoben.

Um so eifriger warfen sich die Juden von da an auf die andere Methode der Erweiterung ihrer Reli-
gionsgenossenschaft, die der friedlichen Propaganda. Auch das war damals noch eine eigenartige
Erscheinung. Noch vor dem Christentum entfaltete das Judentum denselben Bekehrungseifer wie
spater dieses und hatte dabei bedeutenden Erfolg. Es war sehr begreiflich, aber freilich nicht sehr
logisch, wenn die Christen an den Juden diesen Eifer tadelten, den sie selbst fiir ihre eigene Religion
so lebhaft entwickelten:

,.Weh euch, ihr Schriftgelehrten und Phariséer! 1&/3t das Evangelium Jesus sagen, ,.,ihr Heuchler, dal}
ihr Meer und Land durchstreift, um einen Proselyten zu machen; und wird er es, dann macht ihr aus
ihm einen Sohn der Holle, zweimal so arg, als ihr selbst seid.« (Matth. 23, 15.)

%1 Geschichte des judischen Volkes, 11, S. 5.
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Es war die Konkurrenz, die so christlich sprach.

Schon das materielle Interesse muf3te dem Judentum so manchen Anhédnger aus der ,,heidnischen*
Welt zufiihren. Teilnehmer an einer so weit verzweigten und aufbliihenden Handelsgesellschaft zu
sein, mochte nicht wenigen sehr verlockend erscheinen. Wo immer ein Jude hinkam, er durfte darauf
rechnen, von seinen Glaubensgenossen energisch unterstiitzt und gefordert zu werden.

Aber auch andere Griinde verliehen dem Judentum propagandistische Kraft. Wir haben gesehen, wie
eine, dein ethischen Monotheismus ginstige Stimmung von einer gewissen Ausdehnung des stadti-
schen Lebens an erwdchst. Aber der Monotheismus der Philosophen stand im Gegensatz zur iberlie-
ferten Religion oder doch zum mindesten auRerhalb ihres Bereichs. Er verlangte Selbstandigkeit des
Denkens. Dieselbe gesellschaftliche Entwicklung jedoch, die den mono-[269]theistischen Gedanken
begunstigte, flhrte, wie wir gesehen, zum Verkommen von Staat und Gesellschaft, zu wachsender
Haltlosigkeit des einzelnen, zu einem steigenden Bedurfnis nach einer festen Autoritét; in der Welt-
anschauung also nicht nach Philosophie, die den einzelnen auf sich stellt, sondern nach Religion, die
dem einzelnen als fertiges, festes Produkt einer tibermenschlichen Autoritat gegentbertritt.

Zum Monotheismus nicht als Philosophie, sondern als Religion waren unter den Vélkern der antiken
Kultur nur zwei durch besondere Umsténde gelangt, die Perser und die Juden. Beider Religionen
machten unter den VV6lkern des Hellenismus und dann des Romerreichs bedeutende Fortschritte. Aber
das Judentum wurde durch seine triibe nationale Lage zu groRerem Bekehrungseifer angetrieben, und
in Alexandrien trat es in innige Bertihrung mit der griechischen Philosophie.

So konnte es den Gemditern der versinkenden alten Welt, die an ihren Uberlieferten Gottern verzwei-
felten, ohne daR sie die Kraft fanden, eine eigene gotterlose oder eingdéttliche Weltanschauung zu
bilden, am ehesten das bieten, wonach sie verlangten, um so mehr, als es mit dem Glauben an die
eine ethische Urkraft auch den an den kommenden Erldser verband, nach dem damals alle Welt
lechzte.

Unter den vielen Religionen, die im rémischen Weltreich zusammenkamen, war die judische dieje-
nige, die dem Denken und Bedurfen jener Zeit am besten entsprach; sie war wohl nicht der Philoso-
phie, aber den Religionen der ,,Heiden* tberlegen — kein Wunder, daR die Juden sich stolz Uber diese
erhaben fihlten und daR die Zahl ihrer Anhanger reilRend wuchs. ,,Alle Menschen, sagte der jldische
Alexandriner Philo, ,,unterwirft sich das Judentum und ermahnt sie zur Tugend, Barbaren, Hellenen,
Festlands- und Inselbewohner, die Nationen des Ostens wie des Westens, Europder, Asiaten, die Vol-
ker der Erde.« Er erwartete, [270] das Judentum werde die Religion der Welt werden. Das war zur
Zeit Christi.?

Wir haben oben bereits darauf hingewiesen, dal schon im Jahre 139 v. Chr. sogar in Rom Juden
ausgewiesen wurden, weil sie italische Proselyten gemacht hatten. Aus Antiochia wird berichtet, der
grolte Teil der dortigen Judengemeinde habe aus bekehrten, nicht aus geborenen Juden bestanden.
An manchem anderen Orte wird es ebenso gewesen sein. Schon diese Tatsache allein beweist, wie
lacherlich das Bestreben ist, die Merkmale des Judentums aus seiner Rasse zu erkléren.

Sogar Konige traten zum Judentum Uber: 1zates, Konig der Landschaft Adiabene in Assyrien wurde
durch einige judische Proselytinnen dem Judentum zugeflhrt, dem sich auch seine Mutter Helena
ergeben hatte. Sein Eifer ging so weit, dafl3 er sich beschneiden liel3, obgleich sein judischer Lehrer
selbst ihm das widerriet, damit er nicht seine Stellung gefahrde. Auch seine Brider traten zum Juden-
tum Uber. Das geschah in der Zeit des Tiberius und des Claudius.

Schoéne Judinnen haben noch manchen anderen Kénig dem Judentum zugeftihrt.

So trat der Konig Aziz von Emesa zum Judentum tber, um Drusilla, Agrippa Il. Schwester zu heira-
ten. Diese lohnte seine Hingebung spater in schndder Weise, indem sie ihren gekronten Gatten um
eines romischen Prokurators Felix willen aufgab. Nicht besser machte es ihre Schwester Berenike,
um derentwillen der Konig Polemon sich beschneiden liel3. Die Liederlichkeit seiner Gattin verleidete

92 Vergl. das Buch Tobit, 14, 6, 7.
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ihm nicht nur diese, sondern auch ihre Religion. Frau Berenike wufte sich zu trdsten. Sie war an
Ménnerwechsel gewohnt. Zuerst hatte sie einen Marcus geheiratet, nach dessen Tode ihren Onkel
Herodes. Als auch der starb, lebte sie mit [271] ihrem Bruder Agrippa zusammen, bis sie den erwéhn-
ten Polemon heiratete. SchlieRlich aber erlangte sie die Wirde einer Métresse des Kaisers Titus.

Wurde diese Dame dabei ihrem Volke untreu, so ergaben sich daftir zahlreiche andere Damen dem
Judentum, das sie faszinierte. Darunter Neros Gemahlin, Poppéa Sabina, von der berichtet wird, sie
sei eine eifrige Jidin geworden. Ihr Lebenswandel gewann dadurch allerdings nicht an Sittsamkeit.

Josephus erzdhlt von den Bewohnern der Stadt Damaskus, sie hétten beabsichtigt, zu Beginn des
judischen Aufstandes unter Nero, die Juden, die in der Stadt wohnten, auszutilgen.

,»ole furchteten nur ihre Weiber, denn diese waren fast alle der jidischen Religion
zugetan. Deshalb hielten sie ihr Vorhaben vor ihnen sehr geheim. Der Anschlag gelang. Sie brach-
ten zehntausend Juden in einer Stunde um.*%

Die Formen des Anschlusses an das Judentum waren sehr verschieden. Die eifrigsten der Neubekehr-
ten nahmen es vollstandig an. Ihre Aufnahme erforderte drei Prozeduren: einmal die Beschneidung,
dann ein Tauchbad zur Reinigung von der heidnischen Stindhaftigkeit, endlich ein Opfer. Bei den
Frauen fiel die erstere natrlich fort.

Aber nicht alle Bekehrten konnten sich entschlieRen, samtliche Satzungen des Judentums ausnahms-
los zu befolgen. Wir haben ja gesehen, wie widerspruchsvoll es war, wie es einen hdochst aufgeklarten,
internationalen Monotheismus mit hdchst borniertem Stammesmonotheismus, reine Ethik mit angst-
lichem Festhalten an tUberlieferten Gebréuchen vereinigte, so dal es neben Ideen, die den Menschen
der damaligen Zeit hochst modern und groRartig erschienen, auch Auffassungen enthielt, die nament-
lich einen Hellenen oder RGmer hdchst sonderbar, ja abstol3end beriihren mufRten und [272] durch die
sich die Mitglieder der jidischen Gemeinde den gesellschaftlichen Verkehr mit Nichtjuden unendlich
erschwerten. Dazu gehorten zum Beispiel die Speisegesetze, die Beschneidung und die strenge Feier
des Sabbat, die oft die wahnsinnigsten Formen annahm.

Aus Juvenal ersehen wir, daR die Kochkiste, die heute als neueste Erfindung fur den Haushalt geprie-
sen wird, bei den alten Juden schon bekannt war. Sie steckten ihre Speisen am Vorabend des Sabbat
in mit Heu gefullte Korbe, um sie dort warm zu halten. Ein solcher Korb soll in keiner jtdischen
Haushaltung gefehlt haben. Das weist schon auf die Unbequemlichkeiten hin, welche die strenge
Feier des Sabbat mit sich brachte. Aber sie wurde hin und wieder so weit getrieben, daf3 sie den Juden
direkt verderblich wurde. Fromme Juden, die im Kriege am Sabbat angegriffen wurden, verteidigten
sich weder, noch flohen sie, sondern lie3en sich ruhig niederhauen, um nur ja nicht Gottes Gebot zu
Ubertreten.

Eines derartigen Fanatismus und Gottvertrauens waren nicht viele fahig. Aber auch eine weniger weit
getriebene Durchflihrung des judischen Gesetzes war nicht nach jedermanns Geschmack. So fanden
sich neben jenen, die in die judische Gemeinde eintraten und alle Konsequenzen des judischen Ge-
setzes auf sich nahmen, viele, die wohl die jidische Gottesverehrung mitmachten und die Synagogen
besuchten, aber die judischen Satzungen ablehnten. AuRerhalb Pal&stinas gab es unter den Juden
selbst auch manche, die auf diese Satzungen keinen so grof3en Wert legten. Man begnlgte sich viel-
fach mit der Verehrung des wahren Gottes und dem Glauben an den kommenden Messias, verzichtete
auf die Beschneidung und war zufrieden, wenn der neugewonnene Freund der Gemeinde sich durch
das Tauchbad, die Taufe, entsiihnte.

Diese ,.frommen‘ (Sebomenoi) Judengenossen bildeten wohl die Mehrzahl unter jenen Heiden, die
sich dem Juden-[273]tum zuwandten. Sie werden anfangs das wichtigste Rekrutierungsgebiet der
christlichen Gemeinde gebildet haben, sobald diese die Grenzen Jerusalems Uberschritt.

9 Judischer Krieg, I, 20, 2.
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d. Der Judenhall.

So groB auch die propagandistische Kraft des Judentums war, sie wirkte offenbar nicht auf alle Klas-
sen in gleicher Weise. Manche muRten sich von ihm abgestoRRen fuihlen. So vor allem der Grundbesitz,
dessen SeRhaftigkeit und Lokalborniertheit am ehesten der Ruhelosigkeit und Internationalitat des
Kaufmanns widerstrebte. Auf seine Kosten wurden auch zum Teil die Profite des Kaufmanns ge-
macht, der trachtete, den Preis der Produkte mdglichst zu driicken, die der Grundbesitzer dem Kauf-
mann verkaufte, um jene Produkte in die Hohe zu treiben, die der Grundbesitzer vom Kaufmann
kaufte. Mit dem Wucherkapital hat sich der groRe Grundbesitz stets vortrefflich abgefunden; wir ha-
ben gesehen, daB er aus dem Wucher schon frihzeitig grof3e Kraft zog. Dem Handel dagegen stand
er in der Regel feindselig gegeniiber.

Aber auch die fur den Export arbeitenden Industriellen standen zum Kaufmann in einem &hnlichen
feindseligen Verhaltnis, wie heute die Heimarbeiter gegeniliber den Verlegern.

Diese Gegnerschaft gegen den Handel wandte sich vornehmlich gegen die Juden, die so sehr ihre
Nationalitat festhielten und, je weniger sie sich in ihrer Sprache von ihrer Umgebung unterschieden,
um so zéher an den tberkommenen nationalen Gebrduchen hingen, die nun mit dem nationalen
Bande, der Religion, aufs innigste verschmolzen und durch die sie der Masse der Bevolkerung au-
Rerhalb Paldstinas so sehr auffielen. Riefen diese Eigentimlichkeiten sonst nur den Spott der Menge
hervor, wie alles Fremdartige, so wurden sie feindselig empfunden, wenn sie eine Schicht kennzeich-
neten, die wie alle Kaufleute von der Ausbeutung lebte, [274] dabei in engster internationaler Ge-
meinschaft gegen die tbrige Bevélkerung zusammenhielt, an Reichtum und Privilegien zunahm, in-
des diese zusehends verarmte und in Rechtlosigkeit versank.

Wir kdnnen aus Tacitus ersehen, wie das Judentum auf die anderen Nationen wirkte. Er berichtet:

,,Neue Religionsgebréuche fiihrte Moses ein, die denen der tibrigen Sterblichen entgegengesetzt sind.
Da ist alles gottlos (profanum), was bei uns heilig; und wieder bei ihnen gestattet, was fur uns ab-
scheulich.*“ Als solche Gebrauche nennt er die Enthaltung von Schweinefleisch, das haufige Fasten,
den Sabbat.

,,Diese Religionsgebrauche, wodurch immer sie veranlalt sein mogen, verteidigen sie wegen ihres
hohen Alters. Andere widerwértige und scheuf3liche Einrichtungen erhielten Kraft wegen ihrer Ver-
worfenheit: denn dadurch erreichten sie, dal die Schlechtesten ihrer vaterlichen Religion unsren wer-
den und ihnen Beitrdge und Spenden zuftihren: so wuchs der Reichtum der Juden; auch weil unter
ihnen selbst die strikteste Ehrlichkeit und stets hilfsbereite Mildtatigkeit herrscht, dagegen aber ge-
héssige Feindseligkeit gegen alle anderen. Sie sondern sich von diesen ab bei ihren Mahlzeiten, ent-
halten sich des Beischlafs mit den Weibern anderen Glaubens, untereinander aber kennen sie nichts
Unerlaubtes. Die Beschneidung fiihrten sie ein, um sich dadurch von den anderen zu unterscheiden.
Die zu ihnen Ubergetretenen nehmen auch die Beschneidung an, und mit nichts werden sie eher er-
fullt als mit der Verachtung der Gotter, dem Verzicht auf das Vaterland, der Geringschétzung der
Eltern, Kinder und Briider. Dabei sind sie darauf bedacht, ihre Masse zu mehren, und einen Nach-
kommen zu t6ten erscheint ihnen als ein Verbrechen. Die Seelen der im Kampfe oder durch Hinrich-
tung wegen ihrer Religion Gestorbenen halten sie fiir unsterblich: daher ihr Drang, Kinder zu zeugen
und ihre Verachtung des Todes.*

[275] Tacitus bespricht dann noch ihre Verwerfung allen Bilderdienstes und schlief3t: ,,Die Sitten der
Juden sind sinnlos und erbarmlich (Judaeorum mos absurdus sordidusque).«%*

Die Satiriker héhnten gern die Juden; Witze Uber die Juden fanden stets ein empfangliches Publikum.

In seiner vierzehnten Satire zeigt Juvenal, wie das Beispiel der Eltern auf die Kinder wirkt. Ein boses
Beispiel gibt ein Vater, der zum Judentum neigt:

,,Du findest Menschen, denen das Schicksal einen Vater gab, der den Sabbat heiligt. Solche Leute
beten nur Wolken und die Himmelsgottheit an. Sie glauben, daR das Fleisch der Schweine nicht

9 Historien, V, 5.
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verschieden sei vom Menschenfleisch, weil der Vater sich des Schweinefleisches enthielt. Bald legen
sie auch die Vorhaut ab und verachten die Gesetze der Romer. Judisches Recht dagegen erlernen,
befolgen und verehren sie, alles, was Moses in seiner geheimnisvollen Rolle Uberliefert. Nur Vereh-
rern des gleichen Glaubens zeigen sie den Weg, wenn jene dessen nicht kundig sind, nur Beschnittene
(verpos) fuhren sie zur Quelle, nach der die Durstigen verlangen. Das bewirkt der Vater, dem jeder
siebente Tag ein Ruhetag (ignavus) war, an dem er sich jeder LebensauRerung enthielt.«%

Je mehr das soziale Unbehagen wuchs, desto mehr nahm die Judenfeindschaft zu.

Sie war schon damals das néchstliegende und ungeféhrlichste Mittel, den Grimm Uber den Nieder-
gang von Staat und Gesellschaft zu &uRern. Die Aristokraten und Latifundienbesitzer, die Wucherer
und Generdéle, oder gar die Despoten auf den Thronen anzugreifen, war zu bedenklich, die Juden
dagegen fanden trotz ihrer Privilegien bei der Staatsgewalt nur geringen Schutz.

In. den Anfangen der Kaiserzeit, als die Verarmung der Bauernschaft schon auf einen hohen Grad
gestiegen war, ein [276] massenhaftes Lumpenproletariat sich in den GroRstddten ansammelte, das
nach Plinderung verlangte, da kam es hin und wieder schon zu férmlichen Pogromen.

Mommesen beschreibt uns sehr anschaulich eine dieser Judenhetzen, die unter dem Kaiser Gajus Cali-
gula (37 bis 41 n. Ch.), also ungeféhr zu der Zeit stattfand, in die Christi Tod verlegt wird:

,,Ein Enkel des ersten Herodes und der schdonen Mariamne, nach dem Beschitzer und Freunde seines
GroRvaters Herodes Agrippa genannt, unter den zahlreichen in Rom lebenden Firstenséhnen unge-
fahr der geringfigigste und heruntergekommenste, aber dennoch oder eben darum der Gunstling und
der Jugendfreund des neuen Kaisers, bis dahin lediglich bekannt durch seine Liederlichkeit und seine
Schulden, hatte von seinem Beschiitzer, dem er zuerst die Nachricht von dem Tode des Tiberius hatte
uberbringen kénnen, eines der vakanten judischen Kleinfurstentimer zum Geschenk und dazu den
Konigstitel erhalten. Dieser kam im Jahre 38 auf der Reise in sein neues Reich nach der Stadt Alex-
andria, wo er wenige Monate vorher als ausgerissener Wechselschuldner versucht hatte, bei den ju-
dischen Bankiers zu borgen. Als er im Konigsgewand mit seinen préchtig staffierten Trabanten sich
dort 6ffentlich zeigte, regte dies begreiflicherweise die nichtjudische und den Juden nichts weniger
als wohlwollende Bewohnerschaft der groRen spott- und skandallustigen Stadt zu einer entsprechen-
den Parodie an und bei dieser blieb es nicht. Es kam zu einer grimmigen Judenhetze. Die zerstreut
liegenden Judenhduser wurden ausgeraubt und verbrannt, die im Hafen liegenden jidischen Schiffe
wurden geplundert, die in den nichtjudischen Quartieren betroffenen Juden mifShandelt und erschla-
gen. Aber gegen die rein jldischen Quartiere vermochte man mit Gewalt nichts auszurichten. Da
gerieten die Fuhrer auf den Einfall, die Synagogen, auf die es vor allem abgesehen war, so weit sie
noch standen, sdmtlich zu Tempeln des [277] neuen Herrschers zu weihen und Bilds&ulen desselben
in allen, in der Hauptsynagoge eine solche auf einem Viergespann aufzustellen. DaR Kaiser Gajus so
ernsthaft, wie sein verwirrter Geist es vermochte, sich fiir einen wirklichen und leibhaften Gott hielt,
wulite alle Welt und die Juden und der Statthalter, auch. Dieser, Avilius Flaccus, ein tichtiger Mann
und unter Tiberius ein vortrefflicher Verwalter, aber jetzt gelahmt durch die Ungnade, in welcher er
bei dem neuen Kaiser stand und jeden Augenblick der Abberufung und der Anklage gewartig, ver-
schmaéhte es nicht, die Gelegenheit zu seiner Rehabilitierung zu benutzen. Er befahl nicht blofR durch
Edikt der Aufstellung der Statuen in den Synagogen kein Hindernis in den Weg zu legen, sondern er
ging geradezu auf die Judenhetze ein. Er verordnete die Abschaffung des Sabbats. Er erklarte weiter
in seinen Erlassen, daR diese geduldeten Fremden sich unerlaubterweise des besten Teiles der Stadt
bemadchtigt hatten; sie wurden auf ein einziges der funf Quartiere beschrankt und alle Ubrigen Juden-
héuser dem Pdbel preisgegeben, wahrend die ausgetriebenen Bewohner massenweise obdachlos am
Strande lagen. Kein Widerspruch wurde auch nur angehort; achtunddreil3ig Mitglieder des Rats der
Altesten, welcher damals anstatt des Ethnarchen der Judenschaft vorstand, wurden im offenen Zirkus
vor allem Volke gestaupt. Vierhundert Hauser lagen in Trimmern; Handel und Wandel stockte; die
Fabriken standen still. Es blieb keine Hilfe als bei dem Kaiser. VVor ihm erschienen die beiden alex-
andrinischen Deputationen, die der Juden gefiihrt von dem friiher erwéhnten Philon, einem Gelehrten

9 Satiren, XIV, 96 bis 105.
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der neujudischen Richtung und mehr sanftmitigen als tapferen Herzens, der aber doch fiir die Seinen
in dieser Bedréangnis tapfer eintrat; die der Judenfeinde gefiihrt von Apion, auch einem alexandrini-
schen Gelehrten und Schriftsteller, der ,Weltschelle‘, wie Kaiser Tiberius ihn nannte, voll grofer
Worte und noch groRerer Lugen, voll dreistester Allwissenheit und [278] unbedingtem Glauben an
sich selbst, wenn nicht der Menschen, so doch ihrer Nichtswirdigkeit kundig, ein gefeierter Meister
der Rede wie der Volksverfuhrung, schlagfertig, witzig, unverschdmt und unbedingt loyal. Das Er-
gebnis der Verhandlung stand von vornherein fest; der Kaiser liel3 die Parteien vor, wahrend er die
Anlagen in seinen Gérten besichtigte, aber statt den Flehenden Gehor zu geben, legte er ihnen spot-
tische Fragen vor, die die Judenfeinde, aller Etikette zum Trotz, mit lautem Gel&chter begleiteten,
und da er bei guter Laune war, beschrankte er sich darauf, sein Bedauern auszusprechen, dal} diese
im Gbrigen guten Leute so unglicklich organisiert seien, seine angeborene Gottesnatur nicht begrei-
fen zu konnen, womit es ihm ohne Zweifel ernst war. Apion bekam also Recht und Gberall wo es den
Judenfeinden beliebte, wandelten die Synagogen sich um in Tempel des Gajus.«%

Wer denkt bei dieser Schilderung nicht an die heutigen russischen Zustande? Und die Ahnlichkeit
bleibt bei den Judenhetzen nicht stehen. Man kann heute auch von Gajus, dieser wahnsinnigen Bestie
auf dem kaiserlichen Throne, nicht sprechen, ohne dal} einem die hochgeborenen Protektoren der
Pogrome RuRlands in den Sinn kommen. Nicht einmal originell ist diese Bande!

In Rom selbst war die vorhandene Militdrmacht zu stark und die Kaiser jeder Volksbewegung zu
abgeneigt, als dal} es dort zu ahnlichen Szenen hétte kommen kdnnen. Aber sobald die kaiserliche
Macht befestigt war, die Céasaren die Juden nicht mehr brauchten, gingen sie ihnen zu Leibe. Bei
ihrem MiRtrauen gegen jede, auch die harmloseste Vereinigung mufRte ahnen diese internationale
religidse Organisation hdchst unsympathisch sein.

Schon Tiberius begann mit Judenverfolgungen. Ihre Ursache beschreibt Josephus folgendermalien:
,»ZU Rom hielt [279] sich ein Jude auf, ein (iberaus gottloser Mensch, der in seinem Vaterland vieler
Vergehen beschuldigt worden war und aus Furcht vor der Strafe gefliichtet hatte. Dieser gab sich fir
einen Lehrer des mosaischen Gesetzes aus, verband sich mit drei SpieRgesellen und Uberredete
Fulvia, eine vornehme Dame, die den jidischen Glauben angenommen und sich seiner Unterweisung
anvertraut hatte, daf sie ein Geschenk von Gold und Purpur an den Tempel nach Jerusalem schicken
sollte. Als sie das von der Dame erhalten hatten, verbrauchten sie es fur sich selbst, wie das auch ihre
Absicht gewesen war. Saturninus, der Mann der Fulvia, klagte dartber auf ihr Verlangen bei dem
Kaiser Tiberius, seinem Freunde, und dieser befahl sofort, alle Juden aus Rom zu vertreiben. Vier-
tausend von ihnen wurden zu Soldaten gemacht und nach Sardinien geschickt.«®

Die Mitteilung ist bezeichnend fur die Hinneigung vornehmer Damen der rémischen Hofgesellschaft
zum Judentum. Sollte der Vorfall wirklich die Veranlassung zu so harten Malregeln gegen die ge-
samte rémische Judenschaft gewesen sein, so bildete er doch sicher nicht deren letzte Ursache. Es
hatte gendgt, die Schuldigen zu bestrafen, wenn man nicht dem ganzen Judentum feindselig gegen-
ubergestanden ware. Nicht minder feindselig erwies sich Gajus Caligula, wie wir eben gesehen. Unter
Claudius (41 bis 54 n. Ch.) wurden die Juden wieder aus Rom vertrieben, weil sie, wie Sueton (Clau-
dius, Kap. 25) mitteilt, unter der Flihrung eines gewissen Chrestos Unruhen erregten. Dieser Chrestos
war kein geborener Jude, sondern ein zum Judentum Ubergetretener Grieche. Auch hier begegnen
sich die Zeugnisse vom Judenhal mit solchen der propagandistischen Kraft des Judentums. [280]

e. Jerusalem.

Es ist klar, daB bei einer solchen Stimmung der herrschenden Klassen wie der VVolksmasse gegen sie
die Juden trotz aller gewaltigen Fortschritte im Ausland und trotz der wachsenden Unmdoglichkeit, in
der Heimat ihr Fortkommen zu finden, doch immer wieder sehnstichtig nach Jerusalem mit seinem
Landgebiet ausschauten, dem einzigen Erdenwinkel, wo sie wenigstens einigermafen die Herren im
Hause waren, wo die ganze Bevolkerung aus Juden bestand, dem einzigen Erdenwinkel, von dem aus

% Romische Geschichte, V, S. 515 bis 518.
97 Altertuimer, XVIII, 3, 5.
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das verheifRene groRe Judenreich ausgehen, wo der erwartete Messias die Herrschaft des Judentums
begrinden konnte.

Jerusalem blieb das Zentrum, blieb die Hauptstadt des Judentums, und mit diesem wuchs auch jenes.
Es wurde wieder eine reiche Stadt, eine grof3e Stadt mit vielleicht 200.000 Einwohnern, aber nicht
mehr wie unter David und Salomo zog sie ihre GroRe und ihren Reichtum aus der kriegerischen Kraft
oder dem Handel der V6lker Paléastinas, sondern nur noch aus dem Tempel Jahves. Jeder Jude, wo
immer er wohnen mochte, hatte beizutragen zu seiner Erhaltung und mufRite jahrlich eine Doppel-
drachme als Tempelsteuer entrichten, die nach Jerusalem gesandt wurde.

Daneben flossen dem Heiligtum noch zahlreiche auRerordentliche Geschenke zu. Nicht jedes wird
ihm unterschlagen worden sein, wie jene kostbare Gabe, die die vier jiddischen Gauner nach Josephus
der Fulvia abschwindelten. AuRerdem aber war jeder fromme Jude verpflichtet, wenigstens einmal
in seinem Leben nach dem Orte zu wallfahren, an dem sein Gott wohnte und an dem allein dieser
Opfer entgegennahm. Die Synagogen der Juden in den verschiedenen Stadten auRerhalb Jerusalems
waren nur Versammlungs- und Bethduser sowie Schulen — ,,Jud