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VORWORT

Die vorliegende Arbeit ¢ber den Aj urdegangdeEngel
Kampfgefahrten von Karl Marx zum proletarischen Revolutionar und Theoretiker gewidmet ist. Der
erste Teil der Studie erschien bereits 1961 und untersanog®Entwicklung bis 1842. Die Grund-
gedanken dieses Teiles werden meines Erachtensdanchetzigen Stand der marxistischen For-
schung gerecht, wobei es sich ver st éoHarbeitetd a C ¢
nach 6 Monaten nicht melortichd r ucken | assen kann, was %r vo
Der jetzt folgendeweite Teil der Studie, der anlaRlich des 70. Todestages von Engels erscheint,
beschaftigt sich mit dem Ubergang des jungen revolutionaren Demokraten zum Kommunismus und
mit dem Beitrag, den er zur Begriindung der proletarischen Weltanschauung leistete.

Diese neue Etappe des Entwicklungsweges von Engels umspannt den Zeitraum von Ende 1842 bis
Frahjahr 1845. In diese Jahre fallt gegen Ende 1843 der entscheidende Wendepiekdégang

des jungen Engels, als er in Manchester als Ddzivanzigjahriger die wéistorische Rolle der
Arbeiterklasse erkennt und die Grundlagen der proletarischen Weltanschalsaingifen beginnt.

Uber diese Problematik berichtet das vierte Kaglezl vorliegenden Arbeit. Die beiden folgenden
Kapitel berichten tuber die historiscBegegnung von Marx und Engels in Paris im September 1844
und fuhren in die politische und theoretische Tatigkeit von Engels in Barmen bis zur Ubersiedlung
nach Brissel 145 ein.

Der mit dem Friihjahr 1845 gewéhlte Zeitpunkt des Abschlusses der Studieé¢iber Aj ungen E
korrespondiert mit der Fertigstellung und mit dem Erscheinen von BWels k ADi e Lage
beitenden Klasse in Engl agedis$sen EDschenitt enEntWitklungs- b e z
weg von Engels, da es die Periode abschlieléteirer im wesenriVI]lichen unabhéngig von Marx

dazu beitrug, die proletarische Weltanschauung zu begriinden. In diesem Sinn sagte Engels selbst,
daC sein Week ADbeitagded Klasse in Englandhn
st2ndi genid aldker Entdeckung beigetragen habe, A
herrschende wirtschaftliche Produktiensd Austauschweise und die aus ihr mit Notwekeiigfol-

gende gesellschaftliche Gliederung die Grundlage bildet, auf der die pitiad die intellektuelle
Geschichte dieser Epoche sich aufbaut und aus der allein sie erklart werden kann; daf3 demgemal die
ganze Geschichte der Menschheit (seit Aufhglder primitiven Gentilordnung mit ihrem Gemein-

besitz an Grund und Boden) eine Geshte von Klassenk&dmpfen gewesen ist, Kdmpfen zwischen
ausbeutenden und ausgebeuteten, herrschenden und unterdriickten Klassen; dal? die Geschichte dies:
Klassenkampfe einEntwicklungsreihe darstellt, in der gegenwartig eine Stufe erreicht ist, wo die
ausgéeutete und unterdriickte blagsdas Proletariat ihre Befreiung vom Joch der ausbeutenden

und herrschenden Klasseler Bourgeoisié nicht erreichen kann, ohne zugleidie ganze Gesell-

schaft ein fur allemal von aller Ausbentuund Unterdriickung, vaallen Klassenunterschieden und

Kl assenk2mpfén zu befreien.i

Die vorliegende Arbeit bemuht sich daher, den selbstandigen Anteil von Engels an dieser Entdeckung
festzuhalken. Sie erdrtert, warum und wie Engels dazu gelangte, welche Ergebnisse er gewann und
welche praktischen Schlul3folgerungen er daraus ableDateeiversucht die Arbeit auch sichtbar

zu machen, wieso Engels als Demokrat sich zur Arbeiterklasse bekadraés iRevolutionatiu-

manist und Wissenschaftler die Partei des Sozialismus ergefeDTatsache wird nicht allein des-
wegen nachgegangen, weil sie sowohl Bedingung wie Mittel war, um Engels zu seinen grof3en wis-
senschaftlichen Leistungen zu befahigeas 8ekenntnis des Dreiundzwanzigjdhrigen zum Proleta-

riat veranschaulicht auch rechtaptisch, dald jeder aufrechte Demokrat in seinem Kampf fir die

1 MEW Bd. 27, S. 49.
2MEW Bd. 4, S. 581.
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Lebensinteressen und die Zukunft der Nation auf die Seite der Arbeiterklasse und des Sozialismus
treten mulR3Insofern vermade n g eWeg @uch heute noch all denen, die in unserer Epoche nach
geistiger Sicherheit und Klarheit suchen, als ein echter Wegweiser dienen.

[VII] Die Arbeit bemuht sich um die Klarung des Entwicklungsweges von Engebléflich sei-

nes 70. Todestages zugleich mit bei zsgdlieldidhen,
in Ordnung bringen werdei, was er f ¢r Weltane Beg
schauung geleistet hab&u diesem Zweck wualen auch marxistische Arbeiten ausgewertet, die
schon dazu verhalfer; n g eBeitsag zur Begriindung deroletarischen Weltanschauung zu er-
schlieBen. AuRer den bekannten Schriften von Auguste Cornu seien hier vor allem die Untersuchun-
gen von M. W. Serefakow genannt.Ohne den vorliegenden Arbeiten in allem zu folgen, bemiiht

sich die Studie, ein ziemlialmfassendeBild des Lebens und Schaffens von Engels in der Zeit von
Ende 1842 bis Mitte 1845 zu vermitteln, wobei sie, unbeschadet ihres histmogcaphischen Cha-

rakters, vornehmlich den philosophischen Werdedamgg ezl extiellen sucht. Leider sivdert-

volle Dokumente, die Ubéf n g eDenkel und Tun in jener Zeit noch ndheren Aufschluld zu geben
imstande waren, 4 verlorengegangen. Dazu zéhleallonM a r Briéfe an Engels, ab@uchEn-
gelBsd efe an Mar x von dReanzosBeaann dliarhg bd,ecrh eA Die Wti sc
Hinzu kommt, daf auch der weitere Briefwechsel, den Engels mit seiner Familie und wohl auch mit
Bauer, Hel3, Weertljarney, Ewerbeck, Feuerbach u. a. fuhrte, nicht aufgefuwdeden ist. Dieser
Umstand bedingt auch, dal3 @egensatz zum ersteil der Arbeit manche personliche Seite im
Leben von Engels nicht erfal3t und dargestellt werden konnte.

Uberblickt man die gegevirtige buirgerliche Literatur, so gewahrt man Ideologen aller Schattierun-
gen, die aufgeboten sind, um vallem gegen die Ideen von Marx zu Felde zu ziehen, die dieser an
der Wiege der proletarischen Weltanschauung entwickelte. Was jedoch von diesayeligelgen

Marx vorgebracht wird, ist durchaus nicht originell, aber doch aufschluf3reich tber die lardes d
moderne imperialistische Marxkritik pflegt. Diese Linie besteht im allgemeinen darin, die theoreti-
sche Revolution zu negieren, die Marx in sgirentscheidenden Beitrag zur Begriindung des dialek-
tischen und historischen Materialismus vollzog. Hie[f#il] wird ein einfaches Rezept lokdt, das
schon im letzten Drittel des 19. Jahrhunderts von birgerlichen Marxkritikern aufgestellt wurde. Man
akzeptiert den Ausgang, aber nicht die grundlegende Trenhuag vordHegel und Feuerbach und
identifiziertden dialektischen und historischen Materialismus mit der idealistischen Dialektik Hegels
und dem Materialismus von Feuerbach. Diesem Verfahren haldiginterschiedliche Weise auch

die Mehrzahl der gegenwartigen Marxtoter, darunter J. HommBech&Bki und G. A. Wetter.

Auf dieser Linie der Entstellung des Marxismus bewegt sich auch die burgerliche Ideologie, wenn
sie sich miE n g éBeitea@ zur Bgriindung der proletarischen Weltanschauung befal3t. So behauptet
E. Thier, die ersten Schriften von Eig als wissenschaftlicher Sozialist seien nicht vom Geiste der
neuen historiscimaterialistischen Betrachtungsweise der Gesellschaft gepragt, da iaven dieu-

erbach her gelaufige Verbindung von Humanismus und Naturalismus zugrunde liegef B&ide.
wuld wendet sich die Arbeit durchgéngig hegen diesen Versuch, die neue Qualitat und den Reichtum
von E n g ehilsséphischem Schopfertum zu negieren. Dasamehr, als burgerliche Ideologen

fast durchwede n g eBeitsag zur Begriindung der proletarischen \fedchauung beiseiteschieben

und ignorieren. Ganz offensichtlich verfolgt man damit das Ziel, das weite und umfassende praktische
und theoretische Fundamt, auf das Marx und Engels die proletarische Weltanschauung stellten, zu
schmalern und die Heerstrafder Weltzivilisation einzuengen, auf der der Marxismus als Bewahrer
und Fortsetzer des progressiven Denkens der Menschheit entstand.

Man geht nicht fehanzunehmen, dal3 auch diese Bemiuhungen der imperialistischen ldeologie nach
den Worten von E. Metzkeinst langghriger Vorsitzender der westdeutschen Marxistiasimission
der evangelischen Akademi e, von dechenAntehsioreergen

SMEW Bd. 21, S. 291 f.

Aaf. ], wjtjBtwOCte, AtcdHtednm ¢
Vgl . E. Thier, Das Menschenbi
nitatih, Bei 3768 631 Bbuwa. S. 32

ddz2 i o dBodsHtMisd, [ Jddzet
d des | ungedungMadrHyma- G° t t i
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Horst Ullrich: Der junge Engels 3

und die revolution2re Aktionskraft ©dieVerighe mmun
tung dieses Geschéfts ist heute angesichts der weltweiten Erfolge der sozialistischen Bewegung, des
Aufbaus des Kommunismus in der Sowjetumiond des unaufhdrlichen Wachstums des Sozia

[IX] lismus in der DDR mehr denn je ein undankbares untbévées Bemihe Es tragt den Stempel

offener Apologetik zur Schau und ist aul3erstande, die Aktionskraft des Kommunismus ernstlich zu
gefahrden, da diese Kraft vor allem praktischer Natur ist und die Kernposition des Marxismus, die
praktische Dagnsweiseund Entwicklung der sozialistischen und kommunistischen Gesellschatft,
nicht zu untergraben vermag.

Berlin, Januar 1965 Horst Ullrich
[1]

6Vgl. E. Metzke, Vorwortzude AMar xi smusstudi eni, 1. Fol ge, T¢bingen
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Viertes Kapitel
Manchester1842 1844

Nur... die Arbeiter Englands.. sindwirklich respektabel
trotz all ihrer Roheitundall ihrer Demoralisation
Vonihnengehtdie Rettungenglandsaus in ihnen
liegt nochbildsamerStdf ... siehabennochKraft aufzuwenden
fur einegrofRenationale Tati siehabennoch
eineZukunft

Friedrich Engels

[5]
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Englische Zustande

Eswar in den letzten Novembertagen des Jahres 1842, als Friedrich Engels englischen Boden betrat
und damitein Land, dasei nes gl ei chen in Europa suc'indee; es
Welt.

Noch um die Mitte des 18. Jahrhunderts ein Staat Wwaeaalderen, mikleinen Stadten, wenig und
einfacher Industrie und einer geringen Bevolkerung, die sich wesentlicAckenbau ernahrte, hatte

sich England in wenigen Jahrzehnten durch die industrielle Revolution und die stifanHelteng

der kapitalstischen Produktionsweise an die Spitze der europaischen Nationen gestellt. Maschinerie
und Dampf revolutionierten dieroduktion und stampften massenhaftere und gewaltigere Produkti-
onskrafteaus dem Boden als alle vergangenen Jahrhunderte zusammescbantstandenen Indu-
striezentren, die untereinander und mit den grof3en Seehéafen durch Kanale und Eisenbahnen verbun-
den waren, bestritten nahefiinfzig Prozent der gesamten Weltproduktion. Eine méachtige Flotte, dar-
unter bereits mehrere hundert Dampfsehitfansportierte Berge vdaren in alle Lander, in die
zugleich riesige Summen von Geld und Kagitadsen, nach Amrika allein bis 1842 tber eine halbe
Milliarde Mark. England war der Bankier der Welt und ihre WerkdiatiGegensatz zu Deutschland
wardurch den gigantischen Aufschwudgs Kapitalismus das Gesicht des Landes total verandert und
mittelsgrundlegenderazialokonomischer Umwalzungen umgefurcht worden. ddd®igener Arbeit
beruhende Privateigentum war in der Stadt undiaof Lande weitdeend aufgel6st und in den Han-

den der Agrarund Industriekapitalisten konzentriert, die auf Kosten der enteignetdnzerden rie-

sige Kapitalien anhauften. Die besitzlosen Massen fristeten #jé]Bain als Proletarier; ihre Zahl

ging in die Millionen un betrug allein in der Landwirtschaft 1,3 und in der Industrie 1,8 MilliGnen.

Die Arbeiterklasse, die eigentlichel®pferin des Reichtums, lebte in Not und Elend, vor allem in
den grol3en, kolossalen Fabrikstadten, die als Zentren der Industrie Husdedtgauwon Einwohnern

in ihren Mauern konzentrierten. So zahlte Manchester, neben London die grofdte Stadt, fast vierhu
derttausend, Glasgow dreihunderttausend und Bifmaimgnahezu zweihunderttausend Bewohner,

in ihrer tUberwiegenden Mehrheit besitzlose Etaiier mit inren Familien. Sie vegetierten in riesigen
abscheulichen Elendsvieln. In den Fabriken forderten dieyitalistische Anwendung der Maschi-

nerie und die Profitgier der Bourgeoisie ihren Tribut vom Proletariat. Es wurde unvorstellbar mafilos
und brutal ausgebeutet, psychisch und physisch ruiniert. So muf3ten Manner und Frauen sechzehn
Stunden und mehr, vielfaddirei3ig, vierzig Stunden hintereinander schuften. Ihr kdrger Lohn, in
seiner Kaufkraft niedriger als zu Beginn des Jahrhunderts, war if@esicler. Schon geschmalert

durch ein ausgekliigeltes System von Geldstrafen, die fur Pfeifen bei der Arbeitsfistes Auslo-

schen des Lichtes etc. auferlegt wurden, flo3 der Lohn durch das Trucksystem, das die Arbeiter
zwang, ihre Waren in fabrikesmen Laden zu tUberdurchschnittlichen Preisen zu kaufen, in die Ta-
schen der Fabrikanten zurtick. Um aber von vornhe@iwenig Lohn wie mdglich zu zahlen, be-
schaftigten die Bourgeois mit Vorliebe Frauen, die fast ein Drittel aller Berufstatigen ausmachten.

Das harte Los der Manner und Frauen teilten auch die Kinder, die billigsten Arbeitskrafte. Sie muf3ten
in den Bergwéten, manchmal erst vier und funf Jahre alt, zwdlf Stunden taglich, auf Handen und
FuRen kriechend und ein Geschirr umgehangen, Kohle unsgcBleppen. Auch in Walzwerken, in
EisengielRereien, an Hochdfen und Maschinen rackerten sie sich ab, oft zwendddg&chte hin-
tereinander. Aufseher milhandelten sie grausam, peitschten, ja folterten und ketteten sie, wenn sie
vor Erschopfung an den Masinen zusammenbrachen oder einschliefen. Die Bourgeois nahm darauf
keine Rucksicht, sie waren gewissenlose Mensdmemder und pref3ten die Kinder wie die Frauen

und Manner bis zum Umfallen aus.

[7] Das englische Proletariat hatte sich bereits als salligi& Klasse konstituiert. Daflir waren von

der industriellen Revolution, vornehmlich durch die mit ihr Hand in Haettegde Vergesellschaf-

tung des Arbeitsprozesses, der auf der maschinellen Gro3produktion beruhte, alle objektiven Bedin-
gungen geschaffen waen. Sie drangte nicht nur grol3e Arbeitermassen in den Fabriken und Stadten

"MEW Bd. 2, S. 250.
8Vgl. J. Kuczynski, Die Geschichte der Lage der Arbeiter in England von 1640 bis in diewadeg@erlin 1949, S. 98.
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zusammen; die Maschinerie verwischte aoedhr und mehr die Unterschiede der Arbeit, driickte

den Lohn auf ein gleich niedriges Niveau herab, machte die Lebensstellung der Arisedieer und

glich die Interessen und Lebensbedingungen innerhalb der Arbeiterklasse immer mehr aus. Durch
diese undandere Faktoren waren sich die Arbeiter im Verlaufe der kapitalistischen Entwicklung der
Gemeinsamkeit ihrer Lage und ihrer Interessenitbaieise bewul3t geworden. Infolgedessen hatten

sie sich in Verbanden zusammengeschlossen, wodurch auch die Auseseiutg zwischen ihnen

und der Bourgeoisie im steigenden Mal3e den Charakter von Kéampfen zweier Klassen annahm.

Am Anfang dieses Kampfes) der Frihperiode der kapitalistischen Entwicklung, hatte sich das Pro-
letariat durch individuellen Terror, durch Bdstiftung und durch die Zerstérung der Maschinen ge-
gen die unmenschliche Ausbeutung durch die Bourgeoisie zur Wehr gesetzt. Auf Gruondihder n
relativ unentwickelten kapitalistischen Produktionsweise und der damit verbundenen unvollstandigen
Herausbildungler Bourgeoisie als Klasse und als soziale Tragerin der Ausbeutungsverhaltnisse er-
blickten die Arbeiter noch in den Maschinen die UrsaderiNot und ihres Elends und zerstirte
diese gewaltsam. Die Arbeiter waren aber bei diesen primitiven Formenatesiiikchen Kampfes,

der sich lokal auf einzelne Betriebe und Industriezweige beschrénkte, nicht stehengeblieben. Je mehr
sich die kapitalissche Produktionsweise zur herrschenden Form der Produktion entwickelte, die Ar-
beiterklasse selbst wuchs, die Maseie die Interessen und Lebensbedingungen innerhalb der Ar-
beiterklasse ausglich und die Gegensatze zwischen, der Bourgeoisie und dan®rsiteh scharfer
auspragten, desto schneller reifte bei den Arbeitern auf Grund vieler, langjahriger Erfaltiengen
Erkenntnis, dal® nicht die Maschinen, sondern die Bourgeoisie ihre Not und ihr Elend verschuldete.

In dem Mal3e, wie sich die Arbeiteedier Tatsache und der Gemeinsamkeit ihrer Lage und Interessen
bewul3t geworden waren, hatten sie sich zum gemeinséampf gegen die Bourgeoisie vereinigt.

So streikten|8] eingeleitet durch geheime Organisationen, 1812 und 1822 Tausende von englischen
Webern, und 1818 legten die schottischen Bergleute die Arbeit nieder. Wenige Jahre danach erzwan-
gen die Arbeiter die dizielle Anerkennung von Verbanden und begannen, sich in den-Thaidas

zu organisieren. Seitdem fuhrten die Arbeiter geschlossen ucittvod den Kampf gegen die Ka-
pitalisten, um ihre 6konomischen Interessen zu wahren, vor allem mit Hilfe von Stredenen die
Verbindungen die Arbeiter der jeweiligen Industriezweige aufriefen. Auf Grund der unbarmherzigen
Ausbeutung durch die Bourges i e f and w°®chentlich, ja t2&aglic
Lohnverkiirzung, bald wegen verweigerter Lolmddrung, bald wegen Beschéaftigung von Knob-
sticks, bald wegen verweigerter Abstellung von MiBbrauchen oder schlechten Einrichtungen, bald
wegsm neuer Maschinerie, baY.d aus hundert ander

Neben dem Klassenkampf zwischen Proletariat und Bourgeoisien zwischen den beiden mach-
tigsten Fraktionen der Bourgeoisie, den Industriekapitalistel den grundbesitzenden Agrarkapita-
listen, hdtige Auseinandersetzungen. Die Industriekapitalisten, die seit der Reformbill von 1832 An-
teil an der politischen lsicht hatten, strebten vor allem danach, die gesetzlich geschitzten 6konomi-
schen Sonderinteressen der Grundaristokratie zu beseitigen, sdi@Stthutzzolle fir Getreide

um die dami{9] verbundenen Steuern loszuwerden, diarie senken, wohlfeilere Waren verteilen

° hr Zwe c k ohméestzustefled end enlmasse Mightmit den Arbeitgebern zu unterhandeln, den Lohn nach

dem Nutzen des Arbeitgebers zu regulieren, ihn zu erhdhen, ... ihn in jedem einzelnen Handwerke tberaltiytaich ho
erhalten ... durch Beschréankung der Annaéaron Lehrlingen die Nachfrage nach Arbeitenmer lebhaft und dadurch

den Lohn hochzuhalten, der hinterlistigen Lohnverkirzung der Fabrikanten durch Einfihrung von neuen Maschinen und
Werkzeugen etcsovid wie mdglich entgegenzuarbeiten; undbrotliose Ar bei t er durch Gel dmi t
(MEW Bd. 2 S. 433))

0 Ebendas. 441.

UASchon 1837 berechnete R. H. Greg, daC die damals in
Handstuhle der Baumwollweberei jahrlich 41 Millionen Pfiviehl zum Kettenschlichten verbrauchten. D&am noch

ein Drittel dieser Quantitat beim Bleichen und andern Prozessen. Den Gesamtwert des so verbrauchten Mehls berechnet
er auf 342 000 Pfd. St. jdich fur die letzten 10 Jahre. Der Vergleich mit den Ndedisen auf dem Kontinent zeigte,

daf der dwh die Kornzélle den Fabrikanten aufgendtigte Preisaufschlag fur Mehl allein jahrlich 170 000 Pfd. St. betra-
gen hatte. Fur 1837 schatzt ihn Greg auf regtens 200 000 Pfd. St., und spricht von einer Firmaliéider Preisauf-

schlag auf Mehl 1000 Pfd. $t.2 hr | i ch betrug. i ( MEW, Bd. 25, S. 117
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und gréRere Profite einstreichen zu kdnnen. Sie machten dabei die Grundaristokratie fur die Lage des
Proletariats verantwortliglereiferte sich dartiber, wie wenig die Schutzgesetze die wirklichen Korn-
produzenten, @ Landarbeiter, beschitzten und brachten Enthillung auf Enthillung Gber die Zu-
stande der Agrikulturarbeitéf.In inrem heiligsten Interesse, der Grundrente, bedrohhetten die
Grundaristokraten entriistet Giber die infamen Praktiken ihrer Feinde.ribiezigrten die skandalo-

sen Fabrikzustande, ruhrten die Trommel philanthropisch fir die Verbesserung der Lage des Indu-
strieproletariats und entwickelten einen diplomdugstEifer, um der Bourgeoisie eine Fabrikgesetz-
gebung aufzuzwingen, die auch vorsab, Alibeitszeit af zehn Stunden zu begrenzen.

Der gerauschvolle leidenschaftliche Zank und Streit zwischen den beiden Fraktionen der herrschen-
den Klasse uber die Frageglshe von beiden den Arbeiter am schamlosesten ausbeutete, erflllte die
breite Offentlchkeit. Um das TorParlament und die seit 1841 am Ruder befindliche konservative
Regierung zur Aufhebung der Kornzolle zu zwingen, versuchte die Bourgeoisie, vordaiem
Stimme des Proletariats zu gewinnen, dessen Hilfewsie Sieg bedurfte. Sie versigh daher den
Arbeitern nicht nur eine Verdoppelung des Laibes Brot, sondern auch die Annahme der Zehnstun-
denbill,wenn die Gesetze gefallen und das Reich des Freilzemiehtet seieWie eh und je sollten

die werktatigen Massen fur die Bourgeoisie ldastanien aus dem Feuer holen.

Das Proletariat war jedoch dazu nicht mehr bereit, insbesondere nicht seine fortgeschrittenen Schich-
ten, die sich 1h840t eirn Adsesro zA Naattiioonnfia I( NOCA) or gan
ner des Proletariatsali A C Hiaufgepldnzt hatten. Neben den Chartisten gab es[a6tleine,

jedoch schwéchere sozialistische Stromung, deren Reihen sich aus Anhangern des utoisehen So
lismus Robert Owens rekrutierten, an dessen Namen sich viele Fortschritte krdipfit@ninteresse

der Arbeiter zustande gekommen wattBie Vorstellungen der Owenisten waren weitgehend uto-
pisch, da sie von einer friedlichen Umwandlung des Kapitakstraiumten, ohne dabei den Klassen-
kampf, die Eroberung der politischen Macht durighAtbeiterklasse und den Sturz der Bourgeoisie,

in Rechnung zu stellen. Gegeniber ihnen waren sich die Chartisten mehr oder weniger bewul3t, dal3 es
seit der politischen Mantergreifung der industriellen Bourgeoisie durch die Reformbill 1832 zwischen
dem Poletariat und der Bourgeoisie nicht nur auf dem 6konomischen, sondern auch auf dem politi-
schen Gebiet keine grundlegende Gemeinsamkeit geben konnte. Denn hatte bisrdggmrechsame

Kampf von Bourgeoisie und Proletariat gegen die Aristokratie die Udlwelishkeit der politischen
Interessen und Ziele beider Klassen in den Hintmid treten lassen und verdeckt, so waren diese
danach offen zutage getreten und hatte distallung eigener politischer Forderungen durch die Ar-
beiterklasse geboten. Der Kang#s Proletariats gegen die Bourgeoisie, der bislang wesentlich 6ko-
nomischer Natur gewesen war, dehnte sich damit direkt auf das politische Gebiet aus und richtete sich
sdtdem unmittelbar gegen die Grundlagen der kapitalistischen Ordnung und zielte &ttideder
Bourgeoisie und die Erringung der politischen

Der Kampf zwischen Proletariat und Bourgeoisie und zwischen aengé&oisen Fraktionen erfillte

das ganze soziale und politische Leben der englisGhers el | schaft und es wa
rung der grof3en Industrie, also mindestens seit dem europaischen Frieden von 1815... keinem Men-
schen in England ein Geheimnisimedal? dort der ganze politische Kampf sich drehte um die Herr-
schaftsanspriiche zwei&lassen, der grurmbsitzenden Aristokratie (landed aristocraty) und der
Bourgeoisie (middle clats) ... Und seit 1830 wurde als dritter Kampfer um die Herrsctegr-
beiterklasse, das Proletariat anerkannDie Verhéltnisse hatten sich so vefaaht, dal3 man die

2MEW Bd. 23, S. 298

B Die Charta forderte: Allgemeines Stimmrecht fir jeden miindigen Mann, der bei gesundeamdéeund keines Ver-
brechens uberfihrt ist; jahrlich zuneuernde Parlamente; Didten fur die Partasraitglieder, damit auch die Unbemit-

telten eine Wahl annehmen kdnnten; Wahlen durch Ballotage, um Bestechung und Einschiuichterung durch die Bourgeoi-
sie 21 vermeiden; gleiche Wahldistrikte, um gleichbillige Regritationen zu sichern und die Abschaffungsahblief3li-

cher Wahlbarkeit derjenigen, die dreihundert Pfund Sterling an Grundbesitz haben, so daf3 auch jeder Wahler wahlbar
war. Mit der Aufstellung diser Forderungen begann der selbstandige politische Klassghdes englischen Proletari-

ats, das mit da Chartismus als Klasse gegen die Bourgeoisie aufstand, und vor allem die politische Gewalt derselben,
die [10] gesetzliche Mauer, mit der sie sich umgatyriff. (MEW Bd. 2, S. 444 1)

“MEW Bd. 19, S. 200.
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Horst Ullrich: Der junge Engels 8

Augen absichtlich verschlielen mul3te, [rh] nicht im Kampf dieser drei gro3en Klassen und im
Widerstreit inrer Interessen die treibende Kraft der muaele Geschichte zu sehen®®. i

Dieser 6konomische und politische Klassenkampf beblete auch das Leben von Manchester, das

als Zentrum der Baumwollindustrie den klassischen Typus einer Industriestadt verkorperte. In der
Industrie der Stadmnit ihren kolssalen, bis sieben Stockwerk hohen Fabrikgebauden war die An-
wendung von Dampfkrafiviaschinerie und Arbeitsteilung auf die hochste Spitze getrieben. Demzu-
folge hatte sich hier nicht nur das Wesen der kapitalistischen Industrie in seiner klassischen Erschei-
nung niedergeschlagen, so daf3 die Auswirkungen des Fabriksystems auf die arbiéitssgéenam
vollstandigsten und reinsten entwickelt waren. Vielmehr waren hier auch die Kampfe des Proletariats,
sich aus der Erniedrigung zu befreien, in die es durckagigalistische Anwendung von Dampf und

Maschine gestoRen wurde, am heftigéfeMic ht zuf 21l 1 i g war daher di e
Arbeiterverbindungen, der Zentral punkt des C
z&hltel’

Inmitten der ezialen und politischen Verhaltnisse Englands im ailgjaen und deManchesters im
besonderen verweilte Engels fast zwei Jahre. In dieser Zeit arbeitete er in Manchester in der Spinnerei
AEr men und Engel si, deren Mitinhaber sein Vat

Die verstockteriten

''pber die Aenglischen Zust 2tsdilend informiertt Rabeshaterh E n ¢
sich nicht nur vor seiner Ubersiedlung nach England mit Moses HeRR ausgéfausofite r i n der
ni schen Zeitungfi auf dene AGedeRasaper vemusSie! de
eine Katastropheoraussagte, die durch politische Reformen nicht aufzuhalten wére, da die Ursache

der | bel A's o 2 Vielmhebr{12] Nastd Engeld beseiésiwahrend seines Aufenthaltes in

Berlin bmgsesnhnéhenAi Studi en zu b ben Verhiltmissan zu n d

befasser”®Dur ch diese Astillenii Studien verschafft
sichtlich zu dem Zeitpunkt ei nl eiktedttei, ealtss agn
sie nach der Beendigung seinermif r zei t zu Hause fortsetzte, ei
Grundl aged, auf der das AGeb2aude der 5o0zial en
Mit diesen Studien begann Engels, der dabeiaut. or enz v. Steins Buch AS

nsmusin heuti gen Fusdrckr eaiucshffic hirds,cher mit Asozi @
wandte seine Aufmerksamekeit verstarkt dem SozialismddRie Kardinalfrage, die Engels, der die
Unvermeidlichkeitund Notwendigkeit der heranreifenden deutschen Réwa proklamiert hatté?

Aim stillenfi am meisten beschaftigte, bestand
hinreichend seien oder ob nicht eseriale Revolution auf der Grundlage d€&emeineigentums
der einzige gesellschaftliche Zustd i s ei , den e EinmAntwartsldrauferditte Bn- g 2 |

gels in Deutschland nicht gefunden und auch nicht gegeben.

15MEW Bd. 21, S. 299.
18 MEW Bd. 2, S. 273.

17 Ebenda, S455.

8Vvqgl. Erster Teil, S. 297.

®vgl. M. HeC, | ber eine in England bevorstehelonil@42Kat ast
20vgl. F. Engels, Englische Ansicht tiber die inn&misen, in: Bd. 1, S. 454. Die bisherigenrfchungen konnten noch
keine exakten Resultate ermitteln, an Hand welcher ein

denenyji schen Zust2andenfii besch?fdeseg Stadium ufdéneZeipunkt mBérlirscah b e g
Klarheit dariber bestand, dal3 er nach der Beendigung seiner Militéarzeit nach Manchester tbersiedeln wiirde. Diese Ent-
scheidung muf3 im Juni 1842 gefa en s ei n, wor auf s owodMBd. 2E 8§8.408 lals d&uchBeini e f a
Arti kel ADalr Amif halriesnt deW,Be4l S289ff xschiefef lagsevi,Ea er in diesem Artikel,

der Ende Juni 1842 i n hes zumAeRtaneMalrauf englischenVerdadnisseeinging. er s c
2IMEW, Bd. 1, S454.

22 Ependas. 477.

2Vgl. Erger Teil, S. 187, 72, 195 f.

24Vgl. ebenda, S. 294.

ZMEW, Bd. 1, S.494.
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Horst Ullrich: Der junge Engels 9

Aber dieses Problem bewegte den Zweiundzwanzigjahrigen von dem Tage an, anEshgytareal

betratund in unmittelbare Berilhrung miedh Aengl i schen Zust2andenf k:
wandte seine ganze A{if3]merksamkeit dem Leben des englischen Industriestaates und den sozia-
len und politischen Kampfen zwischen den Klassen zusuhdu di ert e j et zt i n de

| ageflerawfas AGeb2udefi der Wohlfahrt Engl ands
mittel bare AAnschauung der Verh2ltnissefi an d
etwas qualitativ Neugein seiner Entwicklung dar. Sie beschéftigten singehend mit 6konomischen

und sozialen Fragen, erorterten die Entwicklung der Industrie, die Lage der arbeitenden Klasse und
die Stellung und den Kampf der Klassen und der politischen Parteien. Anitie §pnes ersten

Artikels stellte EngelsdieFgae : Al st i n England eine Revél utio
Diese Frage, von der Engels die Zukunft Englands abhangig machte, fesselte seine ganze Aufmerk-
samkeit und nahm fortan sein Denken umith V6llig gefangen.

E n g edingeddung zum Lebedes englischen Industriestaates, seine rege Anteilnahme an den 6ko-
nomischen, politischen und ideologischen Klassenkampfen der kapitalistischen Ordnung leitete einen
Prozel} ein, der zur Negation der politesctund philosophischen Position des Zweiundzvegatari-

gen fuhrte. Denn diese Position, d. h. die bisherige Weltansch&unng evusiémit der kapitali-

stischen Praxis konfrontiert, und der Zweiundzwanzigjéhrige von Anfang an in mannigfache Zweifel
und \or allemin philosophische Konflikte verstrickdje er nicht umgehen konnte ukidren muf3te.

Und gleichEn g eelrss& er Arti kel f¢er die ARheinische Z
Konflikte, in die er sich, mitten idas Leben und die Kdmpfe dadustriestadt Manchester versetzt,
verwickelt sah. Es war die ASa dkomselbstlvierstehss diec h i ,
aber dem verstockten Briten nicht beizubringen ist, dal3 die sogenannten materiellen Interessen niemals
in der Gescluhte als selbstandige, leitende Zwecke auftreten kdnnen, sondern dalf3 sie stets, unbewuf3t
oder bewuR3t, einemPrinzp di enen, das die F2den?des histor

Als Theoretiker bewegte den Zweiundzwanzigjéhrigen nahezu vom ersten Tageeas d A Sac h
die wohl wie keine andere verdeutlichte, vor welche grundlegende philosophische Problematik er
sich vom AenglischelStalndpunkt der unmittel baren Pr a)
stellt[14]sah. | hr em We s e nS ancahcehii ennitchhite Intu rd ideisee GY¥ un c
ung Uberhaupt, die Frage: Was ist das Urspriingliche, die Matder das Bewul3tsein, die materiel-

len Interessen oder die geistigen Prinzipien? Vielmehr war, geboren aus dem vom Klassenkampf
zwischen Proletaat und Bourgeoisie aufgewerfen grundlegenden Problem der Revolution, damit
zugleich die Frage nach den Ursan und den bestimmenden Kraften der geschichtlichen Bewegung
verknlpft: Welche Faktoren bedingten und bestimmten im letzten das gesellduhabtischehen

und damit den historischen Fortschritt Uberhaupt?

Bekanntlich stand bisher fur Engels aulRer Zweited diese Fragen zu beantworten waren. Obwohl

fur ihn als revolutionaren Demokraten die Volksmassen die entscheidende Kraft zur Durchsetzung
des historischen Fortschrittes verkérperd®arblickte er die letztlich bestimmenden Méachte des ge-
sellschaftliben Geschehens in geistigen Prinzipien. An dieser Auffassung hatte Engels, der in der
idealistischen Dialektik Hegaacrunser dBENMUB Ct s €
Feuerbachs festgehalten, mit dem er die Natur als die Mutter des Mensehleanate, aber den
Menschen als natiirliches Wesen gesellschaftlich priméar durch das BewuRtsein bestifitesah.
O0konomischen Interessen und Wéitnisse der Menschen standen noch wesentlich auf3erhalb seiner
philosophischen Uberlegungen, wie fiir ihnnalag der ganzen uberlieferten Geschichtsbetrachtung,
die 6konomischen Tatsachen keine nennenswerte RolerirEntwicklung und Gestaltung der
menghlichen Gesellschaft spielten und keinen bestimmenden Einflul3 austbten.

26Ebenda, S. 456

2"Ebenda, S. 456 f.

28\/gl. Erster Teil, S. 112, 13483.
2vgl. ebenda, S. 225, 271.
30vgl. ebenda, S. 271.
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Horst Ullrich: Der junge Engels 10

Die Wahrheit und Giltigkeit dieseruffassung der Geschichte stellte das Leben, die unmittelbare
Praxis radikal in Frage. Inmitten der englischen Industriemetropole Manchester emsdoinalen

und politischen Praxis splrte der Zweiundzwanzigjahrige, daf3 seine idealistische Betrachtangsweis
mit den Verhaltnissen des entwickelten industriellen Kapitalismus und des vollentfalteten Kampfes
zwischen den Klassen schwerlich in Einklangzat zen und den Aver stockt e
beizubringen war. Aber Engels war noch keineswegs besgite Auffassung auf Grund erster Er-
lebnisse und Eindriicke zu revidieren und aufzugeben. Da nach [i56fgeistigen Prinzipien den

Gang der Gschichte bestimmten, machte er auch die weitere Entwicklung Englands von dem Kon-
flikt zwischen dem konservaen und zurtickgebliebenen politischen Zustand des Landes und der
Aindes fortgeschrittenen, gei stigeme Emtteviek el .
sen politische Exklusivitat und Selbstgenigsamkeit am Ende um einige Jahrhunderte gegen den K
tinent zurtickgeblieben ig¢in Staat, der von der Freiheit nur die Willkir kennt, der bis Gber die Ohren
im Mittel alter sttderdniles forigesantitt€nerd geistiyén iEmtvicketuing in Kon-
flikt kommeni; ein shihaten®er Zustand kann sich

Jedoch blieb Engels dabei nicht stehen und stellte neben diese Auffassung bereits eine andere. Er
setzte sie jener nicht direkt entgagsondern sie war gleichsam als Ergdnzung gedacht, wobei er
nicht von den Prinzipien, vielmehr direktvolmlbb en ausgi ng. AAber ich wi
der Prinzipienfragen verlassen. In England, wenigstens unter den Palieesoh jetzt umié Herr-

schaft streiten, unter Whigs und Tones, kennt man keingipienkampfe, man kennt nur Konflikte
dermat eriell en I nteressen. Es ist als®% billig,

Ganz offensichtlich verlieR der Zweiundzwanzigighunge r n das rkhke lpd eddrmr aRer
sich mit den Aver st oc ategalen Bitreressen nnid Koaflikfe zubegsberGe b |
das er bisher nicht in das Zentrum seiner Aufmerksamkeit gertickt hatte und von dessen Betreten er
sich vorest keinen grol3en Nutzen versprach, weder fiir den gesellschaftlichen Fortschritt noch fir
dasVerstandnis der Geschichte Gberhaupt. Und wenn er sich dennoch dazu entschlof3, den materiellen
Interessen und Kohkten Recht widerfahren zu lassen, so folgte er rselten idealistischen Vor-
stellungen, sondern dem Leben selbst, in das er hineingestadiin war und das von ihm verlangte,

sich in den Verhaltnissen zurechtzufinden.

Das gebot Engels schon seine berufliche Arbeit in der Leitung eines industrielleeb&stdie im
Gegensatz zu seiner Tatigkeit in dem Bremer Handelshaus von Leupolddréredivirtschaftliche
Kenntnis erheischte, um dem Konkurrenzkampf gewachsen zu sein. Vielmehr aber noch erforderte
es seine politische Stellung als Demokrat und Rewnwlét, der sich vofil6] und sich mit den Kamp-

fen der Volksmassen eng verbunden fubAédas zwang Engels direkt, den materiellen Interessen
und Konflikten seine Aufmerksamkeit zu schenken und auf die daraus resultierenden Fragen eine
Antwort zu finden.

Konflikte materieller Interessen

Eines der zentralen 6konomischen Probleme des Kammpisshen den Klassen, auf das Engels in
Manchester direkt gestofRen wurde, war der Kampf der Industriellen fir den Freihandel, zur Beseiti-
gung der hohen Zolle, die diengefiihrten Rohstoffe ungbrodukte verteuten, namentlich fir die
Abschaffung der Karzélle und-gesetz€e? In der Stadt hatte die zentrale Vereinigung detiscigen

SIMEW Bd. 1, S.457.

32 Ebenda.

BAZol | sc huwarnuizlos fiir Fabrikanteh, die alle ihre ausléandischen Nebenbuhler aus dem Felde schlugen und
deren Existenz geradezu abhing von der fortwatmeusdehnung ihrer Ausfuhr. Zollschutz zu Hause war vorteiihaft

noch fur die Produzenten von Nahrungsehittund andern Rohstoffen, fir den Ackerbau; das hiel3 im damaligen England
fur die Empfanger von Grundrente, den grundbesitzenden Adel. Derkdrdbn dagegen war dieser Zollschutz direkt
schadlich. Soweit er éhstoff besteuerte, erhdhte er den Preigidesus gefertigten Industrieprodukts; soweit er Nahrungs-
mittel besteuerte, erhdhte er den Preis der Arbeit; in beiden Fallen stellte er delndoriabrikanten in Nachteil gegentber

dem auslandischen. Da ndie tbrigen Lander nach England hauptsachickerbauprodukte schickten und von England
hauptséachlich Industrieprodukte bezogen, so enthielt die Abschaffung der englischen Schutzzétteidefu®dd Rohpro-

dukte indirekt schon die Aufforderung ans Audlamun auch seine Einfuhrzdlle auf englistidustrieprodukte abzuschaf-

fen oder doch zu verringern.fA (F. Eng&¥b2, Schutzzoll wun
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Bourgeoisie zur Beseiti gu-G@agnlLawelre akgourenfig ebsherdrezng eShi
1838 ins Leben gerufen worden und betrieb eine lebhafte 6ffentliche Agitatter Presse sowie

auf Versammlungen, wobei sie insbesondere die Masse des Proletariats fur den Kampf gegen die
Grundbesitzer zu gewinnen trachtete.

Die Mehrzahl des tetariats stand jedoch der freihandlerischen Agitation nahezu unzuganglich ge-
genuberSie glaubte nicht an die wohlfeilen humanitaren Versprechungen ihrer Ausbeuter, denen sie
taglich auf Gedeih und Verderb ausgeliefert war, zumal ihr noch jene bittareutrg allzu gegen-
wartig war, die sie gemacht hatte, als sie mit ihren Demonstrataia&korngesetze zu Fall zu brin-

gen suchte. Bereits 1819 bezahlten auf dem Saetdrsfeld in Manchester Hunderte von Arbeitern
dafir mit ihrem[17] Blut und Leben, alsie, 80 000 an der Zahl, bei ihrer Demonstration fur das
allgemeine Wahlrecht und fidiie Beseitigung der Kornzdlle von Militar niedergesabelt worden wa-
ren. Jahre spater, kurz vor der Ankunft von Engels in Manchester, forcierten in der Krise von 1842
die Fabrikanten der Stadt den Augustaufstand der Arbeiter, senkten den Lohn und scltoSabn

riken, um mit Hilfe der Not und der allgemeinen Erbitterung den Widleler Korngesetze zu er-
zwingen. Nach der Niederlage der Arbeiter schoben sie die Schuddifstand auf die Chartisten,

die vor Gericht gestellt und verurteilt wurden, wahreledobine Schaden davonkamen, ihre Vorrate
durch die Arbeitsstockung mit Nutzen verkauften und der einsetzenden Prosperitat vertrauten.

Auf den Ver samndomiag-k e adeef Adees dalset za Heftigek Ausein-
andersetzungen zwischen bourgeaoi Freihandlern und den Chartisten, die auf ihrem Konvent im
Jahre 1839 sich gegen die AlLeagueid und ihre A
Hauptavecken ablenken wirde. Die Versprechungen der Antikornpartei hielten die Chartisten fi
Argumente Apolitischer Hausiererid und AVol ks
zu bereichermnzu driicken und die Arbeiter von der Durchsetzung derrta die Lohnabzulenken.

Auf allen Zusammenkiinften traten Chartisten den freih@isdleen Argumentationen und den vor-
gelegten Resolutionen entgegen und stellten Zusatzantrage, in denen sie die Versammelten auffor-
derten, vorerdiir die Charta zu wirkerDa auf diese Weise die Chartisten jedes oOffentlMbeting
sprengten uemd udhiteerAlasgaguwr gani sierte jene ABi |l
dene Teilnehmer, die sich zum grof3en &e Werkfuhrern und einer kleinen Anzahl ihr ergebener
Arbeiter rekrutierten, zugelassen wurden. Nichtsdestoweniger kiindeten die Maueransxhtifge
fentlichen Aussprachen, die Fabrikantenblatter brachten pomphatfte, detaillierte Berichte tber die auf
denselben gehaltenen Reden, in dedienBourgeois sich zu iBn Fortschritten gratulierten, ohne

dal3 die Massdes Proletariats irgendwie davorriitet wurde.

Inmitten des Zentrums der Anticornlawkampagne wurde daher Engels vom ersten Tage seines Auf-
enthaltes in der Stadt gewahr, dal3 den Auseinandersetzungemsterkkeine geistigen Prinzipien,
sondern 6konomische, materielle Motive zugrunderlaBas war so falRbar und offensichtlich, daf

der Zweiundzwanzigjahrige direkt mit der Nase daraufl@éstoRen wurdé? Er verschloR davor
keineswegs die Augen und erdteedaher auch, ganz im Gegensatz zu der von ihm vertretenen Auf-
fassung. die geistigePrinzipien wirden die Faden des historischen Fortschrittes leiten, in seinen
Artikeln w2hrend des |l etzten Monates delen Jahr
Interessen und Konflikte der englischen Gesellschaft und ihrer Klassen.

In dieenErorterungen des sich vor seinen Augen abspielenden praktischen Geschehens bezog Engels
jedoch von vornherein nicht den Stamd@Plherkift|l dc
vergaC und Aam Allern2chsten, der deuCehra nidcghreer
klebte3® Als Philosophwar fiir ihn eine solche praktizistische Position des flagkrapirismus die

sich in der Wahrnehmung einzelner TatsachenduftkreZusammenhangerschopfte und nur um

den augenblicklichen Nutzen wul3te, unehmbar. All das nicht zuletzt aus dem praktischen Grunde,
weil jener Standpunkt der A2ucCer | i cheEnglafds,axi s i
des Kampfesler Klassen, der Interessen und Zwecke ihrer Schichten und Fraktionen zureabrtizufind

34MEW Bd. 21, S. 211
SMEW Bd. 1, S. 461.
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und sich tber die Entwicklung des Landes klarzuwerden. Um dazu in der Lage zu sein, strebte Engels
danach, von der handgreiflichen Wirklichkeit zu dem Wesen der Ersashgém vorzudringen, und

reduzierte Adie uCerlichkebDadamnmdh, hmeinntpe | ez
tigeLage Engl ands, die so Ak®mplizierti erschein

Dieser antiempiristische philosophische Standpunkt von Engels, Idemdinheit undNotwendig-

keit zu ergriinden, was nach Hegel edssenschaftliche Erkennen erfordettesntsprach seinem
grundlegenden Bemuhen,. die Philosophie mit dein Leben zu verbinden, insbesondere die Dialektik
zur Erforschung un@estimmung der LagEnglands anzuwenden. Der Zweiundzwanzigjahrige tat
dies von Aiflang an und gebrauchte bereits in seinem ersten Artikel philosophische Katégarien
Konkreten die Kategorie des Widerspruétis Aum di e Wi derspr ¢sc[flOp auf
denen Englandien g e k e . Eih solchiesediglekfisches Herangehenfiiaeinen Schildfegels

an und far sich nichts Ungewdhnliches, und das um so weniger, als er bekanntlich in der Dialektik
ein Schwert sah, um auf die Praxis des Bestehenden loszu¥idrereige jedoch insofern vollig

neue Zige, als Engels die Dialekéikf die Erforschung 6konomischer und sozialer Prozesse aus-
dehnte und damit allererste Schritte ging, bei
vornehmlich dessen Lehvem Widespruch, zu entmystifizieren.

Fern dem AFelrdagdeenrfi Poreimmezhitp iseincfh na ml i ceielldEEnge |l
|l nteressen Abi |l | i ge rlagsen suedchRtencdordussetdunhenrdésantu- e n
striestaatesfSacihne iidieei nAzNuadtruirn gdeenr und dzude-si c h
stimmen. Mit dieser Methode, die Sache selbst zu erforschen und sieanctiornherein in die
Abhangigkeit von einem geistigen Prinzip zu setzen, schlug er einen vollig neuen Weg din, der i

in der Folge zu nicht mindereuen Erkenntnissen fuhreollse.

Bedingt durch die ANatur der Sachefn, f¢hrte d
turliche, sachliche, d. h. materielle Voraussetzungen in Gestalt 6konomischer Voraussetaungen
r¢ck. AEngl andf, schr i eb,dasrayRerAgingrtgeographischéraltagey e
seinen Eisenminen und Kohlengruben nur einige fette Weiden, sonst keine Fruchtbarkeit oder irgend-
einen andern natirlichen Reichtum besitzt Es istdsoraus auf Handel, Schiffahrt und Industrie
angewiesen und haich auchdurchdiesezu der Hohe aufzuschwingen gewul3t, die es einnimmt. In
derNatur der Sache liegt aber, daf3 ein Land, wenn es diesen Weg eingeschlagen hat, sich nur durch
fortwahrende Steigang der industriellen Produktion auf der einmal erreichtéheHhalten kann;

und Stillstand w2are*®auch hier ein R¢ckschritt

War es schon etwas vollig Neues, dal3 Engels sich in dieser Breite der 6konomischen Sphére der
Gesellschaft zuwandte, so war eshhiwenigetiberraschend, dald er begann, diese Spharewaisl Gr

lage der Gesellschaft zu fixieren und drei 6konomische Fakiodem Handel, die Schiffahrt und

vor allem die industrielle Produktidrals diejenigen herauszustellen, [@@] Englands Entwicking,

sein gegenwartiges wie zukunftiges Niveau bedingB=schah dies auch noch in einer sehr allge-
meinen Form, so war es jedoch von entscheidender Bedeutung, da mit dem Begreifen der Rolle der
O0konomischen Tatsachen Engels letztlich der Schlussel $lveistandnis aller anderen Tatsachen

in die Hand gegebenaw. Natirlich machte Engels erst den ersten zdgernden Griff, um sich dieses
Schl ¢ssels zu bem2chtigen, mehr durch das VLeb
Absicht vorwartsgestol3eAber in demAugenblick, wo er die 6konomische Natur derrsiasset-

zungen des Industriestaates akzeptierte, konnte er bei der Analyse der anderen gesellschaftlichen Er-
scheinungen auf diese Voraussetzungen nicht verzichten und muf3te sie als Dialektikeanm Zu
menhang mit ihnen sehen, zumal er selbst nicht an d=fl@dthe stehenbleiben, sondern zum Wesen
vordringen wollte.

3¢ Ebenda.

37vgl. G. F. W. HegelPhammenobgie des Geistes, Leipzig 1947 4S.
38 MEW Bd. 1, S458.

39vqgl. Erster Teil, S. 131.

40 MEW Bd. 1, S457.(Hervorhebung H. U.)
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Wie zwingend die Logik der Sache ihr Recht erheischte, war nicht nur allein daraus zu ersehen, daf3
Engel s bei d e r iEherPFolge@us dem YoradssatgueAn adtecsr || ndko-st r i e
nomische Folgen analysierte und in dialektischer Weise materielle, 6konomische Konflikte und Wi-
derspriiche aufzeigté.Konnte Engels schon hierbei die 6konomischen Tatsachen nicht ignorieren,

so war er dazu noch weniger bei der Analyse der komplizigrtditischen Verhaltnisse in England
imstande und muf3te jene Tatsachen mehr und mehr beachten. Das offenbarte sich vor allem in dem
Augenblick, als er dazu Uberging, die Stellung der politischemiPartu bestimmen. Dabei zeigte

sich namlich, daR er,géle et von dem Grundsatz, Adie uCer |
zu reduzieren, die Stellung dieser Parteien auf 6konomische Voraussetzungen zurickfihrte und als
prinzipiellen Gehalt ir® k onomi sche Grundl age umriEQ.gl ABg fg
schrieb er, Adie von B e Gendiesitzeglie Aristokehtie defSieldes Ar i s
und die radikale Demokratie. Die erstere, die der Tones, ist ihrer Natur und gésti@ctEntwick-

lung nach die rein mittelalterliche, konseqn t e reaktion?2re Partei, de
rischendé Rechtsschule in Deutschland fraterni
zweite, die Whigpartei, hat ihren Kein den Kaufleuten und Fabrikanten, deren Mehrzahl dge-s
nannten Mittelstand bil den. j21] Basiein dbr dusgedehntend e r
AK| a s Babrikatbeitefi di e Ai mmer mehr als Ausdruck-ihre:
demokratischen Prinzipied e s Chart i s¥wusfi erkennen.

Unverkennbar benutzte Engels 6konomische Tatsachen als Kriterien, um die Parteien abzugrenzen
und ihre Stellung zu umrei3en: Grundbesit@eldi Nichtbesitz. Von diesen Kriterien aus war es

allzu logischdald die Parteien als die politische Interesseratartg der Klassen letztlich deren 6ko-
nomische Interessen vertraten, in denen auch die Gegensétze der Parteien und Klassen wurzelten
Engels ahnte das nicht nur; wenige Wochen des Aufenthaltes in Englded inm genlgt, um es

im groRenund ganzenklanz er kennen. Das zeigte er vor alle
Parteien gegeneinanderi, wo er ebenfalls auf
atze aus 6konomischen Interessengeijers herleitete.

ADi e St elPlawrngeidcinesgeergenei nander fi, mei nte Engel
halten gegen die Korngesetze. Dieri€s geben keinen Zoll breit nach. Der Adel Byelal? seine

Macht, aul3er der konstitutionellen Sphare @bsrhauses, hauptséachlich in seinenciRam liegt.

Durch eine Freigebung der Korneinfuhr wirde er gendtigt sein, mit den Pachtern neue Kontrakte auf
billigere Bedingungen abzuschlieRen. Sein ganzer Reichtum ist Grundbesitz; der Wert des Grundbe-
sitzes stht mit derPacht in unab&nderlichem \edtnis und fallt mit ihr. Nun ist die Pacht augen-
blicklich so hoch, dal3 selbst bei dem jetzigen Zoll der Pachter ruiniert wird; eine Freigebung der
Korneinfuhr wiirde diese Pacht und mit ihr den Wert des Grundeigsniomaen dritten Teil herab-

setzen. Grudh genug fiir die Aristokratie, an ihrem wohlerworbenen Recht, das den Ackeniaut

und die Armen des Landes aushungert, festzuhalten. Die Whigs, das allzeit fertigaljestehaben

einen festen Zoll von 8 Sdhng per Quarter vorgeschlagen; dieZetl ist grade niedrig genug, um
fremdes Korn hereinzulassen und dem Pachter den Markt verderben zu konrgnadenaoch ge-

nug, um dem Pachter allen Grund zur Forderung neuer Pachtbedingungen zu nehmen und fir das
Land einen durchschnittlich eben so olBrotpreis zu stellen, wie er jetzt existiert. Die Weisheit

des justemilieu ruiniert also das Land noch weit sicherer als die Verstockthdi22ldronsequenten
Reaktion ... Dal3 die Chartisten von Kornadlhichs wissen wollen, versteht sich von stlbNVas

wird aber darauwe r d€ n ? i

Engels gab auf diese Frage eine klare Antwort und Einschatzung des Kréfteverhaltnisses. Als Dia-

l ekti ker bestand f ¢r i hn kein Zwei f e tieTbres an,
und mit ihnen die Grundatiskratie auf die Dauer au3erstande waren, den Fall der Korngesetze zu
verhindern. ADaC die Korneinfuhr frei wiesr d e n

stlirzen mussen, auf friedlichem oder gewaltsameme\gr tber die Art dieser Veranderutann

41vgl. ebenda, S. 458.
42 Ebenda, S. 461 {Hervorhebung H. U.)
43Ebenda, S. 462 f.
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man streiten. i Wie | ange aber die Regierung d
nicht von ihr ab, sondern voo 1*4

Das ist die Rechtlichkeit der Bourgeoisie

DalR dem Kampf der Parteien zur Dlisetzung der Interessen der Klaghe,sie reprasentierten,
wesentlich 6konomische Zwecke zugrunde lagen, erfuhr Engels keineswegs allein durch die Berichte
der Zeitungen, des AExamineri, dem Organ des
AMew Moral Worl df,s dAeNsor @tarrtni sStteamrdir gpadrer des A
hielt er ein griindliches Studium der Presse fur unentbehrlich, aber keineswegs fur ausreichend, um
sich Uber das Leben zu informieren. Ihn, den es als Revoluschan immer zum Leben und zur
Tatigkat drangte, konnten weder Zeitungen noch salbst seine geliebten Blcher ans Zuhause fesseln,
wenn ringsherum die Geschichte in lebendigster Aktion war, was er sowohl in Bremen als auch in
Berlin hatte vermissen mussenaWWhm dort nur der Ruf zur Tat ged#tien, so fand er nunmehr ein

von Kampfen der Volksmassen erfllltes Leben, das ihn unwiderstehlich anzog.

Der Zweiundzwanzigj?hrige ging in die Versamm
Bild von den Kampén und Auseinandersetzungen der Remtend von dem Standpunkt zu machen,

den diese b§23]zogen und verfochten. Dabei interessierten ihn kaum die Billetverkargen, wo

die bourgeoisen Freih?2ndler wunter si ardsichber
selbst zu ihren Fortschit gratulierten; er besuchte fast ausschlief3lich die 6ffentlichen Stadtmee-
tings, auf denen die Bourgeoisie auf die Opposition der Chartisten stiel3 und die gegensatzlichen
Klasseninteressen in hei3en Disputen aufeingmditen, wobei die Chartisten mitégizender Ma-

joritat stets den Sieg davontrugen und das Meeting sprengten.

Aber Engels lenkte seine Schritte nicht nur in diese Versammlungen, die die Uberlegene Kampfkraft
des Proletariats demonstrierten und ihm die gr@&htung vor dem revolutionaren Geund Mut

der Chartisten, Eigenschaften, die er von jeher schatzte, abnotigten. Er war fast auf allen Meetings zu
finden, wo sich die Klassen bekriegten und fir ihre Interessen in die Schranken traten. So erlebte er
awch ein Meeting in Salford, ein Aul3egirk von Manchester mit etwa 100 000 Einwohnern, wo

eine Bil Uber die Erziehung der in den Fabriken arbeitenden Kinder zur Debatte stand, nach der die
Arbeitszeit derselben auf sechseinhalb Stunden beschrankt, déavgatg verschéarft und die Kirche

mit der Aufsicht Uber die Schulen beschenkt werden sollte. Wahrend die Chartisten und Sozialisten
Ader all gemeinen humanen Tendenz der Bil |, mi
Kl ausel nidi zust Wmimg sBilligdnzeeiwbrferehabemleil se ... den Fabrikanten
durch die Beschrankung der Ar bei*tAd zei twade rd oK it
richtete Engels ¢ber seine Erl ebnisse getod Er k
fen, um sich den Sieg zu vehsdfen; der Boroughreeve nahm den Prasidentenstuhl ein und sprach
viel von Unparteilichkeitals aber ein Chartist fragte, ob Diskussion erlaubt sei, erhielt er zur Ant-
wort: ja, wenn das Meeting voriiber sei! Die erstsdation sollte durchgeschmuggeltnden, aber

die Chartisten waren auf ihrer Hut und vereitelterAés ein Chartist die Plattform bestieg, kam ein
dissentierender Geistlicher und wollte ihn herunterwerfen! Alles ging indes noch gut, bis zuletzt, als
eine Petition im Sinne der Whigs vorgisagen wurde. Da trat ein Chartistf und schlug ein Amen-

dement vor; alsbald stand der Prasident undgamzer Whigschweif auf und verlieR den Saal. Das
Meeting wurde nicht§24]destoweniger fortgesetzt und die clsigche Petition zuAbstimmung
gebracht; aber gerade im rechten Augenblick machten die Polizeibeamten, die sich schon mehrere
Male zugunsten der Whigs ins Mittel gelegt hatten, die Lichter aus und zwangen das Meeting, sich
zu trennen. Nichtsdestowenidef3en die Whigs in dendchsten Lokalzeitung ihre samtlichen Re-
solutionen als durchgegangen einrticken und der Boroughreeve war ehrlos genug, seineém Namen
avVertretung und auf Befehl des Meetithgso zu u

4 Ebenda, S. 46E n g eVbraugsage trafast vier Jahre spater ein, als 1846 die Ko6he abgeschafft wurden; die
Fabrikanten glaubten, sie hatten dadurch die grundbesitzende Aristokratie ruiniert, aber genesiehbier als je zuvor.
45 Ebenda, SS. 469 f.

46 Ebenda, S. 470.
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Viel klarer und einprdgsametsaes je die Berichte der Zeitungen vermochten, fihrten Engels die
Meetings vor Augen, wie es um die Parteien praktisch bestellt war, welche Zwecke und Interessen
sic verfochten. Die Meetings Uberzeugten ihn von dem zutiefst humamepf iKlar Gartisten ud
Sozialisten und vor allem von dem unmenschlichen Sinnen und Trachten der bourgeoisen Whigs. Mit
eigenen Ohren horte er, wie sie sich gegen die allgemeine humane Tendenz der Bill aussprachen,
vernahm ihr heuchlerisches Gerede vonldepartelichkeit underlebte ihre nicht weniger zu ver-
werfende Manipulation, um eine Resolution im Sinne ihrer antihumanen Klasseninteressen durchzu-
bringen. Und wie er dabei den burgerlichen Klassenegoismus in Aktion erlebte, so erlebte er die
bourgeoise Brteilichkeit der Patei und die ehrlose Rechtlichkeit des Bourgeois. All das berthrte
Engels, obwonhl er keine illusion&ren Vorstellungen hinsichtlich der Redlichkeit und Humanitat der
Bourgeois mehr hegte, da ihn seine Erfahrungen im Wuppertal scheraeuteren belehrt hah?’

zutiefst und unauslodschlich. Und das um so mehr, als er sich davon Uberzeugen mulf3te, dal3 es nicht
die Haltung einzelner Bourgeois, sondern die einer gaklzsse war. Noch viel schwerer wog, daf3

diese Klasse eine neue, sich emg Europa bahnbreehde Ordnung reprasentierte, aber dieser hi-
storische Fortschritt von einer Klasse getragen wurde, deren Reprasentanten erklarte Wortfihrer des
Antihumanismus waren und sich der Heuchelei, der Liige wie der Polizei als Organe dieseg Ordnu
bedienten, um iler materiellen Interessen zu sichern und durchzusetzen, wobei sie das Schicksal der
Volksmassen, insbesondere der Kinder, tberhaupt nicht kimifi2&ite.

Und doch wird hier enorm viel Geld verdient

Viel starker und klarer als die WortediReden der Bourgenin den Versammlungen demonstrierten
Engels die Lebensind Arbeitsbedingungeties Proletariats, dafd die Bourgeoisie weder nach dem
Los der Kinder noch nach dem der Manner und Frauen fragte, die in ihren Fabriken arbeiteten. Wie
kaum éne andere Stadt bManchester als Metropole der englischmatustrie mit ihren fast vierhun-
derttausend Bewohnern ein typisches Bléat verheerenden sozialen Auswirkungen und Folgen des
Kapitalismus. DieBourgeois UberlieRen aber Tausende von Proletas@emt ihren Familie ihrem
Schicksal der Not und des Elends, in das sie durch die kapitalistische Produktionsweise gesturzt wor-
den waren und deren Verhaltnisse sie mit eherner Notwendigkeit zwangen, unter Bedingungen zu
arbeiten und zleben, die menschenwirdig waren.

So dt es Engels die Zeit erlaubte, durchstreifte er die Bezirke der 8tadiich konkret, an Ort und

Stelle zu informieren. Im Laufe der Zeit kanetadie Stadt genausogut wie seine eigene Vaterstadt
und vi el Agenauewo affas r dhideStraiej ijeden ¥imkelEind jede Gasse
aufsuchte. Doch was er dabei sah und erlebte, stand in gar keinem Vergleich zu den Erfahrungen, die
er einst zu Hause, in dem sozialen Milieu von ElberBddimen gesammelt hatte, wo sich die kapi-
talistische Produktio erste Bahnen brach. Auf Schritt und Tritt stiel3 Engels auf einen ausgepragten,
abgrundtiefen Gegensatz von Reichtum und Armut, auf die villenartigen Gartenhauser von Chorloton
und Ardnick, auf die préachtigen, bequemen Wohnungen dergBoisie auf den Hien von
Cheetham Hill, Broughton und Sendleton einerseits und auf die feuchten und schmutzigen Arbeiter-
viertel an den Ufern des pechschwarzen, stinkenden Irk, in dewiglin der Neustadt oder an den
Kanalen, die sich durch die Stadtrzweigten.

SobaldEngel s di e HauptstraCen derrAltteat Ramhgmishi iu
salen Hotelsin verlie&E€nundwandthe deihr &Afr bei ter be
kunst hohnsprechend@usammenwdurfelunger Haus r fi ,gedidingteund formlich aneinanderge-

packt waren, dazwischen Fabriken und Warenlager und hinter den {{Z&ig®emnten Hofe Uber Hofe,

wel che Aunbedingt die scheuClichsten WSiVYenunger
lalkt man die HauptstBe LongMi | | gat e, so war man Aman gelabause n fi,
einem Hof in den andern, das geht um lauter Ecken, durch lauter enge, schmutzige Winkel und Gange,
bis man nach wenig Minuten alle Richtung verloren hat und gar nicht mehrwahih man sich

47Vgl. Erster Tdi S. 72.
8 MEW Bd. 2, S. 273.
“Vgl. ebendasS. 281.
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wenden soll. Uberall halb oder ganz verfallene Gebauaezelne sind wirklich unbewohnt, und das

will hier viel hei3eni in den Hausern selten ein bretterner oder steinerner Ful3boden, dagegen fast
immer zerbrochene, schlecht passende Eemsid Tiren, und ein Schmutz! Schutthaufen, Abfall

und Unflat tberall I im ei nem anderen Hof fand eenstubigen AChH
Hutten, von denen die meisten ohne allen kiinstlichen FuRbodénlsirhe, Wohrund Schlafzim-
mer,allesver ei ni gt . Aln einem solchen Loched, ber
war, sah ich zwei Bettéhund was fii Bettstellen und Betteindie nebst einer Treppe und einem Herd
gerade hinreichten, um das ganze Zimmer zu fillen.dhrer@ andern sah iclgar nichts obwohl

die Tur weit offenstand whdie Einwohner an ihr lehnten Der ganze Haufen menschenbewohnter
Viehstélle war auf zwei Seiten von Hausern und einer Fabrik, auf der dritten vom Flul3 begrenzt, und
aulRer dem schmaleayfersiig fihrte nur noch ein enger Torweg hinaus ein andres, fast ebenso
schlecht gebautes und gebhHEst nveasr Ldd ey rA¥PtIH ev caru

Die Verhéaltnisse der Neustadt von Manchester standen denen der Altstadt wenig maclaudhve

hier alles stadtische Aussehen aufhdrte und2iig Hauser in einzelnen Reihen oder StralRenkom-
pexen wie kleine D°rfer auf dem nackten Lehmb
Zustande, nie repariert, schmutzig, mit feuchtenund umréieé e r wohnungen ver seh
waren weder gepflastert, noch hatten sie Abziige, so dal? man nur bei auf3erst trockenem Wetter Aus-
sicht hatte durchzukommen, ohne bei jedem Schritt bis tiber die Kndchel zu verdiDkeWerhalt-

nisse in den Vorstadtemie Salford waren nicht anders; sie wetteiferten an Schomuzgedréangter
Einwohnerschaft mit der Altstadt, und in den Wohnungen der Arbeiter waren Bequemlichkeit und
Reinlichkeit unm@®glich. Dort fand Engesséen ei nm
nach sechzig Jahre alt war, in einem Kuhstall wohiiesrchatte sich den fensterlosen, weder gediel-

ten noch gepflasterten viereckigen Kasten mit einer Art Rauchfang versehen, eine Bettstelle hinein
gebracht und wohnte darin,wbhl der Regen dulcdas schlechte, verfallene Dach troff. Der Mann

war zu alt und zu schwach zur regelmafigen Arbeit und ernadhrte sich dutféhhis usw. mit

seiner Schubkarre; die Mistpfiitze stieR dicht an seineniBtall.

Sostiel3 Engels Uberall alddtastrophale Wohnvieéltnisse und unmenschliche Lebensbedingungen,
unter denen das Proletariat erniedrigt und herabgewtirdigt vegetierte. Die Bourgeoisie hatte mit ihrer
Ordnung die Arbeiter und ihre Familien in unmenschliche soziale Verhéltnisse gesteinen

jede Hauslichkeit geraubt und tberlie3 ihnen Wohnungen, in delasnProletariat als Menschen
degradiert, kdrperlich ruiniert undoralischund intellektuell zur Bestialitat herabgewdrdigt wurde.
Allein in Manchester lebten unter diesen Vethigsen tGber dreihulertfiinfzigtausend Arbeiter.

Wenn Engels sich die Frage vorlegte, warum hilft die Bourgeoisie den arbeitenden Massen nicht, so

bekam er nicht nur auf den Meetings, sondern auch persdnlich von den Bourgeois eine unmifl3ver-

standliche Antwar : Al ¢ h tge tne fie rb,e r A ecilBoungeodis nath Manehésterenimein

und sprach mit ihm von der schlechten, ungesunden Bauart, von dem scheul3lichen Zustande der Ar-
beiterviertel und erklarte, nie eine so schlecht gebaute Stadt gesehenrzeuealddann horte da

alles ruhig an, und an der Ecke, wo er mich verliel3, sagte er: And yet, there is a great deal of money
[28] made heré und doch wird hieenorm viel Geld verdient gut en Moren, Her r !

50 Ebenda, S. 283.

S1Ebenda, S. 283 f.

52 Als Engels die Verhéltnisse, denen er auf Schritt und Tritt begegnetwaeim Wer k ADi e Lage der a
in Engl andif s c hwehrdch mdaine Schildesungenock eirenal @urchlesemsi3 ich bekennen, dald sie,

statt Gbertrieben zu sein, noch lange nicht grell genug ist, um den Schmutz, die Verkommeribewalnlichkeit, die

allen Rucksichten auf Reinlichkeit, Ventilation und Gesundmgitnsprechende Bauart dieses mindestens gvdnis
dreiBigtausend Einwohner fassenden Bezirks anschaulich zu machen. Und ein solches Viertel existiert im Zentrum der
zweiten Stadt Englands, der ersten Fabrikstadt der Welt! Wenn man sehen will, wieRaemigder Mensch zum Be-

wegen, wie wenig Luft und welche Luftli er zum Atmen im Notfall zu haben braucht, mit wie wenig Zivilisation er
existieren kann, dann hatmantur er her zu konm@®n. A (Ebenda, S.

53Ebenda, S. 286.

54 Ebenda, S. 294.

55 Ebenda, S487.
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So war es dem Bourgeois absolut gleichguitigg die Arbeiter leten, und es liel3 ihn vollig unbe-

ruhrt, dal3 sie samt ihren Familien unter unmenschlichen, unwirdigen Verhaltnissen vegetierten. Ent-
scheidend war, dal er viel Geld verdiente. Der Bourgeois mal} alle Lebensverhéaltnisse nach dem
Geldwert, und seine Beziehungeru den Arbeitern waren rein 6konomische, keineswegs menschli-
che. Entsprechend dieser von dem Streben nach Gewinn und Profit bestimmten Moral, deren héchstes
Prinzip das Geld, aber nicht der Mensch reprasentierte, verfuhr der Bourgelois der Fabrik, o

ihn das Los der Arbeiter nicht im geringsten beeindruckte. So duldete seine Geldgier nicht einmal,
wie Engels es selbst erlebte, dal’ die Arbeiter krankheitswegen zu Hause blieben; sie durften nicht
krank werden oder die Arbeiterinnsich unterstehen,sn Woc henbett zu kommen

mal A, berichtet Engel s, Awi e ein Fabrikant el
hier?Nein.T Wie lange ist sie entbundenAcht Tagei Die hatte doch wahrhaftig langst wieder-

kommen konnen. Jene dédp egt nur dr ei T a ¥ Per Bourgebisasarsiederz u b
Arbeitern keine Menschen, sonder n n dieArbRir ndef
so Ains Gesichti, ¥iuehi@trsighedinemieir ¢ lalhir @ g seami<d reuc
schen Fabrikantenfi gem2C, ®¢,r ihren Anatg¢rlic
Den Bourgeois interessierte daher auch weder

wirkungen der Fabrikarbeit auf die Gesundheit der Arbeiter. Wieceeend diese Auswirkunge

waren, erfuhr Engels vom Anbeginn seines Aufenthaltes in Manchester. Auf Schritt und Tritt stiel3 er
darauf, daR die Arbeit in der dumpfen; feuchten Fabrikatmosphare Krankheit jeglicher Art verur-
sachte und zum korperlichen Ruin vdé@nnern, Frauen und Kaiern fiihrte. So vermochte er in dem
Thorstlezimmer der Baumwollfabrik, in der er beschéftigt war, kein einziges gut und schlank ge-
wachsenes Madchen zu sehen; infolge der von frih auf ausgetbten Téatigkeit an den niedrigen Ma-
schinenvat en si e Weht §ewachsefpd]ieigentindich gedrangten Baus, entschieden
haClich in ihr er?® yaalareverankBte die &mbeit zwisdhemdgniMaschinen
eine Menge Unglicksfélle, die den Arbeiter teilweise oder ganz zur #eibeit unfahig machten,

zum Tod oder zu Verstummelung fuhrten. Dem einen fehlte der ganze oder der halbe Arm, dem
anderen der FuC, dem dritten das hal be Bein,
Armee zu leben, die eben aus dem Fajdeu z u r ¢ C°kDiemungiedelinte Arbeitszeit in den
Fabriken, wo mancher Fabrikant viele Arbeiter drei3ig bis vierzig Stunden durcharbeiten liel3, und
das wochentlich mehretdale, bewirkte bei den Arbeitern im Laufe der Jahre Verkrippelung des
Ruckgratsund der Beine; die Knie bgten sich nach innen, die langen Knochen der Beine bogen
und verdrehten sich und das Ruckgrat krimmte sich vorwarts oder seitwarts. Selten ging Engels durch
Manchester, Aohne drei bis vi eebenkerigimmmengemdes u b
Rickgrats und ®®er Beine littenh

Die Kleidung der Arbeiter war bei der Mehrzahl in einem sehr schlechten Zustand. Sie stand wenig
im Einklang mit dem Klima, und die Arbeiter waren fast aul3erstande, einen FadlenzZWdlei-

dung 21 verwenden. Bei einer sefproRen Anzahl waren die Kleider wahre Lumpen, die oft gar nicht
mehr flickfahig waren oder bei denen man vor lauter Flicken die urspringliche Farbe gar nicht mehr
erkennen konmt Wie mit der Kleidung, so stand es auch mit dahidng, was Engels vor aifeder

Markt vor Augen fiihrte, den er wie in Bremen durchstréffgie Kartoffeln, die die Mehrzahl der
Arbeiter kauften, waren meist schlecht, das Gemiuse verwelkt, der Kase alt und von geringer Qualitat,
der Speck ranzig, das Fleisgfager, alt und oft $on halb faul. Die Verkaufer waren meist kleine
Hoker, die schledies Zeug zusammenkauften und es eben deswegen billig eredez Arbeiter
verkaufen konnten. Dazu wurden die Arbeiter auf jede rolighVeise geprellt, indem die Nahrungs-
mittel verfalschtwurden, worlber sogar die Zeitungen offentlich berichteten. Atgdgentber

56 Ebenda, S. 384.
57Ebenda, S. 487.

58 Ebenda, S. 307.

59 Ebenda, S. 386.

60 Ebenda, S. 386 f.

61 Ebenda, S. 377.
52vqgl. Erster Teil, S. 61.
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stand deiLuxus der Bourgeoisie, die fur teures Geld alles aufs Beste haben K80ht€leidung
und Nahrung, und die schon gar nicht betrogen wurde, weil sie die teuren Rregsel¥en Laden
bezahlen konnte.

Der abgrundtiefe Gegensatz vonubgeoisem Reichtum und proletatier Armut offenbarte sich

Engels vor allem bei der sogenannten tiberzahligen Bevoélkerung, der industriellen Reservearmee, die
sich aus aber Tausenden von éitblosen rekrutierte. Sie fristeten eine kimmerliche Existenz und
erndhrten sich durch Einsammeln von Pferdemist, Fahren mit Schubkarren, Hokern oder einzelne
gelegentliche Arbeiten. Fragte Engels, was sie friher gewesen seien, so war bei vielen die Antwo
durch Maschinerie brotlos gewordene Fabrikarbeiter. Vielehumen verbrachten mit inren Familien

ihr Dasein als Bettler. Auffallend war fir Engels, daf? er diese Bettler fast nur in den Arbeiterbezirken
fand und sie sich von den Gaben der Arbeitereidn. Sie rechneten nur auf die Anteilnahme der
Arbeiter, die as Erfahrung wuf3ten, was Hunger ist, und jeden Augenblick in die gleiche Lage kom-
men konnten. Engels begegnete ihnen daher fast nur an solchen Stral3en, dibeiemAdewohnt,

und zu solchr Stunde, in denen diese von Arbeitern passiert wurden; narhegibies samstags-
abends, wo die Stral3en der Arbeiterbezirke sich bevolkerten und die Bourgeoisie sich von diesen so
verunreinigten Gegenden soweit wie moglich zurtickzog.

So war Engels Ubera#lu finden, um die Lebensverhaltnisse der Arbeiter zu ergrindenstiefd

dabei auf die katastrophalen Folgen, die die kapitalistische Produktionsweise den werktatigen Massen
gebracht hatte. Als Humanist und Demokrat vermochte Engels an diesen Verhaltreidseachtlos
vorbeizugehen noch sie als unverriickbare Tatsaeiméach hinzunehmen. Er konnte es schon als
Gymnasiast nicht, wo er den Armen sein erspartes Geld gegebéd hatte als Jiingling, wo er die
Wuppertaler Fabrikanten angeprangert undrdibrikarbeit fur die dort herrschenden Zustéande ver-
antwortlich genacht hatt® i und noch viel weniger jetzt, wo er zum Manne heranreifte und aber
Tausende von Menschen, die Uberwiegende Mehrzahl einer ganzen Nation, einem Dasein ausgeliefert
sah, das jedesenschliche Sein entbehrte und unmdéglich machte. Das bitterédrgroletarischen
Massen, das Ausmal} ihres Elends bewegte gerade ihn, der von Jugend auf voller Mitgefuhl fur das
Leid der Armen gewesen war, zutiefd]] und empoérte ihn und rief eineefe Abscheu gegeniber

der bourgeoisen Klasse hervor, die diesendnschlichkeit mit ihrer Ordnung gebracht hatte und
taglich aufs neue produzierte und sanktionierte. Erantriistet und ergrimmt tGber diese Klasse, die

sich mit Menschenfreundlichkeit bras¢, wahrend es ihr einzig und allein auf die Fullung ihrerd36rs
ankam, und noch nie war ihm eine solch unheilbar durch den Eigennutz verderbte und innerlich zer-
fressene Klasse begegnet, fur die nichts in der Welt existierte, was nicht um des Geldedawille

war, die keine Seligkeit als die des Profits, keinen SchragRer dem Geldverlieren kannte. So
wurde Engels sich auf Grund seiner Erkenntnisse, Betrachtungen und Erfahrungen Schritt um Schritt
bewul3t, dal’ die bourgeoise Klasse, bei det@imsucht undseldgier keine menschliche Anschau-
ungsweise unbefleckt bliebiedhumanistischen Ideale, die er als Demokrat verfocht, miEd8en

trat und unfahig war, sie mit ihrer Ordnung zu verwirklichen. Damit reifte bei ihm auch mehr und
mehr die Erkenntnis, dafiese Ordnung nieinen solchen Zustand herbeifihren konnte,wie,er

es bereits im August 1840 in seinem Gedicht Z
ohne Sorge um Gesundheit, Nahrung und Heim I&bBar kapitalistischen Ordnung konntemals
dieses AMenschengl ¢cki e nrgediseiKlasse der Meoschheit diesesmo ¢
Gluck zu bringen.

Humanistische Grinde fuhrten Engels immer weiter aus dem Lager des bikgentickratischen
Fortschritts und brachten ihn der Arbeitadde naher und naher. Das um so mehr, als das Tun und
Treiben er Bourgeoisie zutiefd n g enlimaditarem, am werktatigen Volk orientiertem Demokra-
tismus widerspradi, damit unvereinbar war und ihn emotional wie rational in einen direkten und
offenen Gegesatz zur Bourgeoisie fuhrte, aber zugleich hin zur Arbedssd lenkte, deren

83vgl ebenda, S. 27.
64vgl. ebenda, S. 186.
55Vvgl ebenda, S. 187 f.
56 Vgl ebenda, S. 183.
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Reprasentanten wahre Vertreter echter Menschlichkeit waren, die in Wort und Tat fur sie eintraten.
Damit wurde zugleich der allgemein menschliche, demokratische CharaktdunesismusEn-

g e IZggéum Zug auf eine hoéhere Stufe geholiem.g e Husm@nismus orientierte sich mehr und
mehr am Proletariat und erhielt in zunehmendem Mal3e einen konkreteren sozialen Inhalt und prole-
tarischen Klassarnarakter[32]

Die Stellung der Boumpisie gegenuiber den Arbeitern ist aristokratisch

Der ProzeR es Ubergangs von Engels auf die Seite des Proletariats wurde dabei vor allem durch
seine Erfahrungen und Erkenntnisse gefordert, die er tber den Charakter deshgétfielen Stel-

lung und Beiehungen vorProletariaund Bourgeoisie gewann. Denn was ib@me Erlebnisse, seine
Anteilnahme an den Klassenkampfen und ihr Studium an Hand der émdseelen Versammlungen

vor allem vor Augen fuhrten, war die Tatsache, daf es zwischen der Boigrgdeis Whigs, und

dem Proletariat, degroRenKlasse der Faldtarbeiter, keine gemeinsamen Interessen gab und geben
konnte. Wi e ihn seine Erfahrungen | ehr.tain, wa
st ok r 4 Gérasledrese Tatsache muRtainEn gl and, Adas nur von der
eine Masse Arbeitdvesizt, weit eher zum Bewul3tsein kommen al8. in Deutschland, wo man

die Handwerker und Bauern als Mittelstand begreift und jene ausged#éhage der Fabrikarbeiter

gar nicht kenrt %

Dabei leitete Engels die Lage des Proletariats nicht mehr wie in JeiBene f en aus dem V
von der Aunsinnigen Weisefi, wie die Fabrikant
betrachtete sials Resultat der kapitalisthen Vehéltnisse. Denn auf Grund des Umstandes, dal} er

mit der Nase auf dibkonomischesrundlage der politischemie auch der sozialen Erscheinungen,

auf ihre materiellen VoraussetzungenGestalt der 6konomischen Tatsachen gestof3en wurde, er-
kannte er achmit der Rolle der Industrie das Proletariat als deren gesetzmalRliges PRk Rto-

letariat war von der Industrie hervorgebracht worden und wandhi$ir stetig, da die Industrie zwar

ein Land ber ei chtssewn Nichtbesitzendémvalisdi t e iAm ene Kii s c hu
von der Hand in den Mund lebt, die sich rei3end vermehrt, eine Klasse, die nachheri edeint

abzuschaffen ist, weil si® nie stabilen Besit
Engels suchte daher auch die Ursachen fur die Lagerdetariasnict me hr wi e i n sei
aus dem WuppertaliA im Subjektiven, in der Hal

leiten, sondern in der Industrie, in der kapitalistischen Produktion selbst, d[@3]I&€rzeugerin des
Prolgariatsauc seine unsichere soziale Lage bestimmte. Solange beispielsweise der Baumwollarbei-

ter besch2aftigt war, aC er, wie Engels festst
einen kr&ftigem Braten alttszwemnaldes RagescTéesundedehieln D e
Ai mmer noch Geld genug ¢brig, um mittags ein

konnen... Aber wie lange dauert das! Bei der geringsten Schwankung im Handel werden Tausende
von Arbeiternbrotlos; ihre geringen Bparnisse sind bald verzehrt, und dann steht der Hungertod vor
ihnen. Und eine solche Krisis mul3 in ein paar Jahren wieder eintreten. Dieselbe vermehrte Produktion,
di e | et z toArbed vers@afita. mplleeinesUnmasse Veéarund eine Stockung dabsatzes
hervorbringen, in deren Gefolge wiefler eine a

Demzufolge war die Lage der Arbeiterklasse objektiv bedingt und der Entwicklung. der kapitalisti-
schen Produktion unterworfen. Gemiéies Ganges: vermehrtedduktioni Unmassen Warenh
Stockung des Absatzé«riseiver mehrte Produktion usw. usf .|
vorgezeichnet, unabhangig davon, ob sie sich dessen bewu(3t waren oder nicht. Mit eherner Notwen-
digkeitwar ihr Leben durch dieséRhythmus der kapitalistischen Produktion determiniert, der un-
weigerlich alle Apaar Jahre wieder in einer K
essen hatten, morgen die Perspektive der Brotlosigkeit eroffhiete. hal f i hnen?i

57 MEW Bd. 1, S461.
68 Ebenda.

69 Ebenda, S. 459.

O Ebenda, S. 464.
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Zwarhabe di e Arbeiter, antwortete Engels, AKasse
liche Beitrage vermehrt wird und die Unbeschéftigten untersttitzen soll; aber auch diese reichen nur
dann aus, wenn die Manufakturen gut gettEmn selbst dann sind ecfoimmer Brotlose genug da.

Sowie die Arbeitslosigkeit allgemein wird, so hort auch diese Hilfsquelle.d$ kommt zuletzt

darauf alles hinaus, dal3 England sich mit seiner Industrie nicht nur eine grol3e Klasse von Besitzlosen,
sondern auch unter diesne immer nicht unbedeutende Klasse von Brotlosen auf den Hals geladen
hat, die es nidht | os werden kann.f

[34] Das Schicksal und das Los dieser Klasse von Bagiiz Brotlosen stellte Engels unmittelbar

vor die Beantwortunginer entscheidenden padithen wie theoretischen Frage. War schon die Stel-

lung der Bourgeoisie gegenuber dieser Klasse aristokratisch, wie verhielt sich dann der Staat zu dieser
durch die Industrie geschaffenen Klasse? Die Untersuchung dieser ProbléimaégilEngels in di-
rektenGegensatz zu seiner bislang vertretenen idealistischen Staatsauffessaal, entsprechend
Hegel, der AStaat die Wirklichkeit der sitt]l]i
und als Aobj eiknene®r e et e Alenvesibdipdrig?e/onediesem

Prinzip mit geleitet, hatte Engels noch wenige Monate zuvor die preuf3ische chfttichistische
Monarchie, die keine Fr ei hweints,c hfekhtkaantehefebatia at s b
und gefordert, derMenunft, dem Geis.t zu folgen, d&r Air

Der englische Industriestaat brachte diese idealistische Auffassung von Engels ins Wanken und ent-
zog ihr den Boden. Mit seiner groR3en Klasse Basitz und Brotlosen fihrter Engels praktisch

vor Augen, dal3 die Hegelsche Konzeption vom Staat als der. Verwirklichung der Freiheit, die sich
nach Hegel vor allem durch das Privateigentum
sierte’® die Unfreiheit hunderttausenderdetarier rechtfertigte, die ohne Eigentum und daher im
Sinne Hegels Menschen ohne Vernunft waren. Der Hegelsche Geist, der sich seine Freiheit im Staat
schuf, entpuppte sich letztlich als der Geist des Bourgeois, der and &ines Eigentums allein frei

und vern¢gnftig war. Wi e konnte der Staat danr
des all gemeinen, wesentlichen Wollens und de
blickte,’® verkorpern, da er déflasse der Besitzund Brotloserweder eine gesicherte materielle
Existenz noch ein wirklich sittliches Leben zugestand?

ADi ese Leutef, stellte Engels fest, Am¢gssen s
ja stof3t sie von sich. Wer kams ihnen35] veriibeln, wenn didanner sich auf den Stral3enraub

oder Einbruch, die Weiber auf den Diebstahl und die Prostitution werfen? Aber der Staat kimmert
sich nicht drum, ob der Hunger bitter oder suf} ist, sondern sperrt sie in seine Gefangnidee ode
portiert sie in die Verbreankolonien, und wenn er sie freilal3t, so hat er das zufriedenstellende Re-
sultat, aus Brotlosen” Sittenlose gemacht zu h

Die Praxis des englischen Industriestaates enthillte so Engels nicht nur die Hegelsche Staatsauf-
fassung als eine Sanktion der Uilfieit der werktatigen Massen, sondern flhrte ihm auch vor Augen,

dalR der biurgerlich8t aat i n seinen Organen gar misanteetn s c h
den Willen der besitzenden Klasse verkorperte. In di€daemeerklarte Engels auch im Zassimen-

hang mit seiner Kritik an Bentham elahr spater, dafl3 Hegel, der alles auf den Kopf stelle, erst von
der Untrennbarkeit des allgemeinen und einzel
sen Einzelinterese st e h €D i e ls @ is [Edzelintarssste al s Mani festati o
chen Staates erlebte Engels, der sich vorerst noch nicht zu Hegetssfoien aul3erte, bekanntlich

auch inden Versammlungen. Dort legten sich die Polizeibearmtigmnsten der Bourgeoisie ins

P Ebenda, S. 4665.

2vgl. G. F. W. Hegel, Grundlinien der Philosophie des Rechts, Berlin 1956, S. 207 ff.

BMEW, Bd. 1,S. 451.

“MEW, Bd.41, S.254

SVgl. G. F. W. Hegel, Grundlinien der Philosophie des Rehts5 f.

®Vgl. G. F. W. Hegel, Vorlesungsdiber die Philosophie der Weltgeschichte, 1. Band, Leipzig 1944, S. 90 f.
"MEW, Bd. 1, S. 5.

"8 EbendaS.567.
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Mittel und griffen im rechten Augenblick ein, um die Petitionen der Chartisten nicht zur Abstimmung
bringen zu | assen. Dieser besomtier dk€Chasakt &i
essefi zeigte sich auch i m Unt erdem\keentifemidetee r e
Korporationi, die Afort w?hr en%noot mehravérih der @e- d e s
setzen, die es icheManrew@gemder udsdhaldigstdneHandleny zuim Verbrecher
gest emp®Inalenwdffendaitest so der Aall gemeine Willehf
Bourgeoisie, die ihn, um zu herrschen, zu Recht und Gesetz erhob und den Staat gebrad@hte, um
Interessen ihrer Klasskirchzusetzen, die Proletarier zu bestrafen, sie in die Gefangnissgermzus

ren oder zu deportieren.

So verbanden sich bei Engel s augenf2l |l ig erst
lung der Bourgeoisie gegergitdem ProletarigB6] mit einer ersten Einsicht in das parteiliche, klas-
senmallige Wesen des kapgatichen Staates. Beide Erkenntnisse, die er im Prozel3 seiner prakti-
schen Erfahrungen und ihrer theoretischen Verallgemeinerung gewonnehddittgtersich wech-
selseitig und die eine befruchtete die andere. Sie bildeten einen entscheidenden Ausdafigspunk
seine weitere politische und theoretische Entwicklung, die ihn, was allein schon in der Logik der
gewonnenen Erkenntnisse begriindet lag, sowohl s#ieen revolutionddemokratischen Stand-

punkt als auch Uber Hegel bereits hinausgefuhrt hafte. Umndbdstdieses Umstandes wandte sich
Engels jedoch noch nicht explizite gegen Hegel und stellte einfach die Tatsachen des englischen In-
dustriestaates gegétegels Staataund rechtsphilosophische Thesen.

Die Revolution wird eine soziale sein

Auf Grund seineErkenntnisse und Erfahrungen sah sich Engels, dessen Herz von vornherein fur die
Ani ederen Klassenfi schlug, i n ldnetre r Sepshs?ernefi dveorr
Frage gestellt, auf wel chem We gaeaerndsi Raslebendeer i e
APl ebs, die nichts hatfn, aber, whesdrefsdilsdn i
Konig in seinem Reich habenrkan #ierheischte von ihm zu antworten; und das um so mehr, als ihm
wenige Wochen genugt hatten, umeu ke nnen, daC die Klasse der
Masse... zur m2chtigsten in Englandi gewdr den
dem Hungertod ausgeliefert war, ohne dal3 die Bourgeoisie noch der Staat ihr irgendwelche grundle-
gence Hilfe zuteil werden liel3en.

In den Reihen des Proletariats, das nicht langer gewillt war, die Fesseln und das Elend der kapitali-
stischen Ausbeutung ztagen, war jedoch tber den Weg, den es beschreiten muf3te, um sich aus dem
menschenunwirdigen Dasein kefreien, keine Klarheit vorhanden. Breite Schichten hatten wohl
die Bourgeoisie als Todfeind erkannt, doch wie sie zu bezwingen war, wul3te marhnéchadipt-
aufgabe erblickten die Arbeiter darin, ihre 6konomische Lage zu verbessern. Dafir kamgféen sie
gen die Bourgeoisie, aber a@7] gegen den Staat, um von diesem entsprechende MafRnahmen und
Gesetze zu erzwingen. Es waren jedoch noch spontarenaAandersetzungen, es wurde noch nicht
bewuf3t und konsequent um die politische Herrschaft und dietigesgl der sozialen Macht der
Bourgeoisie gerungen.

Inmitten dieser Kdmpfe gab Engels, wesentlich von seinen gewonBgt@mtnissen, insbesondere
dear Astokrati schenhf u tes $tdatesigggerditeer dend Rraletagat lwestisimt,e
eine este, aber klareAntwort. Si e unterschied sich grundl egen
aus dem Wuppertalii ausgefagbrdebaflAsehr wokkereben
niedern Klassenf st ehAusweenkdnnebnd aufzeigarr zu koonfm e e |
Jetzt erkannte er, dal3 aBfund der bestehenden Verhéaltnisse das Proletariat nur einen Weg gehen
konnte und mufite, um dentelBd zu begegnen und seine Lage von Grauidu verdndern. Dieser

Weg, schri eb e rnyreiheggewaltsame Urdwailzungder besteher@en unnatirlichen

®Ebendas. 457.

80 Ebenda

81vgl. Erster Teil, S. 183,
82vqgl. Erster Teil, S. 72
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Verhaltnisse, eimadikaler Sturz der adligen und industriellen Aristokratie die materieltpe der
Proletarier % erbessern kanni

Engel s proklamierte damit zumi c¢lsdere nZ Matl en g c
nach die proletarische Revolution und ihren Zweck, die Bourgeoisie zu sturzen und die kapitalisti-
schen Verhdhisse umzuwalzen. Das war eine geniale Erkenntnis und Tat des Zweiundzwanzigjah-
rigen, derdie Emanzipationsbestrebungees jungen Proletariats auf den Bodenreégslutionaren

Kampfes bis zum Sturz der Bourgeoisie stellte und damit der birgerlichen Kégssawkermeidli-

chen Untergang voraussagte. Bei aller Grundsatzlichkeit der Proklamation selbst fiihrte Engels aber
nochnichtsN2 her es dar ¢ber aus, worin dimsWmWzlbzwsn ¢
sollte. Jedoch unterschied er jene Umwalzungdiors betimmt von denen der burgerlichen Revo-
lutionen, die die politischen Machtverhaltnisse mit den im Schol3 ddalksu Ordnung herange-
wachsenei®konomischen Verhaltnisse in Einklang setzten, ohne damit das soziale Wesen aller bis-
herigen Verhaltnisse sl Verhaltnisse der Erniedrigung, Knechtung und Ausbeutung der Massen auf-
zuheben. Indem Engaelon ewikld? rktedg ,n eA ciod i Re Blhet,
hob er[38] die neue Qualitat und die historische Aufgabe der proletarischen R&rohervor
grundlegend neue soziale Verhaltnisse zu schaffen.

Was Engels dabei vor allem auszeichnete, war dieadla¢s da daBPro|l et ar i at , di e
scheng.]Hor de i, Wifueihnevederteinaeil@e, kulturlose Menge, die man mit der Peit-

sche zur Vernunft bringemuf3te,noch eine Klasse von Besitund Brotlosen darstellte, bar jeder
historischen Initiatie und Kraft. Das schlof3 in gewissem Mal3e schonvweomherein sein bislang
verfochtener revolutiongdemokratischer Standpunkuss  d enrdemekratischen Volksmassen
diese Kraft einraumt& n g eevotutionarer Demokatismus war eine unmittelbare poldie Quelle

sehes Uberganges auf die Seite der Arbeiterklasse und seiner Parteinahi@eSorialismus. In
unmittelbarer Berihrung mder Not und dem KampdesProletariats wurde jener Standpunkt in
dialektischem Sinne negiert uedidt vollig neue Zige, da Engels, nicht zuletzt bedingt durch die
Erkenntnis derfaristokratiscen i Hal t ung v on Bo u iibgreleniArbditen, dend S
Arbeiterklasse als entscheidende antibourgeoiss#uttonare Kraft erlebte und erkannte. Seine Ein-
sicht in dieNotwendigkeitdes Sturzes dem Bourgeoisie verstarkte und festigte die sich anbahnende
neueQualitat seines revolutionar&tandpunktes und fuhrte ihn mehrdumehrzur Erkenntnis der
revolutiondren Potenzen des Proletariats. Dierkemnung des Proletariatals revolutionére histori-

sche Kraft und die Fderung nach dem Sturz der Bourgeoisie waren zwei Seiteethderselbe

Sache und bedingten sich wechselseitig.

Diese Position von Engels hatte in ihrer Konsequenz eine eminenteiegl&ie bedingte nalich,

dald er von vornherein die revolutionarekratt der proletarischen Massen nicht anzweifelte und den
Zeitpunkt degatsachlichen Sturzes der Bourgeoisie mit von der Hohe des BewulR3tsePsldés

riats abhangig machte, ja dieses Bewul3tsein alsueimegangliché/oraussetzung fur die Beseiti-
gung der birgerlichen Klasse unterstellt. Duitote Masse, meinte er, ist digoletarische Klasse
Azur m2c ht llamglgetvarden, und weBendgn englischen Reichen, wenn sie dariiber zum
Bewul3tsein kommt. B jetzt ist sie es freilich noch nicht. Der englischeld®ader ahnt erst seine
Mac K% .

[39] Als eine Frucht dieser Atung betrachtete Engels den Aufstand des Rmdévon Manchester

im Sommer und Herbst 1842, den er unmitteloalysierte und verdemeinerte. Dabei hob er als
Ursache, die das Miidgen des Aufstandes bedingte, Faktoren heraus, die aus dem undtawicke
Bewul3tsein des Proletariats resultierten. Die Faktoren betrafen direKiadgpf, die Art und Weise

seiner Fihrung und Zielsetzung Di e Sdtyea,z ebemer kt e er, war Ani c
nisiert, nicht geleitetDie Turn-outs hatten keine@weck, und waren sich tiber die Art und Weise

83 MEW Bd. 1,S.460

84 Ebenda.

85 MEW Bd. 22, S. 295.

86 MEW Bd. 1, S459.7 * Streikenden
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ihres Verfahrens noch weniger einig. Daher kam es, dal3 sie bei demsgEmMbiderstandevon
seiten der Behorden unschlissig wurden und diguzghvor dem Gesetz nicht Gberwinden konn-

t e ¥ Indofern erkannt&ngelssdort mit klarem Blick wesentliche Schwéchen des Kampfes. DaR
diesererfolglos endete, lag nach seinem Dafirhalten nicht ddedhdas Proletiat keine geschicht-
liche Macht darstellte oder nicht den Willen und déumt besal3, zu kdmpfen. All dasar gegeben.
Woran es mangelte war, ddigéser Kampf nicht bewu(3t geleitet wurde, d. h., wie er hervorhob, nicht
vorbereitet, nicht orgaisiert und ohne klare Kampffihrung und Zielsetzgegesen war.

Die Arbeiterklasse brauchte, um erfolgreichkampfen und die Bourgesie zu schlagen, eine wis-
senschaftlich begriindete Theorie, die es ihr eliolg, eine zum Sieg fuhrende Strategie Tiaktik

des Klassenkampfes augrbeiten. Ohne diese Theorie war ein selbstandiger, den Klasseninteressen
des Préetariats entsprechender politischer Kampf nicht zu fuhren. Nkosige dem Proletariat das
Bewultsein seiner Lage und Aufgaben veemtund es befahigen, als selbstandige Klasse in die
gesellschaftlicheKampfe siegreich einzugreifen; sie auszuaemeitvar zu einem dringendarsto-

rischen Bedurfnis des Klassenkampfes des Proletariats geworden.

Das Proletariat selbst war jedoch aul3erstadidse wissenschaftlichEheorie aus eigenen Kraften

zu erarbeiten, da es auf Grund seiner soziadgre weder Zenoch Gelegenheit hatte, sich das Wis-

sen der Zeit anaignen. Es vermochte nur ein tradeunionistisches Bewul3tsein zu entwatkeln,

Ad i erzeudung von der Notwendigkeit, sich in Verbanden zosamuschlieRen, einen Kampf
gegen die Unternehmer zu fén, der Regieing diese oder jene fur die Arbeiter notwendigen Ge-
setze abzutrotzgdOju . &8Dams. lsozi al i sti sche rBomauBedyebrachtn Kk o
w e r % Esfedurfte hervorragender Personlichkeiten, die mit dem Wissen der Zeitiatetger

sich kompromif3los auf die Seite der Arbeiterklasse stellten und von diesem Standpunkt aus die Lage
des Proletariats wissenschaftlich untergen und in Verallgemeinerung der gewonnenen Erkennt-
nisse die Weltanschauung der Arbeiterklasse begriindatedem Proletariat den Weg und das Ziel
seines Kampfes wiesen.

Dazu machte der zweiundzwanzigjahrige Engels die ersten Schritte. Mit der Prnopggied Ver-
teidigung der Revolution als dem einzig entschiedenen Weg zur Befreiung des Proletariats verallge-
meinerte namlich Engels nicht nur schlechthin die Erfahrungen aus der Erhebung der englischen Ar-
beiterklasse vom Herbst 1842. Seine Forderungeacn e m Ar adi kal en Stur z
striellen Aristokrati efi h a tEngtsgrafdenl\Wesn oach damitn e p |
zum ersten Male in die Auseinandersetzung ein, die von der englischen, aber auch von der sich ent-
wickelnden euspaischen Arbeiterbewegung tber die Wege und Mittel des proletarischen Befrei-
ungskampfes gefuhrt wurden, eiAaseinandersetzung, die auch den Chartisgatiseiner Grin-

dung bewegte und erschitterte.

In der chartistischen Bewegung gab es zwei Stromurdjenobwonhl einig in Anerkennung der
Charta als dem politischen Ziel, sich hinsichtlich der Wege, der Methuwdkder Mittel bekampften,

mit denen die Charta durchzusetzen und zu verwirklichen sei. Auf der einen Seite standen die An-
h2anger de rii,dewoter dem Eihflal® deseowenistischen Sozialismus jeden revolutionéren
Kampf ablehnten und die alleinijgen wendung von Amoralischen Mitt
der Kopf war William Lovett. Die &/apriseriertS&ei t e
Feargus Edward &onnor, der fur den revolutionaren Kampf, einschlie3lich des bewaffneten Auf-
standes eintrat. Auf den Konventen der Chartisten kam es zwischen den Parteigdngern beider Rich-
tungen zu heftigen Kontroversen, ohne dalf jedoclk Baschlisse angenommen und eine einheitli-

che Linie festgelegt wurde. Es fakine geschlossene, festgefi@tganisation sowie eine wissen-
schaftlich ausgearbeitete Theorie, mittels deren die revolutionére Energie und tatkraftige Entschlos-
senheit der ergchen Arbeiter inf41] erfolgversprechede Bahnen gelenkt werden konnten. Die

NCA war wedeidas eine, nocherfligte sie Gber das andere.

8 Ebenda, S. 459.
88 |enin, Werke [LW] Bd. 5, S. 386.
8 Ebenda, S. 395." moralische Gewalt ™ physische Gewalt
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Obwohl auch Engels selbst dartiber noch keine véllige Einsicht und Klarheit besal3, lehnte er von
vornherein den Weg dé/erzichts auf den revolutionaren Kampf ab. Mit Leib und Seele ein glihender
Revolutionar, erblickte er in devon den Chartisten eingeschlagenen Weg die entscheidende Ursache
f¢er die Niederlage der engl i schene Ardbeeeifit,e rs cihm
Adie den Arbeitern, wie den Charti stwardigeingre nen
Revolution auf gesetzlichem Wegesin Widerspruch in sich selbst, eipektische Unmdglichkeit,

an deren Durchfiihrung siescheiéer. . . Di e agesetzliche .F&volutio

Die leitende Idee der Chartistenvondeges et z|1 i chen Revolutionfi wu
recht. Beherrscht von der Idee, dal3 das Wohl und Wehe der Gesellschaft im letzten Grunde vom
Charkt er der Staatsgesetze abh?nge, war man von
befangen,di@di e Engl @nder, wie Engels schrieb,® von
Die Chartisten trachteten daher auch danach, der Charta durch ddmUsiteim Siege zu verhelfen,

ein Unterfangen, das von vornherein scheitern muf3te. So sammeltenlisieeMil’on Unterschrif-

ten, um das Parlament zur Annahme der Charta und der in ihr enthadt#itischen Grundforde-

rungen nach einem allgemeinen Wakhitezu bewegen, auf Grund dessen sie die Majoritat im Un-
terhaus zu erringen und die bestehenden unictén Gesetze zum Wohle der arbeitenden Klasse

zu andern gedachten. Ohne zu zdgern, lehnte das Parlament jedesmal die Annahme der Charta ab
weildieseu a., wie es der Bourgeois Th. B. Macauly
Grundlagende Zi vi |l i sati onfi untergrabe ufd die AVer

Es zeugte bereits von einer tiefen EinsiElt g enlden &lassencharakter der bériichen Ordnung,

wenn er den Weg der Chartiste | s aussi cht sl os hi ns haetismussich und
so lange geduldet, bis er die Majoritat im Unterhaus fur sich gewonnen hat, Kd8hrevxch man-

ches Jahr Meetings halten und die sechkfeuder Volkscharte verlangen; die Mikielsse wird sich

nie durch Bewilligung des allgemeinen Stimaohts von der Besetzung des Unterhauses ausschlie-
Ren, da sie, eine notwendige Konsequenz der Nachgiebigkeit in diesem Punkte, alsdann von der Un-
zahldeNi cht besitzenden ¢ eOhre Fragmblitkte Bregelsdveiter und diefed e . 7
als die Charsten.

Ichverzichteteauf die Gesellschaft und die Bankette der Bourgeoisie

So sehE n g &Jbeszéugungon der Notwendigkeit des radikalen Sturzes derBeoisie vor allem
darin begr¢ndet |l ag, daC die sozi adidlelAjeédeso | ut
Proletariats grundlegend zu verbessern, so faldten sich doch in dieser Forderung mehrere Griinde zu-
sammen, die ihn dazu fuhrten, gegen demeoisie insgesamt Partei zu ergreifen. Dazu zahlte auch,
was bereits oben erortert wurden g eHunsadismus, der éam verwehrte, dem Leid und der Not

der werktatigenMassen den Rucken zu kehren, und ihn in direkten Geigensa Bourgeoisie
brachte Hinzu kommtE n g edvaufionare Demokratismusder ihn an den Kampfen der Massen
regen und direkteAnteil nehmen liel3, wobei er von dem echten humanistischen Gehalt des Kampfes
der Arbeiter und deren revolutionaren Qualitaten genauso Uberzeugt wardenvwder antihumanen
Gesinnung und ehrlosen Rechtlichkeit der Bourgeois. Nicht zuletzt waren daténschauliche
Grinde ausschlaggebend.

Dal3 Engels sich aus diesen Griinden gegen die Bourgeoisie stellen muf3te, erhellt ein kurzer Bericht,
in dem er einig Erfahrungen zusammenfalite, die er durch seinen beruflichen Umgang mit den Bour-
geois und durch dienim damit gegebene Mdglichkeit, sie in ihrem tagtaglichen Tun und Denken zu
beobachten, sammelte. Wie er selbst mitteilte, hatte er umfassende GelegenBedachtunty

der Bourgeoisie, und diese Erfahrungen lieRen ihn recht bald zu dem Schlu3 kommen, dal® diese
Klasse langweilig, unfruchtbar und blasiert war.

OMEW Bd. 1, S. 460.

91Vgl. ebenda.

92Vgl. M. Beer, .Gesclthte des Sozialismus in England, Stuttgart 1983384 f.
S MEW Bd. 1,S. 454.

%4 MEW Bd. 2,S.230
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[43] eA® einmal wunter gebildete Emwgd?andarmnid, sqat
seid Chartisten oder Demokratérman wird aneurem gesunden Verstande zweifeln und eure Ge-
sellschaft fliehen. Odeziklart, ihr glaubtet nicht an die Gottheit Chrjsind ihr seid verraten und
verkauft; gesteht vollends, dafl3 ihr Atheisten seid, und masmtuanderage, als kenne man euch

nicht®® Und der unabhangige Englander, wenmexsselten genug vorkommt, wirklich einmal zu
denken anfangt und diees&ln des mit der Muttermilch eingesognen Vorurteils abschuttelt, selbst
dam hat er nicht den Museine Uberzeugung frei herauszusprechen, sgdiostheuchelt er sich fiir

die Offentlichkeit eine wenigstens tolerierte Mang an und ist nur zufrieden, wenn ertemvier

Augen zuweilen mieinemGl ei chgesi nnten gef adeaus sprechen

Engel®©Worte wnterstreichen vor allem politische, weltanschaulichempdlische Motive, die ihn

in Gegensatz zu Englands herrschenderstrailler Klasse brachten. Es wareeirse revolutionére,
humanistische Painahme fir die werktatigen Massen, seine atheistisaterialistisché/Veltan-
schauung und seine dadurch mit geformte ethische Auffassungligéd®ersonlichkeit. Der Zweli-
undzwanzigjahrige war ein Mensch, derdab altehnte, was die Personlichkeit als ein Wesen aus-
wies, das nicht seftiindig dachte und hande| das sich servil anpal3te, heuchelte und keihen
besal3, seine Ansichten frei auszusprechen und Konsequenzeheruurid zu tragen. Diese Quali-
taten zeichnein den Zweiundzwanzigjalgen, der von Jugend auf Mut zur Konsequenz im Denken
und Handelr{44] forderté”’, personlich aus. Sie waren subjektive Voraussetzung dafiir, da? Engels
unerschrocken seinen eigenen Weg ging.

Was Engels im persénlichen Umgang mit @ourgeois erfuhr, fand er in der Offentlichkeit erhartet.

Wi e er festst eideétdnand vollendsealip Galehrien tallund blind gegen die
Zeichen der Zeit.. welcher Art die Werke der ersten englischen Theologen und selbst eineeieils
ersten englischen Naturforscher stdvas fiir erbarmlich reaktionare Schriften die Magsewo-
chentlichen aListe neuer Bescher 6 ausmachen, 0
England ist das Vaterland der Nationalokonomie; aber wig dte Wissenschaft unter den Profes-

soren und praktischen Politikern? Die Handelsfreiheit A&amiths ist in die wahnsinnige Konse-

guenz der Malthusschen Bevélkerungstheorie hineingetrieben worden und hat nichts produziert als
eine neue zivilisiertere Geéitales alten Monopolsystems, die in den heutigen Tones ihre Vertreter
findet und die den Maltlaschen Unsinn mit Erfolg bekampft Hatber zuletzt doch wieder auf
Malthussche Konsequenzen getrieben wird. Inkonsequenz und Heuchelei auf allen Seitenl, wahren
die schlagenden 6konomischen Traktate. der Sozialisten und zum Teil auch der Chartistrn mit V
achtung beiseite gelegt werden und nur unter den niedern Standen Leser findeda3trauB en J e s
wurde ins Englische Ubersetkte i n ar espekeabl wol BuehbB¥ndFkuckert
es heftweise, 3 Pence das Heft, und zwar im Verlags ejanz untergeordneten, aber energischen
Antiquars. So ging es mit Ubersetzungen von Rousseau, Voltaire, Holbach usw. Byron und Shelley
werden fastnurvondemnt ern St 2nden gel esen; des |l etztem
auf seinem Tische lign haben, ohne in den scHrecklichste

So verschmolzen bei Engels einzelne, personliche Erfahrungen, die er in seinem Umgang mit den
Bourgeois machte, mit allgemeinen, gesellschaftlichen Beobachtungen zu einer unlésbaren Einheit.

% Noch Jahrzehnte spater erinnestét ch Engel s an die religi®se Bigotterie
Jahrhunderts ein gebildeter AuslandeEmgland Wohnsitz nahm, so fiel ihm eins areisten auf, und das warwie er
es auffassen mul3talie religidse Bigotterieund Duntme i t der engl i schen arespektabl e

alle Materialisten oder doch sehr weitgehende Freideakexrschien uns unbegreiflich, daf fastgdleildeten Leute in
England an allerlei unmdégliche Wunder glaubten, und daf? selbsigesolie Buckland und Mantell die Tatsachen ihrer
Wissenschafterdrehten, damit sie nur ja nicht zu sehr den Mythen deaisai®en Schipfungsgeschichte ins Gesicht
schugen; unbegreiflich, daf3, um Leute zu finden, die ihren Verstand in religiésen Dingesuzhen wagten, man gehn
muCte zu den Ungebildeten, zu der aungewaesantessdenoweHor de
nNi sti schenMES®Bd.2223.294ft en. i

% MEW Bd. 1,S. 527

97 Vgl. Erster Teil.

% Engels hatte hier wohl abalie theologischen Inkonsequenzen Bucklands im Auge, der seine naturwissenschaftlichen
Auffassungen mit der Lehre der BibielEinklang zu setzen suchte.

®MEW Bd. 1,S. 469.
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Er vernochte jetzt einzuschatzen, wie die Bourgeoisie als hamsighKlasse sich zu den progressi-
ven burgerlichen Traditionen und den weltanschaulichen Problgtbeder Zeit und deren Fort-
schritt wverhielt. Die Agebil darentKvassehifiows
Aganze fashidnahbte KAisiehatmr@i nem ewigen Krei
fruchtbar wie die blasierte 4hd ausgesogene f

Was Engel s bei den Agebi | dichtsuehie, f&nb ar i dreiteri MaRe r mi
bei der arbeitendeldlasse. Der Zweiundzwanzigjahrige entsagte daher aus humanistissthen,
politischenund wissenschaftlichen Griinden der blasierten Gesellschaft dege®mie und schenkte

seine ganze Aufmerksamit den Proletarim . Al ch v er zi c hufdetGesglischdite k a n
und die Bankee, denPortwein und den Champagner der Mittelklasse und widmete riesnun-

den fast ausschlieRlich dem Verkehr mit einfacheseitern At

Engels durchstreifte aint nur die Arbeiterviertel, um sich ein Bild valer Na und dem Elend zu
machen, sondern besuchte die Arbeiter auchran Wohnungen und unterhielt sich mit ihnen Gber

ihre Lebensbedju ngen. Al ch war in vierhBén WehAohygebgee
legnen, schlechten Hoéfen und Gassen, gewohmlietellern. Oft wohnten ein halb Dutzend dieser
Handweber, von denen einige verheiratet waren, in einer Cottage, die ein oder zwei Arbeitszimmer
und ein grolRes Schlafzimmer fur alle hatte, zusamthes Nahrung besteht fasinzig aus Kartof-

feln, vielleicht etwas Haferbrei, selten Milch und fast Riee i $’“Dhbeifernte er auch mehrere
Frauen kennen, die Witwen waren und Kinder hatten, und miihsam die Woche acht bis neun Schilling
verdienten, wovoihre Familien nicht ordentlich leben konntea.

Es warwohl Mary Buns, die Engels vielfach den Eintritt in die Wohnungen der Arbeiterfamilien
verschaffte. Der Zweiundzwanzigjahrige hatte das irische Arbeiterméadchen, das spater seine Frau
wurde, bald nackeiner Ankunft in Manchester kennengelernt und lielmpeen. Mary Btns war

eine einfache und selbstbewul3te Arbeiterin, die aus eigenem Erleben das Los und Schicksal der ar-
beitenden Klasse kannte und sich eng mit dem Freiheitskampf des irischen Volkeslgartiihlte.

Durch sie lernteEngels, den als Rheimad er gewi C i hr heiter e4] Temp
Charakterfi des irischen Vol kes fesselte, das
dere die Not der irischen ArbeiterfamiliétMary BurngLiebe und EinfluR auf Engels, der mit dem
irischen Arbeitermadel wohl auch die Arbeiterbezirke von Manchester durchstreifte und gesellige
Zusammenkinfte der Arbeiter besuchte, trug wesentlich dazu bei, dal3rsiohedlendzwanzigjéh-

rige der wisseschaftlichen Untersuchung der Lage der arbeitenden Klasse zuwandte und sich zu
einem proletarischen Revolutionar und Theoretiker entwickelte.

Engels besuchte die Arbeiter nicht nur in den Wohnungen und unterhielt sich mit ihnen, sondern ging
auch in Zusamenkuinfteund Versamrungen der Arbeiter. Und konnte er sich dort anfanglich nicht
genugwunde, wenn er die einfachsten Ar bendgodalen A¢gbe
Zustand mit klarem Bwovmule er,alsar ndbepihinenbdkannt wirder t i,
feststellen, dald sie ein grindliches Wissen besal3en und bemiht waren, es zu envilersmBisitz
vermerkte er in sderen, wohlfeilen Ausgaben die Ubersetzungen der franzosischen Aufklarer und
Materialisten, den Contrat socian Rowsseau, das Syshe de la nature von Holbach, die Schriften
Voltaires, ua Werke, so die Schriften Paines, Shelleys, Byrons, Sitmd3zahlreiche kommunisti-

sche Broschiren und Journ&fewie er auch in den vasien Chartisten und Sozialisten gesfténen
proletarischen Lesezimmern Anur odet”DieArbei- nur
ter besuchten naturwissenschaftliche, asthetische und national6konovfsigdseingendie an den

100Ependa, S. 527.

1 MEW Bd. 2, S. 229.
102 Ependa, S. 365 f.
103v/gl. ebenda, S. 36
104v/gl. ebenda, S. 322.
15MEW Bd. 1, S. 475.
106\/gl. ebenda.
07MEW Bd. 2, S. 453.
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proletarischen Bildungsschulen gehalten wurden. Arernhrahm Engels auch teil, und er horte
Amanchmal Ar bnedcke eiahtmetd zusammenlt®léen wollten, mit mehr Kenntnis tiber
geologische, astronomische und andre Gegenstande sprechlsnmancher gebildete Bourgeois in
Deutschl and® davon besacC

Wahrend so die b¢grgerliche Kl a®ueéfirdhtete ind krdug g
zigte, was wirklich einen Fortschritt begr¢n
es mit Genup4d7Jund Er #°®Blog fe r | e b t enerBniirgigelFaktur, daR sie tiefer Klasse
in der Gesellschaft steht b6 Sijnedes\Wartgsash desta ehee r 6
steht sie dem Fortschritt, destom&ok unf t Miat si e

e
d

Als Revolutionar nahm Engels, obwohl er auf Grundttesretischen wie politischen Méangel und
Begrenztheiten des Chartismus nie der NAC beitrat, regen Anteil an den Kampfen der chartistischen
Bewegung, die ihre ASt r&tea 1 iné'fdms@inemtikik firmig me n
ARheinismchmiedZeéén ASchwei zer Republikanerf we¢r o
schilderte als Augenzeuge ikeiseinandertzung mit der Bourgeoisie auf den Versammlungen, wo
sieauf Aihrer Hutfd waren und die bouteggeuwe skau fM

schm2hlichstefi schlugen: ADie Chartisten habe
mit glanzender Majoritat gesprengt, aber die Ligue hat noch nie ein chartistisches Meeting beunruhi-
gen kénnen. Daher der Hal3 der Ligue gegeilCtliee t i st en, daher das Gesch

Meetings durch Chartisténd . h. di e Aufl ehnung det* Majorit 2t

Doch Engels war nicht nur unter den Arbeitern zu finden, wenn sie in direkten heftigen Auseinander-
setzungen mit ddBourgeoisie standen. Genauso gern verweilte er unter ihnen, wenn sie sich sonntags

in der AKbBmmbfAiisbenManchester versammelten, di
jeden Sonntag gedrangt voll war. Zum Teil glichen die aul3eren Formen disaemdakinfte den
kirchlichen, wie er berichtetd Ei n S@ngerchor, von einem Orches

die sozialen Hymnen, es sind halb und ganz geistliche Melodi&omithunistischeffexten, wobei

die Zuhorer stehen. Dann tritt ein Vasbr aif die Plattform, auf welcher ein Pult und Stuhle stehen,
ganz ungeniert mit dem Hut auf dem Kopf, macht mit dem Hutliften den Anwesenden seinen Grul3
und zieht den Uberrock aus; dann setzt er sich und hélt seinen Vortrag, wobei gewdhnlich viel gelacht
wird, da der englische Witz im sprudelnden Humor sich in diesen Reden Luft macht; in der einen
Ecke der{48] Hall ist ein Blicherund Broschirenladen, in der andern eine BudeQrangen und

andern Erfrischungen, wo jeder seine dahin einschlageBeidirhissebefriedigen oder, wenn ihn

die Rede langweilen sollte, sichhr ent z#® hen kann. i

Di e Reden, die Engels auf di es e.mpolehisch geganelask ¢ n f

Christentum und atheistischfi, d#cxclryuhernalkeSah
Die Lecturers redeten Adem Vol k auf den Leibh
Alles ging Avon der Erfahrung und von beweisb
fand Aeine so grrungsiattia]i dh€ Parshhwbkr hielt,

~

mit ihnen ®u k2mpfeni.

Engels versuchte es wohl selbst und muf3te dabei, da es durchaus nicht sein Terrain war, von anschau
lichen Tatsachen auszugehen, nicht gut ausgesehen haben. Sie lanhtenGhsicht, als er einen
anderen Gesichtspunkt i ns Spi el bringen wol 't
Beweise aus Tatsachen f¢r den Menschen abh?2ng
Wenn er nicht durch Tatsachewglsimaniestiert, was wollen wir uns auch um ihn bekimmern, aus

108 Ephenda, S. 454.
109\ EW Bd. 1,S. 525.
11OMEW Bd. 2,S. 454.
11 MEW Bd. 1,S. 468.
12 Ependa
13Ependa, S. 472.
14 EpendaS. 476.
115Ependa, S. 474.
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Ihrem Satze folgt gerade, dal3 die Existenz Gottes oder die Nichtexistenz den Menschen gleichgdltig
sein kann. Da wir nun fur so tausend andere Dinge zu sorgen haben, so lassen wir lhnbarden lie
Gott hinter den Wolken, wo er vielleicht existiert, vielleicht auch nicht. Was wir nicht durch Tatsa-
chen wissen, das geht wuns gar nichts an; wir
solchen Phantasiégken wie Gott und Rigjiosa keineRede sin kann

Diese von der Wirklichkeit, von den Tatsachen ausgehende Betrachtungsweise der Lecturers und der
Arbeiter trugen ihren Teil dazu bei, daR Engels sich von der idealistischen Uberschatzung der Theorie
befreite. Die Diskussionen lenkteergauso ve die Erfahrungen, die er im Bekanhonhd Vertraut-

werden mit den Lebensbedingungen der Arbeiter sammelte, seine Blicke direkt auf die Rolle und die
Bedeutung der 6konomischen und sozialen Tatsachen und Verhaltnisse fir das Leben und Denken
der[49] Menscten. Die Arbeiter verwarfen in ihren Diskussionen alle theoretisklogrzeptionen,

wenn die Tatsachen, die Wirklichkeit sie nicht erhartéie.sie waren die Tatsachen, die praktische
Wirklichkeit des Kapitalismus das Kriterium der Wahrheit deefdand \orstellungen.

Die mannigfachen und vielseitigen Erlebnisse und Erfahrungen, die Engels in dem ersten Jahr seines
Aufenthaltes machte, trugen entscheiddadu bei, daf? er sich mit beiden Beinen auf den Boden der
O0konomischen Tatsachen und des deni&lasenkampfes stellte und sich einen realen Blick fur das
Leben und den Kampf der KIlasse aneignete. Hi e
menhang, fester Boden und Tat, so nimmt hier alles &uf3ere Gestalt an: wéahrend wir glauben etwas
zu wissenwenn wir die matte Elendigkeit des Steinschen Buches verschlucken, oder etwas zu sein,
wenn wir da oder dort eine Meinung mit Rosendl verduftet ausspiietHen

So offenbarten Engels das Leben und der Kampf die wahrhaft menschliche BildungeBaugpisal
Charakterstarke der Arbeiter, die als Klasse die Ideale ngit@, die er selbst seinem jungen Leben
vorweggestht hatté'® Die Arbeiter waren mutig, sie liebten den Kampf und waren standhaft und
opferbereit; sie achteten und liebten\issenschaftid waren fur den Sieg des sozialen Fortschritts
bereit, AGut und Blutid einzusetzen; i w’cher, hnen
menschlicher Geist, und was Ain Er s.t.a.unkasrfil ssfe
aber vloweiSchw? ch el®8nzeiften dia Arbeitewadsrklasse hohe humanistische,
revolutionare und wissenschatftliche Qualitaten, in denen Engels das Ebenbild seines eigenen jugend-
lichen Strebens fand. Und diese Ubereinstimmung von laeWirklichkeit die der Zweiundzwan-
zigjahrige im engen Verkehr mit den Arbeitern empfand und erkannte, war eine wesentliche Triebkraft
seines Bekenntnisses zur Arbeiterklasse, seiner personlichen und wissenschaftlichen Entwicklung

Auch viele heitere Studen, die Engelsit den Arbeitern verbrachte, werden ihn dazu bestéarkt haben.
Denn er verschaffte sich durch seinen Verzicht auf die Gesellschaft und die Bankette der Bourgeoisie,
wie er berich[50]t et e, A ma n ¢ h&im Verkehr mit dSnt AubeiteéreGewilR auch imer
AKommu rHasltlefinh, dort wur den .zTeepatiedn geayebénSim alle Altarg a b €
Stande und Geschlechter untereinander sitzend das gewdhnliche Abendessen, Tee mit Butterbrot zu
sichfi nahmen; an Weaufgefilrigweom nwusri dcenn Ao fetc.hiBohrélues t i
Zwei f el besuchte Engel s auch -Halel fK ognezgeerbteen, wduir
die Musik sehr liebté??

Revolutionare Proletarier
Inmitten der Arbeiterklasse knupfte Engels enge Verbigdiu den Sozialien und Chartisten und

ihren °ffentlichen Organen, der ANew Mor al W
Ende1837in Leeds gegrindet wordeta r . Der ANorthern Sta@ er|l ¢
116 Ehenda.

7Ebenda, S477.

118vgl. Erster Teil, S. 23 f., 50, 87,93 f., 97, 176 f. u. a.
19vgl. MEW Bd. 1, S. 477.

20MEW Bd. 2 S.229

2lyvgl. MEW Bd. 1, S. 4.

122yqgl. Erster Teil, S. 64, 159, Z3
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Exemplaren, die in den Reihéer Arbeiter vorHand zu Hand gingen. Seit Mitte 1842 gehorte zu
ihren Redakteuren George Julian Harney, der auf dem revolutionaren Flugel der Chartisten stand und
die ASeel e dé%warNorAlhsereni StAaadiht er HBgenddufeah ar i e
der Bewegundeilgenommen, war ein glanzender Redner und ausgezeichneter Schriftsteller, unter
dessen Redaktion der ANorthern Star@d sich in
Europafn e#twickelte.

Mit Harney trat Engels in persontie Verbindung. Er schien eines Tages in der Redaktion in Leeds,
berichtete Harney Jahre spater daribeEr war ein schlanker junger
Jugendlichkeit, er sprach schon damals ein merkwirdig korrektes Englisch. Er sagte miijrer sei
standiger Lesei es Nort hern Star und interesé&iVerder si cl
regen Anteilnahme des Zweiundzwii]zigjghrigen, der Zeit seines Lebens mit Harney befreundet
blieb, an dechartistischen Bewegung zeugt noghl beredter sein enges pénliches Verhdaltnis zu
James Leach, dem AanerkMantbé&SFehfier der Char

Leach, der dem aus vier Mann bestehenden Exekutivrat der NCA angehdrte und sich fuhrend an der
Erhebung der Arbeiterklasse in déngusttagen des Jahres 1842 lbgtei, war ein einfacher, intel-

ligenter und klassenbewul3ter Arbeiter. Jahrelang hatte ersohiedenen Industzweigen, in Koh-
lebergwerken, Fabriken und auf dem Lande gettend kannte das Leben und den Kampf aller
Schichten des Proletariats. Degu s ame Ausbeutung der Arbeiterk
nackige Tatsachen aus den Rbin, von einem FabrikarbeiterausMha st er i, f ¢r das
die ausgedehntesten Details aus den verschiedenen Fabriken gesamenelAlsaOrganisatornd

Agitator der Arbeiter trat Leach in den 6ffentlichen Versammlungen der League der vendgien

manitat der Bourgeoisie entgegen und prangerte ihre irrefihrenden politischen Machenschaften an.
Der Bourgeoisie war er daher verhafit. Sie diffamierte ihreiaksn politischen Vagabunden, der

weiter nichts téte, als in allen Versammlungen Skandal®éeachworen und ordentliche Leute zu
beunruhigen, und machte ihm nach dem Scheitern des Generalstreiks von 1842 den Prozel3. Fir die-
sen revolutionaren Arbeiter hegt Engel s gr oCe Sympathien, da el
war, und nannte ihn seinentgn Freund?’

Der Zweiundzwanzigjahrige pflegte jedoch nicht nur einen regen Verkehr mit den Fuhrern der Char-
tisten, sondern knupfte auch enge Beziehurmgeden @ ut schen Kommuni st en,
der Gerechtenfi or gani s sementReilveain éenMehriakl prolédaeBeu n d i,
Handwerker zahlte, existierte seit 1836, wo sich von dem im Jahre 1834 von deutschen Flichtlingen
in Paris gestiftetenainokratiscir e pub !l i kani schen Ge h'®dierbvoluticc der
narsten, meist praiarische Elemente trennten und unter EinfluR der franzdsischen Arbeiterbewe-
gung eine eigene Organisation bildeten. In enger geistiger Verbindung zu den geheiaisi- fran
schen kommunistischen Gesellscfa]ten, halb Propagandaverein und halb Verschworbatie

sich der ABundfi 1839 an einem erfolglosen Auf
Jahreszeitenfi beteiligt, auslPPasvalisgesvieserzvwonden arenn g t
Der Il deologe des sich wi aenlelm Wsitingtfh elér audheimPar&B u n d
und namentlich in der Schweiz neue, auf seinen utopischen Gleichheitskommunismus vereidigte Ge-
meinden schuf. Auch in Deutschthhildeten sich fortan zahlreiche Sektionen. Der Schwerpunkt des
Bundes verlagerte sichdech nach London, wohin die leitenden Kdpfe emigriert waren und wo Karl
Schapper, Heinrich Bauer und Joseph Mol! dem

123Vgl. G. Weerth, Skizzen aus dem sozialen und politischen Leben der Britéh,Weerth, Samtliche Werke, Berlin
1957, Bd. 3, S. 373.

124\/gl. MEW Bd. 2, S. 616.

125 M. Beer, Geschichte des Sozialismus in Engl, Stuttgart 1913, S. 311.

26 MEW Bd. 2,S.361.

27ygl. ebenda, S. 361, 595.

128ql. Erster Teil, S8.

129Gjehe: WSeidetHoppner, Wilhelm Weitling der erste deutsche Theoretiker und Agitator des Kommunismus, Berlin
1961.
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Mit dem LondonRBRundesntdeirm GersecAht enfi nahm Enge
traf auch dort mit Bauer, Mound Schapper zusammen. Alch | ernt
A1843 in London kennen; es waren die errsiden r
Ani e d e n dénmBipdounkivergessen, den diese drei wirklichen Manner auf machten,

der ich damals eben e *SAle dei warenMgilnende Revolutiomdre. w o |
ASchapper aus Weil burg i n NatinGieGen 1832 Mitgli&tderd e n t
von Georg Buchner gestifteten Verschwoérung, machte amr@.1833 den Sturm auf die Frankfur-

ter Konstablerwache mit, entkam ins Ausland und beteiligte sich im Februar 1834 an Mazzinis Zug
nach Savoyen. Ein Hine von Gestadtsolut und energisch, stets bereit, birgerliche Existenz und
Leben in die Schanze zu $apen, war er das Musterbild des Revolutionars von Professidain-

rich Bauer aus Franken war Schuhmacher; ein lebhaftes, aufgewecktes, witziges Mannchen, in dessen
kleinem Kdrper aber ebenfalls viel Schlauheit umtsEhlossenheit steckte Zu ihnengesellte sich

... Joseph M) Uhrmacher aus Koéln, ein mittelgrof3er Hdeali.. ein Mann, der seinen beiden Ge-
nossen an Energie und Entsché$®it mindestens gleiglam, sie aber geistig beide Ubertraf. Nicht

nur, daR er geborener Diplomatwaerwarauc h t heoreti scher PEBEi¥nsicht

[53] Kein Wunder, dal3 diese Manner durch ihre selbstlose Ergebenheit fir die Sache der Arbeiter,
ihre revolutionareEnergie und Entschlossenheit den Zweiundzwanzigjahrigen tief beeindruckten,
und zwar saunausléschch, daf’ ihm noch Jahrzehnte spater im hohen Alter die erste Begegnung
gegenwartig war. Aber auch Engels machte auf diese revolutionarenefrdben bestekindruck,

denn ungeachtet seiner Jugend bot ihm Schapper den Eintritt in deaBuXlaer Engels lehnte ab.

Zu weit gingen ihre Ansichten auseinander, und Engels war weder mit ihrer sektiererischen
Putschtaktik noch ihrem Gleichheitskommunismus und debseretischer Grundlage in Gestalt des
Kommunismus von Weitling einverstanden.

Diese Haltung von Engels, der sich auch nicht der NCA und ebensowenig den englischen Sozialisten
anschlof3, entsprang keiner spontanen Reaktion, sondern war grundsatzliciiciArallein in-

sofern, als fur ihn von vornherein als Materialisten und Athetitebei Weitling gegeberi@urtick-
fuhrungund Begrindung des Kommunismus auf die Lehren des Christentums unwissenschaftlich
und damit unannehmbar war. Vor allem hatte sicgelsi\Hand in Hand mit seiner unmittelbaren
Anteilnahme am Kampf und dem Leben desl@ariats intensiv mit dem Schrifttum des Sozialismus

und Kommunismus vertraut gemacht. Dabei hatte er grundsétzlich neue Erkenntnisse gewonnen, die
sein Denken und Tun wer auf die Bahn des Sozialismus lenkten, aber auch bereits wesentliche
Begrenzth#en dieser Anschauungen erkannt, so dal3 er sich nicht auf ihren Boden stellte.

Nur der Kommunismus verkorpert echte Freiheit und Gleichheit

Diese sozialistischen lIdeen uBgisteme waren am Anfang des Jahrhunderts aufgetaucht, als sich mit
der Entwicklungder kapitalistischen Ordnung auch ihr Wesen entfaltete und in vielfaltigen Erschei-
nungen an den Tag trat, die jene einzig vernunftige Ordnung, wie sie von ihren theoratiedie
bereitern im Kampf gegen den Feudalismus gerechtfertigt und verherrlicht, wgérddich in die
Briiche gehen liel3 und die Losungen der Freiheit, Gleichheit und Bruderlichkeit zerfetzten. Die Frei-
heit des Eigentums von feudalen Fesseln stellte siadidiMehrzahl der Kleinbirger und Kleinbau-

ern als Freiheit vom Eigentum, das voroourgeoisie und Grol3kapital geschluckt wurde, heraus.
Die Bruderlichkeit verwirl{54]lichte sich in den Schikanen und dem Neid des Konkurrenzkampfes,
und die Gleichheit &f auf die burgerliche Gleichheit vor dem Gesetz hinaus und offenbarte sich vor
allem in einer mehr und mehr ausgepragten sozialen Ungleichheit, die durch den Aufschwung der
Industrie in der Armut und dem Elend der arbeitenden Masse zu einer LebenshgdiegGesell-

schaft erhoben wurde.

Als der theoretische Ausdruck dieses Zustandaefesondere des sich entwickelnden Gegensatzes
von Besitzenden und Besitzlosen und der in der Produktion herrschenden Anarchie und Konkurrenz,
konstatierten die sozialistisen Systeme die Unverniinftigkeit und Ungerechtigkeit der neu in die

BOMEW Bd. 21, S. 208.
181 EpendasS. 207 f.
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Geschichte gettenen burgerlichen Ordnung. Ihre Begriinder, Clatieleri de Sant-Simon, Charles

Fourier und Robert Owen, unterwarfen die birgerliche Ordnung der Kritik und nahmen I die
sitzlosen Massen Partei. So forderten&&imon, von dem unmittelbaren Ziel seUnterfangens,
Asoweit wie meglich das Los der Klasse zu ver
i hrer H2aKHdebasbemmfi, di e gdngeizulbeserigen, dienmattreelie Prigke, C i
duktion und die 6ffentliche Erziehung zateickeln, um das Los der zahlreichsten und armsten
Klasse zu verbesseti

Nicht minder tief in seiner Kritik, deckte Fourier die materielle und moralische Misere der burgerl
chen Welt auf. Er verdammte den betriigerischen Geist des Handels samt dé&tdnéiemenz als
Aamoralische Konkurrenz oder L¢genkonkurrenzi
kulation und des Wuchers und kritisierte die verderbte Morabdegerlichen Verhaltnisse, insbe-
sondere die burgerliche Ehe und das damit verboe&klavendasein der Frau. So nachdricklich er
hierbei die Emanzipation der Frau forderte, ja den Grad ihrer Emanzipation und Freiheit als Mal3stab
fer di e As otteunddieevandimgingthe t heze el nen Periodenii der
so nachrucklich verlangte er auch das Recht auf Arbeit fir die arbeitenden Massen wie Uberhaupt

i hre Befreiung. Jene seien, mei nt e itschafiticher c h ¢
Holle nennen kannid, [55) dieihAed kur eduberite Leben filewenige mmt
Sous zu verkaufen und sich munierenoder zu verhungern.

Owen stand Fourier in seiner Kritik nicht nach. Er geifl3elte nicht diarZustande in de Indu-
striestadten al s A Hehdhng den Duchmbheit, des Inastst und ddseVerbréf e r e
chensi, smarl er mubhamd e Af al sche Anwendung de
Produktivk r 2 f t efi i n den Fabr i kuadnFraenarieis Dabes griff drelicke d i e
sichtslos das Privateigentum, die Religion undhiiegerliche Ehe an, was ihm als Fabrikant die
allgemeine Achtung durctiie offizielle Gesellschaft eintrug, die ihn wohl als Philanthrop duldete,

abe nicht als Kritiker und Riermator.

Sosehr die Kritik der drei grof3en Sozialisten die GrundlageRagtalistischenGesellschaft angriff

und damit hdchst wertvolles Material Ziwnfklarung der Arbeiter lieferte, so utopisch waren jedoch
die Mittel undWege, die sie vorschlugenm die gesellschaftlichen Mif3stande und dasder Ar-
beiterklasse zu andern. Al@ mit ihren Ideen zu Beginn déshhunderts an die Offentlichkeit traten,
waren die kapitalistische Prodidnsweise und mit ihr das Proletariat und sein Gegensatz zur Bou
geoisienochsehr unentwickelt, so daf} auch die Mittel zur Losung der gesdtlsdien Aufgaben

in den unentwickelten 6konomischen Verhaltnisseborgen lagen. Das Proletariat, der eigentliche
Schopfer der neuen Gesellschaft, existierte fur diesal&ten daher nur als leidende Klassdaun

hig zur geschichtliche®elbsttatigkeit. Sie appellierten vornehmlich an die herrschende Klasse, die
MiR3stédnde durch die Einfuhrung der von ihnen entworfenen Organisation einer neuen Gesellschaft
zu beseitigen, lenten alle revolutionaren Aktionen ab und vermochten dem Proteteeter die
Mittel noch die Wege zu zeigen, um sich zu befré#én.

Als Engels in Manchester zum ersten Male mit den englischen Sozialisten (Owenisten) in Kontakt
kam, waren ihm diese soztischen Ideen nicht mehr vollig unbekannt. Bereits wahrend g&iries

ent haltes in Bremen war er mit I deen des fr an:
durch Boérne in Berihrung gekommen. Und diese Ideen hatten bei ihm, auch wenn siefoitin

den Mittelpunkt seiner Aufmerksamkeit riickten, dochrinleibenden Eindruck hinterlassen, zumal

sie bei ihm durcl56] seine Erlebnisse im sozialen Milieu im Wuppertal sofort ein offenes Ohr fan-
den. Dal3 sie ihn fortan beschéftigten und auates@edankenwelt mit zu formen begannen, deutete
sein Ge dAibemtd AAEio)m August 1840 an, i n dem di e
tung fand und solche Verhaltnisse gefordert wurden, in denen die Menschen ohne Sorge um Nahrung

132 Cl.-H. Sant-Simon. Du sysime ndustriel, in: CkH. Sant-Simon, Ausgewahlte Texte, Berlin 1957, 811

133 ygl. Cl.-H. Sant-Simon, Opinions litteraires, philosophiques et industrielles, 1824lif. Sdnt-Simon, Ausge-
wahlte Texte, S. 18Bff.

B4AMEW Bd. 4, SS. 489 ff.
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und Heim lebert®* Diese Gedanken wurden noch sehr allgemein, noch ohne Bezug &rbtkgariat

geltend gemacht und waren wesentlich von seiner demokrétisuanistischen Position bestimmt.

Doch dieser Demokratismisn ge | ssér sozi al an den eBspdiemidhtsr n K
hatin orientiert war , deeodeufranzdsiachen Sozialismugd dlsasch dieo w c
sozialistische Gedankenwelt Shelleys inspirierten, enthielt insofern zugleich (utopische) sozialisti-
sche Elemente. Diese Elemente der Gedan&krdes Junglings, vorerst noch von seiner revolutio-
nardemokratschen Grundhaltung Uberlagert, gingen nicht wieder verloren und waren 1842 in Berlin
weiter befruchtet worden. Dort hatte Engels gegen Ende seines Aufenthaltes die von sozialistischen
Ideen dirchdrungenen Artikel Moses HBiRn  d er A Rh e i #suslierthebensodas Werku n g fi
von Lorenz v. Stein lber den franzdsischen Sozialismus und Kommuhisomaswohl auch Weit-
lings AJunge Generationf, die imeide$t'%duék &y e
den war. Dieses Studium verstarkte digaefgenen Elemente der neuen Gedankenwelt, zumal es in
eine Zeit fiel, in der Engels sich mit dem Liberalismus auseinandersetzte und in den Reihen der Ber-
liner Junghegelianer kommunistischeund soal i st i sche |1 deen Eingang
genTeaterkritiken®etc. i verbreiteten.

Doch alle diese Gegebenheiten fiuihrten bei Engels noch zu keinem Umschlag seiner politischen und
weltanschaulichen revolutionrdemokratischen Position, zu kemmeuen Qualitat in seinem Denken

und Tun. Die entdweidendeVoraussetzung, die dieser neuen Qualitdt Bahn brach, war[8&ine
unmittelbare Bertihrung mit der Lage und dem Kampf des industriettgetariats womit auch die
sozialistischen Ideen seinarze Aufmerksakeit fesselten.

Engels wandte sich daher auch erst in Manchester auf dem festen dsdentfalteten Klassen-
kampfes zwischen Bourgeoisie und Proletariatidubch dem sozialistischen Ideengut zu und ver-

folgte seinen Ursprung urekhne Entvicklung. Dabei verschaffte sidBngels im Laufe des Jahres
1843einen breiten Uberblick tiber den franzdsischen Sozialismus und inforsi@rtigoer die agie-

renden Schulen des Fourierismus und S&imtonismusObwohl er aufmerksam deren Org&ife
verfolgtg auch das EWenukm? AWasni roudhon mit regem
vorallemzuden Wer ken der Begr¢nder di esvarl t$glewmlie rv,
standes dem sozialen Zustand der Menschheit zugewateti 14! Intensivvertiefte er sich in die

Werke SainiSimons, vornehmliclleri n di e von Fourier und | as de
undfandArmhr wirklichen Wert i iimome H¥iwasgdalsesausch d e n
hier Mystik, und so ausgefallemie nur malich, dochetwas blieb, was bei den Sai&tmonisten

nicht zu finden warA.. wissenschaftliche Forschung, kiihles, vorurteilsfreies, systematisches Den-
ken,kurzum Sozialphilosophie!f

E n g eAufsi@rksamkeit erregten vor allem Fouriers Idees denosseaohaftlichen Zusammen-
schlusses der Produzent®hnoch mehr aberdessBhheor i e der freien Arbei
mei nt e er , dardNaigungjfie dgendeinenArt von Arbeit geboren wird, @dRolute
Untatigkeit Unsinn ist, etwaswas es nigegeben hat und nicht geben kadal} das Wesen des
menschlichen Geistes darin besteht, selber tatig zwedéiden Korper in Tatigkeit zu bringen, und

daRR daher keine Notwendigit besteht, Menschen zur Tatigkeit zu zwingen, wie im gegeigwart

BBvgl. Erste Teil, S. 187.

136 \/gl. M. HeR, Die Regierungsform d&so mmuni sti schen Prinzips, in: ARheini
1842.

371 v. Stein, Der Sozialismus und Communismus des heutigen Frankreighzigli42.

ygl . ADi e | unge p@enndeernazt iaouns. B&orrlri nfi, Nr. 9, 21. August

BIMEW Bd. 27, S. 412.

YALa PhdlDaggeifder Four i eédpiesitdeainejneculiteravitWRleungudes Sausirdonisten
Pierre Leroux erscheined e Mo nat szei t s c h riieing fouriefidtische deitschrife, digeit 1841 gon i
Hugh Doherty in London herausgegeben wurde.

MIMEW Bd. 1, S. 482.

142 Ependa.

43Ebenda, S. 483.

144 Ebenda.
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besehendeGesellschaftszustand, sondern nur die, ihren naturlichen[B&fikgeitsdrang in die rich-

tige Bahn zu lenken. Er beweist ferner, dafld Arbeit und Vergnigen identisch sind, und zeigt die Ver-
nunftwidrigkeit der gegemartigen Gesellschaftsordnundje beide vaeinander trennt, aus der Ar-

beit eine Plackerei und das Vergnugen fur die Mehrheit der Arbeiter unerreichbar macht; weiter zeigt
er, wie bei vernlunftigen Vorkehrungen die Arbeit zu dem gemacht werden kann, was sie eigentlich

sein soll, ndmliclzu einemVeg n ¢ g e n , wobei jeder seinefwiei gen
Sant-Simon und Fourier, so wandte sich Engels auch Owen zu. EneMde si ch Owens
B¢echl el ni, dabei auch AThe Marriage System of

Aduenkn S2tzefi. ANach Owend, faCte er dRelgionRes ¢ m
und Eigentum die einzigen Ursachenalles g| ¢ c ks, was seit A@fhbng dk
seine Schriften wimmeln von Wutausbriichen gegen die Theologéh i

Nicht minder als das @ankengut der grof3en sozialistischen Utopisten wurden fur Engels die Ideen
des franzdsischen Kommunisseine Quelle seiner sich formierenden sozialistischen Weltanschau-
ung. Hand in Hand mit dem Studium des Sozialismus vegfdggels intensiv delommunismus

Adi e wl.gund radikasttdP ar t ei i n'* Auchahierkgingdr auhd@én Stanvater

des Kommunismus zuriick, studierte eingehend den Kampf um die Ideen B&haufsnachte sich

mit derEntwicklungdes Konmunismus nach der franzdsischen Revolution vertraut. Dabei interessierte
er sich nicht nur fur die Ideen Cabets und dessen Pangdagrgat®. gleichermalRen schenkte er seine
Aufmerksamkeit der revolutionaren materialistischen Richtung und deren leberakgbmischen
Tradition in Gestalt des neobabouvistischen Kommunismus, der durch die geheimen Arbeitergesell-

schaften reprasentter wur de. Von jenen hielt er die ATr av
di e sich umddimea nkZ & a imemdschlasees hatten und unter dem EinfléB D
zamys, dem Theoretiker des materi algiss®insichen

[59] Wie den franzdsischen Kommunismus, so verfolgte Engels auaedsohen Kommunismus,
als dessen Begrunder er \WMeg ansah. WelingsZei t schri ft ADi e junge G

von Anfangarkannt e, hi el t e meisfergfranzdsisohen kammunistiscifardika- e
tionen..., besser sogar als Vater Cal@tspulairedi. Man merktihn an, schrieb er, daflr Heraus-
geber, Asehr s c hwaeamsiclgdashistorsdhe uad politisahle WissemanzQejgnen,

ohnedas@Pud i zi st nun ei nihdhsbesonderetinterrsse \&mels gatt \Weit-

l ings Wer k AGar ant i enwodngre nHarr niodniiee aul ntde FQeesieh e
sierte und die Grundziige eimmu e n  u'th urid Gefjte die Absicht, Tle des Werkes ins Engli-

sche zuibersetzen.

Kommuni smus, die Awichti gstverallemiEn gealffssdugvost e P
der Notwendigkeit des politischen Kafepd e r AP o | iint-9iknfion duned SFaour i er
ni c ht fen¥*&Venn Bich fir ihn als Revolutiondr dieser Kampf auch von seéisstand, so

war es doch hdchst bedeutsam, dal3 er durch das Studidfomesunismus nicht nur die kommu-
nistischen ldeen kennenlernte, sondéirakt dazu angehalten wurde, die praktischerkomistische
Bewegungund damit die proletarische Klassenbewegung dkéimpfe zu studierenJnd dabei

machte sich Engels auch eingehend#rder EntwicklungdlesABundes der Gerecht e

Vor allem aber vertiefte sich Engels im Zusammenhang mitrs&omunistischen Studien in die
Geschichte der Klassenkdmpfe des frarsetign Proletariats, von der franzésischen Revolution Gber
die Lyoner Aut @ nde bis zu der Erhebung der von Bl an

145 Ebenda.

16 Ebenda, S. 475.

¥7Ebendas. 484.

M8 F. M. Bonaotti, Babeuf et la Conspiration dé&lalité, Londres 1836.
“WALe Populaire de 1841f.

150 MEW Bd. 1,S. 485.

BlEbenda, S. 490.

52 Ependa.

153Ebenda, S. 484.
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Jahreszeit enierxugleich diEhticklung adr blirgerlichen Ordnung Frankreichs
analysierte. Hierbei fand er das bestatigt, was ihn sein Studiumgliscben Verhaltnisse und seine
Erfatrung tagtaglich lehrten: Die bourgeoise Ordnung verkorpert weder echte Freibkienbte

Gl eichheit: APolitische Freiheit ist Scheinfr
es sich mit der polithen[60] Gleichheit, deshalb mu3 die Demokratie so gut wie jede andere Re-
gierungsform schlieRlich in Scherben gehenft*

Diese Tatsache fand Engels am eklatantesten durch die franzésische Geschichte selbst erhartet, unc
zwar durch die Julirevolutionurdli e Auf st 2nde des Lyoner Prol et
wurde die Arbeiterklasse nach Hagsschickt, und die Friichte der Revolution wurden allein von der
Bourgeoisie eingelmst. Die Arbeiter erhoben sich in mehreren Aufstandendas politisch Mo-

nopol zu brechen und eine Republik zu errichten, wurden aber immer wieder geschlagen, da die Bour-
geoisie nicht nur die Armee auf inrer Seite hatte, sondern auch selbsadiei onal ga® de b
Gestutzt auf seine englischen Erfahrungen zog Engsldiaser historischen Studie den Schluf3, dal’
durch Akeinerlei pol it irgeasereOndnungdesaiald Lage denArbeir h a |
terklassedi®Jr sache i hrer politi schefundnuaer Kammendraus h e i t
AechtefiFned hRAethte Gleichheitfi verk°orPert und

Es wird bewiesen weeth, dal? die Deutschen den Kommunismus annehmen muissen

Engels stellte sich jedoch von vornherein, so ausgiebig und grundlich er auch das Schrifttum des
gegebenn Sozialismus und Kommunismus studierte und daraus Anregungen schopfte, nicht auf den
Bodendieser Anschauungen. Ohne irgendwie die historischen Verdienste der Utopisten zu negieren,
grenzte er sich von dem vorhandenen sozialistischen und kommunistidebegut ab und erklarte

sich als Verteterdes® hi | osophi schen Komnmtniwamuei ier Demutg
den Fragen einen eigenen kritischen Standpunkt entwickelte.

Der entscheidende Einwand, den Engels gegentber dem franzésischen Sozialisraakte, bezog

sich auf das Eigentum, fur dessen BdiBEhatung sowohl Sait-Simon alsauch Fourier eingetreten

waren. Beiddéehnten das kommunistische Eigentum ab, Fourier propagierte sogsiuBierste Un-

gl eichheitfi der Ve enmReicheim desindnaundedie votige Nermkdgeinstosigs a |
keit der anderen als eine der miégs$ten Triebfedern der kommunistischen Gesellschaft betrachtete,
und legtedieses Prinzip auch dem Aufbau und Leben der von ihm propagienessgaschaftlichen
Gemeineén, den Phalansteres, zugrunde. Engels pflichteder Sant-Simon noch Fourier in dieser
Hinsicht bei; er bezeichnete leB i behal t ung des Privateigentums
Inkonsgue n¥*denn wir haben, ar gunmmenfTheeariemoreGemssen- An a c
schaftsbildung und freier Arbeit, nach einer ganzen Mengésteter Deklamationen gegen Handel,
Eigennutz und Konkurrenz, in dBraxisdoch wieder das alte Konkurrenzsystem nach einem ver-
besserterPlan, eine Armengese&astille mit liberalererGrundsatzen! Dabei kénnevir nattrlich

nicht stehenbleiben %0 f

Der konsequente und einzig mSygdani chwe begei tuimg
Engels die Abschaffung des Privateiggens, das die Grundlage des Eigennutzesder Konkurrez

bildete. Kommunismus und Privateigentum schlossen sich fur ihn als miteinameeneinbar aus,

da Aechte Freihei tKommudism@d®ed crhdlei Aei e sd hred ICg r
tion der sozialen Verhaltnissaf der Grundlag des Gemeineiget u ¥ffeniiglich war.

154Ebenda, S. 481.
155Ependa, S. 484.

156 Ependa

157Ebenda, S. 481.
158 Ependa, S. 494.
159Ependa, S. 483.
160 Ependa, S. 484.
161Ependa, S. 481.

162 Ependa, S480.
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Aus diesem Grunde lehnte es Engels nicht nur ab, das Privateigagifuiehalten, sondern sprach

sich auch gegen die gesellschaftlichefmdrRapléane der Sozialisten aus, die wie Owen die Griindung

von kommunistischen Kohien forderterund betrieben, um die kapitalistischers@mde zu andern

und dem Sozialismus Bahn zu brechen. Er erblickte in diesen Maflinahmen keinen wirklichen Ausweg,
um die sozialen Verhaltnisse der gesamten kapitalistischen Gesellschaft und daagedies Pro-

letari ats durchgreifend zu ver2a@andern, und facCte
ExperimentfA auf , eduageinegimstigérd \forstallting voo tea sozidliktischen
Planen zur Lindg62]rung des Massenelends aitigen solltet®® Engels versprach sich von diesen
Experimenten keinen gesellschaftlichen Nutzen. Nicht mehr als soziale Morrisonspillen, eine Quack-
salberei, die den Arbeitern fir alle mdglichen Leiden angepriesen wurde, waren fir Engels auch andere
Vorschldgyederenglisten Sozi ali sten wie AMaCregeln, Kol of
glaubten, damit das Universalmittel fur die Heilung der sozialen Ubel gefunden zu'ffaben.

Im Gegensatz zu den englischen Sozialisten hatte Engels bekanntlicmssistda Woobn seines
Aufenthaltes in England erkannt und begriffen, dal3 vermittels Reformen und Experimenten eine
grundlegende Umwaélzung der kapitalistischen Verhaltnisse und die Beseitigung des Massenelends
nicht moéglich war. Dazu bedurfte es des Karspler proletaschen Massen, des radikalen Sturzes
der Aadligen und industriellen Aristokratieht,
muliert hatte, als er die Erhebung der englischen Arbeiter im Sommer und Herbst 1842 analysierte
und bei deKritik des Chartismus feststellte, dal’ eine Revolution auf gesetzlichem, friedlichem Weg
eine Unmaglichkeit sei. Engels war sich dieser Unmoglichkeit um so mehr bewu(3t, als er zu dieser
Erkenntnis unmittelbar durch das Studium der Klassenverhaltnisse lasseldkampfgekommen

war. Er wandte sich dabei nunmehr nicht nur gegen den franzésischen Sozialismus, sondern auch
gegen den franzésischen Kommunismus, um die Revolution und die Notwendigkeit der revolutiona-
ren Gewalt zu verteidigen.

Wi e Engelnsd ediled@Aarfeniut eest dem Stimmzettel die Majoritat im Unterhaus zu
gewinnen, zuriickgewiesen hatte, so grenzte er sich von den ikarischen Kommunisten ab, die die
gewal t same Revolution verabscheuten. ee®en er
meinbid el ei A zusti mmte, eine Ursache, warum er n
er es fg¢r ausgeschl ossen, daC die unterdr¢ckt
genbringen, weil in der Verfassung und in den Gesetz A d i ddickithg deeArmen durch die
Reichenfi niedergel egt ist, Aeine Unt%Diedun¢ c k un
terdr ¢ckten, schri eb[63sin, siflwsie sssue,weil sie auhGewadt mié e t
Gewalt antworten,nd dasiegegenwartig keine anderen Mittel haben, warum sollten sie da auch nur
einenAugenbl ick z°gern, d¥eses Mittel anzuwenden

Uber diese grundlegende Frage des politischen Kampfes hinaus grenzte Engels von den vorhandener
sozialistischen und kommustischen S6mungen auch weltanschaulich ab und polemisierte gegen
den Lieblingsgrunsitzder franzdsischen Kommunisten: Christentum ist KommunismuseEes

als Materialist und Atheist fur ausgeschlossen, dem Kommunismuhristliches Fundament zu
geben undhin aus der Bibel abzuleiten. AdsrBibel zu beweisen, Christentum sei Kommunismus,
Azei gt nernhAida C cdhireiseeb braven Leute nichtsiceben
auch so nennen; denn waren sie es wirklich, so wirdenesiiloklbeserkennen und finden, daf3
zwar einige wenige Bibelstellen den tidounismus zu beglnstigen scheinen, der allgemeine Geist
ihrer Lehren ihmaberdennoch vdllig zuwiderlauft, genau wie jeder anderen verntnfiigaf-

n a h M Das trafe, meint er, ahauf Weiting und seine Partei zdjein dieser Hinsicht ganz den
Ikariern in Frankreich gleichen undHhseipten, Christentum sei Kommunisnifs.

163Ependa, S. 486.

164 MEW Bd. 1,S. 538,548.
165EpendaS. 486.

166 Ependa.

167 Ebenda, S. 48

188vqgl. ebenda, S. 491.
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So ging Engels als Kommunist von vornherein seinen eigenen Wegerpftichtete sich keiner der
sozialistischa oder kanmunistischen Richtigen,deren Verdienste und Begrenztheiten er in dem
Auf sat z AderSrotzd aH mietftoe m auf dem KontineATHhe umr
Northern StarfAda und in AThe tioNea der Adveiundzhnzigfatigel d i,
Verbindungen aufgenommen hattew®al an dem chartistischen als auch an dem sozialistischen Or-

gan arbeitet&ngels aktiv mit, da es ihm als Revolutionar, obwohl er bekanntliaeinchen Fragen

mit den Chartisten und Sozialisten nicht eiist@nden war, widerstrebte, nur als bloRer Zuschauer die
Arbeiterbewegung und deozialistischdBewegung zu betrachten. An Hand seines Aufsatzes machte
der Zweiundzwanzi gjMohrailgenNordaeari inmchThweiNewe k
lichte, Chartisten und Sozialisten mit deozialistischerund kommunistischen Bewegung auf dem
Kontinent, deren AusmaC und deren AMei n@hgsve
auchseineben angef¢shrten AMei nungsAgarsicrhg fegdeeindie it
mit den englischen Sozialisten dar, deutete damit auch seine Vorbehalte gegeniiber dem Owenismus
an und griff an Ort und Stelle in die 6ffentliche Diskussion um dermafsmus ein

Engellus & at z AFortschauft tekemeko Btoizn en trfe fiogstm auc
er einen der ersten Versuche darstellt, einen zusammenfassenden Uberblick tiber die Entwicklung des
Sozialismus in Deutschland zu geben. Deeiindzwanzigjahrige unterschied zwei Richtungen der

sozialistschen Bewegung in Deutschland en Ko mmuni smus Wei tlings un
|l osophischen Kommuni smusi. Er hob dabei her vo
musf, den emmunisous Weidings ukterschi€ Aaus der Phidelmsophi
und sich im Gegensatz zu allem ¢berlieferten
chen Wissensi stg¢tzte; Kpnendrosod sbeeiz cajyd i ¢ Ap Riall o
Prais gehort, zu deffatsacherdes gegenwartigen Gesellschaftézasn d e s fi hinter d
Sozialismus zuriick’®

Mit dem Einwand, dem deutschen Aphilosophisch
Kenntnis der Tatsachen des kapitalistischeneBehaftszustandes, charakterisierte Engels auch
erstmaliggrud | egende Schw@chen dieses Kommuni smus,

hegelianischerPhilosophi@!’* entstanden war. Damit umriR jedoch Engels, der sich selbst zu der
Part ei dpetsi sAcphheinl okscoommuni smusfi z2hl t e, hauptaien e n
von ihm dargelegten AMeinungsverschiedenheite
lismus seine eigene Stellung als Kommunist erhellt, der sich seit Ende 1842 der Praassaemeh

der kapitalistischen Gesellschaft zugewandt hatte. Bagels teilte die von ihm vermerkte Schwa-

che des Aphilosophischen Kommuni smusf bekannt
sellschaftlichen Zustanden, zum Leben und Kampf der Astistvegung hatte und die Praxis zur
grol3en Lehrmeisterin seinestens, zu der eigentlichen gro3en Quelle seiner Kenntnisse geworden
war. Auf die Problem#65]tik der Praxis, der Tatsachen der kapitalistischen Gesellschaftsordnung
kam Engels fortan wiedeund wieder zurtick. Und wie grof3 die Bedeutway, die er diesefrage

bei maC, ist daraus zu ersehen, daC er anderth
in Englandin sehr ausf¢hrlich dar auf diedurchdigr e c h
Feuerbachsche Auflésung déegelschen Spekulati@um Kommunismus gekommen seien, vor al-

lem eine Kenntnis der Tatsachen, der wirklichen Lebensumstande des Proletariat$’Aot tue.

Wie einst als Junghegelianéfs o beschr i t t phifosaplestheK canuncthn iasltsii As e
eigenen Weg, und die von ihmifixe r t emmn gbleer schi edenhei teni war ¢
eine Abgrenzung von lief3, den er als ersten Kommunisten in der Parfeipdesi | osop hi s c he

~

muni smusf Yeaa dieserhals erster innerhalb des Junghegelianismus sozialistische

189Vvgl. ebenda, S. 492; siehe auch F. Engels an A. B2haDktober 1888, inMEW Bd. 37, S.117, 118
1"OMEW Bd. 1,S. 496.

1vgl. ebenla, S. 494.

12MEW Bd. 2,S.233

3vqgl. ErsterTeil, S. 168 ff., 182, 188, 263, 273 ff.

1 MEW Bd. 1,S. 491.
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Auffassurgen propagierte. Abgesehen davon, dald im Gegensatz zu Engels keinerlei Verbindung
zum Proletariat und kaum Kenntnisse des matenébeschichtsprozesses, der ZustandeTatsha-
chender kapitalistischen Gesellschaftsordnung hatte, propagierte diebastapische sozialistische
AuffassungenHel3 liel3 den revolutionaren politischen Kampf auf3er acht, lehnte die Revolution der
proletarschen Massen als das entscheidende Mittel ihrer Befreiung und der Errichtung des Sozialis-
mus ab und betrachtete die Verdichung des Sozialismus vornehmlich als eine Angelegenheit des
BewuRtseins, der Erziehung und AufklardigA Di e s oz i arled nRreeiLh eeiQt, i ,Ai S
eine Folge deGeistesfreiheit, oder sie ist bodenlos und schlagt um so gewisseGagbntdium,

je revolutionarer sie sich gegen die bestehenden Zustinde r h'® Dabei fiihrteHeR, der idea-
listisch-utopischen Auffagsgen verhaftet blieb, die Freiheit auf das individuelle Selbstbewul3tsein
als Voraussetzung jeglicher Freiheit zuriick ureditst die Geschichte und den Kommunismus als
einen geistigen Befreiungsprozel3 hin.

[66] DalR Engels, der seit Ende 1842 die Besaiigdes kapitalistischen Privateigentums und die
Revolution als Voraussetzung der Befreiung des Proletariats betrachtetenddald gewiesenen

Bahnen nicht folgte, beleuchtete auch der Umstand, daf? er die idealistischen philosophischen Prinzi-
pienHe®nicht ¢bernahm. Er | ieC die Antwort auf die
Prinzipienfi sich dimgroEnundrganpen Wlhigwien und gamim €egensatz

zu der Klarheit, mit der er die politischen wie sozialen Grundsétze démmesiunismus skizzierte,

nur prinzipiell zu verstehen, dal3 es atheistische Grundséatze seien und der philosophische Kommu-
nismus mit jedweder Form der Religion unvereinbar wére.

Offensichtlich war Engels, ohne es explizite auszudriicken, mit denil@Brgewiesnen philoso-
phischen Weg nicht einverstanden, denn er empfand dringend die Notwendigkeit, die philosophi-
schen Grundséatze ausrbeiten, ja er formulierte es direktdise AAuf gabef der Pat
phi schen Kommuni smus: A U daf entweederPadler philesophiscie@ Ana a ¢ h
strengungen der deutschen Nation von Kant bis Hegel nutzlos gewesérssitidnmer ad nutzlos

T oder dal’ sie im Kommunismus enden missen; daf3 die Deutschen entweder ihre grof3en Philosopher
verwerfen mussen, deren Namsie als den Ruhm ihrer Nation hochhalten, oder dal? sie den Kom-

~

munismus annehmen missen. Undwiasd b e wi es e nt”wer den. i

Engels stellte damit im Herbst 1843 eine Aufgabe, die ihrem theoretischen Gehalt nach zutiefst revo-
lution&r war. Sie erheischte, di#gnheit von Philosophie und Kommunismus zu beweisen, Bhia.
losophieund Kommunismus zu verbinden und den Kommunismusgdphisch zu begriinden, oder
anders ausgedruckt, die Philosophie des Kommunismus auszuarbeiten. Die Losung dieser Aufgabe
war philesophisch und historisch von allergré3ter Bedeutung und Tragweite, da sie der Sache nach
forderte, die Weltanschauung der Aitbeklasse zu entwickeln.

Wie ausE n g eNlorsed hervorgeht, wies er daflr aber einen Weg, der nicht weniger kithn und revo-
lutionarwar wie der Beweis, den er anzutreten forderte. Er lehnte es einerseits von vornherein ab, die
AgroCen Phi | o $eoupntiara philogophischenrAmstengungeri6i] negieren: an-
dererseits machte er implizite darauf aufmerksam, dal3 dieettsgo Begrindung des Kommunis-

mus nicht schlechthin durch eine einfache Verbindung der Glberkommenen Philosophie mit dem ge-
gebenerKommunismus zu erreichen sei. Theoretiptiiosophisch mul3te der Kommunismus erst
noch bewiesen werden. Offensichtlich betrachigtgels daftr die deutsche Philosophie als eine not-
wendige Bedingung und hielt es fiir unerlaRlich, die Philosophie Gber tieddéieuerbach hinaus-
zufuhren und sie weiterzuentwickeln.

Wenn sich Engels in diesem Zusammenhang im November 1843 als VertseterAlp hi | os op h i
Kommuni smusin bezeichnete, so charakterisiert
geleitete Rase seiner Entwicklung, die sich zeitlich auf ungefahr ein Jahr erstreckt. In dieser Zeit gab

5Vgl. M. Hess, Philosophische und sozialistische Schriften. Eine Auswahl. Herausgegeben undetingelaiiguste
Cornu und Wolfgang Mérike, Biin 1961, S.XXXIII ff.

176 M. HeR,Philosophie der Tat, in: M. HeR, Philosophische und sozialistische Sch#ft2m4.

TTMEW Bd. 1, S. 495.
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Engels Schritt um Schritt seine réwtionardemokratische Position auf und néherte sich in demsel-

ben Mal3e dem Proletariat. Dabei nahrhezeits gegen die Bouegisie Partei, wurdigte den gerech-

ten Kampf des Proletariats und seine Macht und bekannte sich zum Kommunismus. Dieser Kommu-
nismusunterschied sich bekanntlich wesentlich von den gegebenen sozialistischen und kommunisti-
schen Strémungen. Jedoch war diesgdPdes Kommunismus noch keine proletarische und rekru-
tierte i hre ARei h,dieeimeuecht gate BildudgegmserkHatmes, das meildt aus
den Universitaten und aYf6&andoffensichtiicimviaeHngels ia didser n d e
Phase seines Werdeganges noch nicht zur Erkenntnis der historischen Rolle des Proletariats als
Schopfer des Kommunismus vorgedrungen, wozu er, obwohl er Mitte Mai 1843 erste Andeutungen
machte’’® erst um die Wenddes Jahres 1843/44 den ersten entscheide®daritt machte.

Diese Periode des Ubergangs vom revolutionaren Demokratismus auf die Klassenposition des Prole-
tariats widerspiegelte sich bekanntlich auch in der weltanschaulichen Entwicklung von Engels. Nicht
nur allein insofern, als die humanistisetnischen Prinzipien seiner Weltanschauung mehr und mehr
ihren allgemeirdemokratischen Charakter wandelten und sich mit seiner offenen Parteinahme gegen
die Bourgeoisie am Kommunismus und am Proletariat oriemieBtegleitet war dieser Prozel seiner
moraisch-humanistischen Entwicklung von einer Erschitterung und Wandlung $é@&jéforstel-

lungen vom Recht sowie vom Staat, da er deren Klassencharakter erkannte. Dieser Prozel} hatte dabe
eine solche Breite und Teg dal’3 er nahezu alkenschauungen von d&esellschaft berihrte und

auch bereits die burgerliche Nationalokonomie in Frage stellte, da Engels mit ihrem Vertrautwerden
zugleich auch ihre Awahnsinnigen Kons ehpseenzen
praktischen Erfahrungen und dietsianbahnenden neuen moralischen, politischen, rechtlichen und
staattheoretischen Einsichten und vor allem durch den Umstand, daf3 er mit der Nase auf die ent-
scheidende Macht der 6konomischen Tatsachen gestafdderwwar, auch mehr und mehr zu der
Erkenrtnis gefuhrt, daf? das Bewul3tsein nicht die bestimmende Rolle bei der Entwicklung der Men-
schen und der Gesellschaft innehatte. Wahrend er noch zu Beginn seines Aufenthaltes Uber die ver-
stockten Briten rasonierte,eil ihnen nicht beizubringen sei, dal’ ggestPrirzipien die Faden des

hi storischen Fortschritts | eiten, réaumte er i
Recht ein und drang allmahlich zu einer dialektis@dterialistischen Betrachtusgeise vor. Jedoch

legte er daiber noch kime systematischen Uberlegungen nieder, fand keirt @ér direkten expli-

ziten Auseinandersetzung mit Hegel und Feuerbach und liel3 die Frage, auf welchem philosophischen
Prinzipsich der Kommunismus griinde, unbieortet.

Aber Engels zeigte dafur bereitsesh Weg, den er fur den einzig gangbaren hielt und auch einschlug.
Dieser Weg wird charakterisiert durch die Einwande, die Engels gegentber den vorhandenen kom-
muni stischen Str°mungen unids niduesnii Avpohriblroascohpthei:s c
kenntnsder Geschichte und &%as Zpricckgebtiebenseihre nA a¢lkloenmo,m
zur Praxis gehort, zu dératsachefides kapitalistischen Gesellschaftszustariéfes.

Das Studium und die eingehende Kenntnesdr Gebiete hielt Engels offensichtlich &ie unab-

dingbare Voraussetzung, um den Kommunismus theoretisch zu begriinden, was zugleich fir die Be-
waltigung der von ihm gestelltéku f gaben, di e Aphilosophischen P
begrinen,von aisschlggebender Bedeutung war. Denn diesgdrische, 6konomische und zutiefst
praxisverbundene Grundlegung des Kommunismus bedingte zugleiéint died Weiseder Aban-

derung und Fo#69]bildung seines philosophischen Gedankengutes in Gestalt dertBidlekgels

und des Materialismus FeuerbacB& bietet so den Schlissel, um zu verstehen, dal3 und warum
Engels bei den Anschauungen seiner beiden bedeutendsten philosophischen Lehrer nicht stehenblieh
und Uber beidéinaus vorwarts zur Begrindung deissenschaftlichen Philosophie désmmunis-

mus stireiten konnte und schrit¥? Der Umschlag in diese qutdiiv neue Stufe der politischen und

178 Ependa.
19Ependas. 468.
180Ependas. 485.
181EpendaS. 496.

182 \MEW Bd. 19, S. 188.
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philosophischen Entwicklung vdangels vollzog sich um die Wende des Jahres 1843/44. In dieser
Zeit entdeckte Engels die historische Rolle der Arbeiterklasse,agihden Klasenstandpunkt des
Proletariats Uber und machte die ersten SchritteGdendstein fir die proletarische Philosophie wie

den wissenschaftlicheagommunismusgiberhaupt zu legen. Dé&snd konkreterAusdruckin seinen

Arti keln ADi eundaghRUMmEmMigd saex dzdir okkmiotmii lefiei meére Mant
in den -ADa&muz Ssihs c h eerschigreetfir b cher ni

Die Geschichte ist unser Ein und Alles

Der AnlaC zu dem@BnAtainkeli ADI eBeac@dg @ PansEngeids Pd
Thomas Carlyle, das unter all den 1848c@enenen dicken Biichern und diinnen Broschiren die
einzige Schrift war, die, wie er schrielgt Ade:
menschliche Verhaltnisse darlegt und eine Spur von meosein s c hauungswet® e en
Die menschliche Seite des Buches @arlyle bestand vor allem darin, dafd er als Reprasentant der
Tories die smalen Folgen der kapitalistischen Ordnungi@amgerte und die Bourgeoisie scharf von
rechts kritisierte. Ewarf ihr vor, mittels der Industrie einen ungeheuren Reichtum, aber zugleich ein
mafloses Elend zu schaffen, Millionen von Produkten zu erzeugen, aber die Arbeiter verhungern zu
lassen sowien ihrem brutalen Trachten nach Gewinn die Gesellschaft inrtiaferielle wie seeli-

sche Sklaverei gestofRen zu haben und wegen all dem unfahig zu sein, die Gesellschaft zu lenken und
zu leiten.

[70)Da di ese Kritik Carl yl e dichietmidirEsgel$ Heii DehZeveiuBd i t e |
zwanzigjahrige fuhrte Paetn des Carlyleschen Buches wortlich an, wobei er dessen Kritik zusammen-
faCte und die Lage Engl ands auf Grund seiner e
faulenzende, grundbész e nde Ari st okr ati e, di eusézenoundiwengi c ht
stens kein Unheil anzustiftendo, eine arbeiten:
wo sie eine Versammlung von L e isé¢ineolle, na eim Hafle b e i
von industriellen Bucaniers und Rea ist, ein durch Bestechung gewahltes Parlament, eine Lebens-
philosophie des blof3en Zusehens, des Nichtstun$aidsszaire, eine ausgeschlissene brocklige Re-

ligion, eine totale Auflésungller allgemein menschlichen Interessen, eine universelle édhamg

an der Wahrheit und der Menschheit und infolgedessen eine universelle Isolierung der Menschen auf
i hre arohe Ei nz e ludteeVeridung atter Lelensweethadtmisse) Krieghalier, ge-w

gen alle, ein allgemeiner geistiger Tod, Margel a Seel edé, d. h. an wahr ha
eine unverhaltnismafig starke arbeitende KlasamentraglichenDruck und Elend, in wilder Unzu-
friedenheit und Rebellion gegen diesadbziale Ordnung, und daher eine drohende, unaufhaltsam vor-
anrickende Demokratig Gberall Chaos, Unordnung, Anarchie, Auflosung der alten Bande der Gesell-
schaft, tiberall geistige Leere, Gedankenlosigkeit und Erschlaffibg.s i st di e®_ age E

So sehr Engels Carlyle auch Recht gab, wollte er doch von debgegn Charakteristik der Lage
Engl ands die Bezeichnungen abgerechnet wissen
gekommen waren; denn Carl yl eToieASu rnsafhres, n glleireem €
Alleinherrschaft durch die Industri gebr ochen wordenAi war und di e
in ihr Ah°chstens e t®AngeschisvieserkiassenmaRigen Bdsifion Ishath e n
es Engels von vornherein ab, Carlyles Ansicht zu teilen, die Reichen hétten Mitleid mit den Arme
und er stimmte vor allem nicht den Antworten
der Zukurh t &U s ? 1

[71] In der Beantwortung dieser Kardinalfrage, die die weitere Entwigsperspektive der kapita-
listischen Ordnung und damit im PrinziprMenschheit enthalt, ging Engels in gar keiner Weise mit
Carlyle konformund entwickelte einen eigenen, dem Carlyleschen direkt entgegengesttiatdn
punkt, und zwar sowohl in politischer wie auch in weltanschaulidivesicht.

B3MEW Bd. 1,S.525
184 EbendaS. 537 f.
185\/gl. ebenda, S. 528.
186vgl. ebenda, S. 538.
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Bezuglichder zukunftign Entwicklung Englands und der Losung #@nflikte der bourgeoisen
Ordnung hidl Carlyle als Pantheist alles Bé@henflr unnttz und fruchtlos, solange die Menschheit
auf dem Atheiswusbeharre und sich noch nicht wieder ihre Seele verschafft habe sdmdsenne
forderte er, die Religion wiederherzustellen, worunter e8immedes Rntheismus nicht den Glauben

an einen personlichen Gott g&nd,sondern den Glauben an die innere gottliche Wesenhaftigkeit
des Universums, den Glauben an die goéttliche \étmsng und den schicksalftem Verlauf der
Dinge!®’ Logischerweise propagierte Gde gemal seierpantheistischen Position als Allheilmittel
den Glauben an die Offbarungder vergangenen wie der gegenwartigen Geschichte und empfahl
nichtnur einen Kultugler Arbeit zu stiften, sondern trat auch als Aksabflir einen pantheistische
Heroenkultus ein, wonach einige AuserwaldigeArbeiter als verworrenen und verwirrenden Pébel

organisieren untkitensollteni®

Engels akzeptierte weder die politischenmde philosophischen Afassungen Carlyles und ent-
wickelte im Gegensatz zud€rar | y | e s eiheenme nSSphdri chen Anschauun g
gene kommunistische ummitihre philosophische Seite und kam insofern indirekt auf die von ihm
gegellte Aufgabe zuriick, den Kommunismus philosophisch zu begrindennder Dreiundzwan-
zigjahrige auch explizite weder erneut fordedieseAufgabe zu I6sen, noch beanspruchte, zur L6-

sung beizutragen, so lieldchseine Polemik mit Carlyle nicht nur erkennen, inmaé er selbst sich

in dieser Hinsicht Klarheit verschafft hatte. Vielmehr wandlabei aucfene philosophischen Posi-

tionen sichtbar, von denen aus Engels es dilgimdglich hielt, eine wissensaftliche Antwort auf

die Fragen zu gebedie der Kapitakmus aufgeworfen hatte.

[72] Die grundlegende philosophische Linie, &irgels gegeniber Carlyle verteidigt und entwik-
kelte, war die des philosophischen Materialismus. Als Materialist und Atheist verwarf Engels
Carlyles idealistische Anschauung samt ihpetitischen Konsequenzen als nicht wissenschattlich
und lehnte dessen Rheismus und den daraus folgenden Kult der Arbeit und der Heroen radikal ab.

AEine neue Religion, ein panthei.stziuschaerf tkenrio
Carlyle, ist Aunm°glich; all e adRdgrh Chcistektan, aeghn d e
der absoluten, d. h. abstrakten Religion, nac

Religion mehr aufkommen. Auch der Pantheismus nichteDPantheismus ist selbst noch eine von
seiner Pramisse nicht zu trenneri{bnsequenz des Christentums, wenigstens der moderne, spinozi-
stische, schellingische, hegelische und auch der Carlylesche Pantheismus. Der Miihe, den Beweis
hierfuir zu liefern, Uberhigt michwiederumF e uer ¥ac h . i

Feuerbach, auf den sich Engels berieth@at i n der Mi tte 1843 erschiel
sen zur Reform der Phil os a.psheérslivpfendausgefibrkdal t i k
weni g mehr zX° Feuerlzpehrattd nachgewiesén, dal die bisherige Philosophie von
Spinoza bis Hegel im letzten theologischer Natur und ihr Weg ein verkehrter gewesen sei. Sie stelle,
meinte Feuerbach, das Verhaltnis von Denken und Sein auf den Kopf, setze die Exdtdie un
Bestimmungen des Seins wie Hegel in die Abhangigkeit von emmeszendenten, absoluten Idee,
rechtfertige damit auf rationale Weise die theologische Lehre von der goéttlichen, ideellen Natur der
Welt und des Menschen und gehe vom Jenseits, voneerzur Wirklichkeit, was unhaltbar und zu
verwerfen sei. Denn der Anig der Philosophie sei nicht Gott, nicht die absolute Idee, sondern die
Wirklichkeit, das Sein, und die materialistische Auffassung des Verhéltnisses von Denken und Sein
sei die einzigvi ssenschaftliche: ADas wahr e \eses:tDasl t ni
Seinist Subjekt dasDenkenPradikat Das Denken ist aus dem Sein, aber das Sein nicht aus dem
Denken. Sein ist %®ADasi.&EnnmantdomdBewuBen, dasiBewult-ii

sein nicht vom Seinaf73r ennt Wdahdrésmi ® Phi | osophi e Adsi e Er

187\vgl. Th. Carlyle, Einst und Jetzt, Géttingen 1899, S. 10, 199, 275, 346.

88vqgl. ebenda, S. 35, 251, 296, 305, 352.

BIMEW Bd. 1, S544

190FEpenda, S. 53t

9L, Feuerbach, Vorlaufige Thesen zur Refioder Philosophie, in: LEeuerbach, Kleine philosophische Schriften,
Leipzig 1950, S. 73.

192Ependa, S. 65.
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ist. Die Dinge und Wesego zu denkenso zu erkennenwie siesindi diesist das hochste Gesetz,
die hochste Aufg®¥be der Philosophie.i

Diedur ch Feuerbach i n mateiialisésohe BaTworusgader SBrurgifeagesdere n e
Philosophie und die von ihm ausgefuhkatik des ldealismus, einschlie3lich der Theologie, er-
schlossen Engels etief er es Ver st 2ndni s dnessi AWees ethesenFeesu eQ
Materialismus undHumanismus. Feuerbach versetzte den Drewadzigjdhrigen vor allem in die

Lage, prinzipiell alle Formen einer wissenschaftlichen Deutung des Wesens der Welt, der ideali-
stischen, pahestischenwie der theobgischen, zu kritisieren und zurtickzuweiddnterdem direk-

ten EinfluC der AKonf |l i kt esicddameE ma eHinwseddanglzuenn | n t
Materialismus Feuerbachs, zu densieh seit 1842 bekannte, und er drang tiefer als je zuvdasn
rationellemaerialistische Gedankengbeuerbachs ein und nutzte es im Kampf getparPantheis-

mus Carlyles wie gegen den Idealismus tUberhaupt.

Um im Zusammenhangit der Kritik des pantheistischen Kultus Caelynachweisen zu kdnnen,

dal3 jedeneueReligion unmdglich sei, griff Eges auf Feerbachs Religionskritik zurtick und hielt

Carlyle entgegen, dafieRe |l i gi on sel bst f¢r Adi e \esmmwott-ei t
ichw2are und einen AAkt der Seskb slBeaRel@ibnistinrerm g d e
Wesen nach die Entlaeng des Menschamd der Natuvon allem Gehalt, die Ubertragung dieses
Gehalts an das Phantom eines jenseitigen Gottes, der dann wiederum den MensdaeXaiadin

Gnaden etwas von seinem UberfluR zukomiéén... In diesembewwltlosen... Zustande kann der
Mensch keinen Inhalt habemuf3er an der Wahrheit, an der Vernunft und Natur verzweifeln, und
dieseHohlheit und Inhaltslosigkeit, die Verzweiflung an den ewigesaldten des Universums wird

so lange duern, bis die Menschheit eiabt,dal’ das Wesen, was sie als Gott verehrt hat, ihr eignes,

ihr bisher unbkanntesWesen watr.. #

Engels wies Carlyle gegenuiiber nach, dafl? weder die Arbeit noch stbicb¢e irgend etwas mit

einer gottlichen Offenbarungni t Ae i n e[fM] imh@whnevnden dder irentgegengesetzten
GottA zu tun haben und daC sowohl di e Arbeit
Geschichte nur Menschliches Aenth?2lt und nich
k a nfP @m dieser Auffassuniachdruck zu verleihen, zog Engels scharf gegen die pantheistische
wie religiose Geschichtsbetrachtung zu Felde. Dabei unterzog er vor allem letztere einer heftigen
Kritik, und zwar sowohl!l hhiumgger Entmicklungder Mdéne th hieh it fie
und der Awirklichen Geschichtef wie auch des

Engels klagte die Theologen der L¢ge und Heuc
den Menschen von der Gnade eine$téabhangig machen, derWirklichkeit nur durch die Ab-
spiegelung des Menschen in der wisten Hyle seines eigenen unentwickelten Bewul3tseins erzeugt

wurdefi. Die Theologen sprechen, mei nhthaef teirg k idt
abumsi e Aall ei hge¢r abBteakéeseind noch dazu erd
nehmen; wund nicht genug damit, unterbrechen s
Christus ein imaginares Ziel erreichen zu lassen, und erkiigemachfolgenden Jahrhuntdee Af ¢ r
westen Unsinn und®pare Inhaltslosigkeit.

Im Gegensatz zu der von Engels wéhrend seines Aufenthaltes in Berlin 1842 gegen die Religion ge-
richteten Angriffet®’ zeigte diese anderthalb Jahre danach geiibte Kritik wesendioe Ziige und

einen tiefeen Gehalt. In den Reihen der Junghegelianer hatte er vornehmlich von einem pantheisti-
schen, rationalistisehaufklarerischen Standpunkt die religiose Ideologie wie ihre Vertreter und dabei
fast ausschlief3lich die Vernunftwidrigkeler Religion angeprangeund persifliert. Abgesehen da-

von, dal3 er nunmehr seine Kritik auf das idealistische religiose Wesen des Pantheismus ausdehnte unc

193Ebenda, S. 64.

94MEW Bd. 1, S. 543.

195vgl. ebenda, S. 547.

196\/gl. ebenda, S. 545 f.

¥7vqgl. Erster Td, S. 225, 245, 254, 293.
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den Zusammenhang von Idealismus und Religion aufdeckte, riickte er jetzt direkt das Verhaltnis von
Mensch und Religion sowson Geschichte, Arbeit und Religion in den Mittelpunkt seiner Polemik

Diese Tatsache verdeutlicht recht klan g enéusndweltanschaulichen Standpunkt, der den Hegel-
schen |l dealismus al [@5ncktzur & nnem dse iKroairs eRjrudemizs e
wertete!®® Diese Aufjabedes Hegelschen Idealismus bedingte auch den neuen materiakiiiseh

stischen @halt der Engelsschen Religionskritik, die die Absagedetorm der Religion forderte und

der ARel ingdligiveen Vot e ld@ngen ein f¢r all emal den
demGrunde, weil diese sowohl den Menschen wie die GeschiohtderGnade einer Ubernatirlichen

Macht und ihrer imaginaren Zwecksetzung abhangig werden liel3; sie machtewgeich den Men-
schen |Abadwie B aus und beraubte ihn der Fahigkeit, seiner eigenenziradirtrauen

und zu erkennen, dafl3 arrdh seine Tat und Zwecksetzung die Welt menschlich einzurichten vermag

Engels zog so aus der FeuerbachschelkKier Religion und des Idéamus sofort gesellschaftliche
Konsequenzen und liel3 es nicht bei eirabstrakten Humanismus bewenden. Mit aKensequenz

ruckte er imGegensatzu der idealistischen und religiosen Weltanschauung desdviemund die
Gesclichte in den Mittelpunkt der philosophischen Bettadly und war, ohne dabei irgendwie den
vernunftwidrigen Charakter der Religion in Fragesizllen, bestrebt, starker als je zuvor das antihu-
mane Wesen der Religion bloRzustellen, insbesondere die seliGiéschichtsbetrachtung des Ima-
ginaren, Unwirklichen und Ahistorischen zu liberfilwend si e gl ei chsam al s A
schichten Wi ek&mpuing der Menschheitfi auszuwei s

l'ich und ¢ber meonsicthel iecrh iu ne rdweise sMenws chen wil |l er
di e Aewigen inner en Twtderalntaehtigend\lisir ethesichvsellssts u ms
widersprechenden Gottess c her st el | eni.

Zu diesem Zweck stellte Engels der pantheistischen wiedstig Bérachtungsweise der Geschichte

und ihrem imaginéaren Ziel die wirklichreenschliche Geschichte und das aus ihrer Entwicklung re-
sultiererde reale Ziel einer neuen humanistischen sozialistischen Weltordnung enfiféyeakia-

mieren den Inhalt der Gehichte; aber wir sehen in der Geschiglitec ht di e Of f enbar
sondern des Menschen, und nur des ddeen. Wir haben nicht nétig,nu die Herrlichkeit des
menschlichen Wesens sehen, um die Entwicklung der Gattung in der Geschichte, ihrefhattau

samen Fortschritt, ihren stets sicheren Sieg tiber die Unvernufifédlemzelnen, inre Uberwindung
allesscheinbarertJbermenschlichen, ihren harten, aber erfolgreichen Kampf mit der Natur bis zur
endlichen Eringung des freien, menschlichen Selbsthl3tseins, der Einsicht von der Einheit des
Menschen mit der Natur, urttérfreien selbsttatigerSchopfungeineraufrein menschlichgsittliche
Lebensverhéltnse begriindetemeuenWelti um alles das in seiner Gro3e zu erkennen, haben wir
nichtnétiger st di e Abstraktion eines aGot tkhabgneher b
und wahrhaft Menschliche zuzusch'fei ben; wir b

Entgegen allen wie immer gearteten religiosen Versionen war somit nach Engels die Gedakichte
Werk der Menschen, und nur des Menschen und ohne jedvibdematiirlichen, tlbermenschlichen
Gehalt. Nicht Gott, vielmehr der Mensch offenbarte sich in der Geschichte und um sie zu begreifen,
bedurfte es keines Umweges zu Gott, sondern der Betrachégngehschen, seines Kampfes und
seiner historischen Entwicklgn. Ver mi tt el s di eser Betrachtungs

denn jene existierte Anicht in existenzlosen
einem der Welt innewoltnn d en oder e nt gfe Dee Mapse!s selbsz waestanda, Go t t
die Zeit zu gestalten, .er iwaraldiea wkel % wnt g nd es

selbst zu erkennen, alle Lebensverhéltnisse an sich selbst zu messen, nach ssgreauWeurtei-

len, die Welt nach den Forderungen seiner Natarh r h af t me n s ¢ ¥ Kureum, deri n z u 1
Mensch war fahig, frei und selbsttétig eine neue Welt zu schaffen, die sich auf rein menschliche,
sittliche Lebensverhéltnisse griindete.

19 MEW Bd. 1, S. 54.
99Ebenda, S. 545 {Hervorhebung H. U.).
20Ependa, S. 531, 546.

OCR-Texterkennungviax StirnerArchiv Leipzigi 18.02.2021



Horst Ullrich: Der junge Engels 43

So unvekennbar sich hier Engels auch bei der Kritik des Pantheisindisler Religion direkt an
Feuerbach anl ehnte, was er selbst offen mit d
beni, so war gl eicher maCen si criikFeugrbachs dnd §eme r b
menschlichen Wesen, auf das diegerREeligion zurtckfuhrte, nicht stehenblieb. Hatte Engels noch
anderthalb Jahre zuvor Gbereinstimmend mit Feuerbach erklart, die Mutter des Menschen sei die Na-
tur,2° so wies er nunmehr auch jedangheistische Auffassung der Arbeit und der[@&schichte

zurtck und erklarte faktisch, die Mutter des Menschen sei dsehigbte, was er mit den Worten
bekréftigte: ADie Geschichtdst unserEins und Alles. 2# Daher forderte Engels auch nicht mehr

allein nur dieNatur, sondern vor allem die Arbeit, den Menschen und die Gesclmcimier Ent-
wicklung so aufzufassen, wie sie wirklich waren, frei von allem Ubernatiirlichen und Ubermenschli-
chen und ohne einen deréelWinnewomenden oder ihr entgegengesetzBamit.

Damit entfernte sich Engels bereits von Feuerbach, fur den die Natur und der Mensch als naturliches,

sinnliches Wesen, aber nicht die Geschichte, die Arbeit und der Mensch als ein geschichtliches, ar-

beitedes Wesen AEin und Wderdweiterd Wegader UberDiadang Fdazmha r  a u

durch Engels im grof3en und ganzen abgesteckt. Vor allem insofern, als Engels dem Wesen nach
bereits den Begriff des Seins weiter als Fbael fal3te, darunter nicht nden Menschen und die

Natur, vielmehr den EMnschen in seiner Beziehung zur Natur, in seiner Arbeit und in d@steri-

schen, gesellschaftlichen Beziehungen verstand und damit auch tUber Feuerbachs These hinausging
der Ah°chste Gegefinssteain dd edre rMePnhsiclho sfipth iEei ns c hl

Der ProzeR, der zur Uberwindung der Begrenztheiten FeuefBadtichEngels fiihrte, begann ei-
gentlich bereits um die Jahreswende 1842/1843. Sieht man davon ab, dal’ Engels schon als revolutio-
narer Demokrat bei seer Parteinahme fur Feuerbach sich nicht eledsebeskult zu eigen machte

und als moralische und politische Maxime den Kampf proklaffitértwomit implizite erste, nicht
unwesentliche Differenzen gegeben waré@so nahm dieser Prozel3 mit dem Aufentiaft Engels

in Manchester seinen unmittelbarenfang. Mehr als je zuvor fand Engels dort im Gegensatz zu
Feuerbach den Weg zur gesellschaftlichen Wirklichkeit, so dal3 der Mensch bei ihm nicht wie bei
Feuerbach ein Abstraktum blieb und er in seinen erstgkef von wirklichen Menschen, von den
konkrden Lebensinteressen der Klassen und Parteien und ihren HandlungeteteeSchdrang

Engels nicht allein vom Feuerbachschen abstrakten|[VBjschen zu dem wirklichen, gesellschaft-

lich tatigen Menschen vor, sondern erdrterte mit den Problemen desriegtastes den Kampfen

der Klassen und Parteien ein Gebiet, das Feue
w a f°hie voll betrat. Um saveniger vermochte Engels, dem iiberall einander entgegengesetzte
Klasseninteressen begegneten, Feuerbdahbergott in Gestalt der Liebe gutzuheil3en, da nur der
Kampf, derrevolutionareSturz der Bourgeoisie und nicht ein allgemeinersdanungsdusel did.age

der proletarischen Massen grundlegend zu bessern vermochte. Und wenn Engels die Errichtung einer
Aauvuéin menschliche, sittliche Lebensverh2ltni
ihn aul3er Zweifel, dal3 dies sowohl den Sturz dergenisie als auch die Beseitigung des kapitali-
stischen Privateigentums voraussetzte. Aber all diese ggemtiien sozialen und politischen Pro-
bleme hatte Feuerbach, dessen idealistische Gesellschaftslehre sich wesentlich auf die Ethik be-
grenzte und auf dibirgerliche Ordnung zugeschnitten war, nicht berihrt. Die Geschichte war fur
Feuerbach ein AnmgémifehelseF ed dBEngel s war sie

Wenn Engels daher im Kampf gegen die religiose und pantheis@ssbkhichtsbetrachhg Carlyles
die Losung aufstellte: Die Geschichte it uns
gegen Feuerbach wie gegen die idealistische Geschichtsauffassung tUberhaupt, und zwar nicht nur

201 Erster Teil, S. 269.

202MEW Bd. 1, S545 (Hervorhebung H. U.).

203, Feuerbach, Grundsatze der Philosophie der Zukuntft, in: L. Feuerbaate Klelosophische Schriften, S. 167.
204v/gl. Erster Teil, S. 270.

205vgl. ebenda, S. 273.

208 MEW Bd. 21, S286.

207vgl. ebenda, S. 287
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gegen Feuerbach, vielmehr auch erstmalig explizitk offen als philosophischer Materialist gegen

Hegel, dessen | deal i s mu ®rPemisserécktautranndnde Kdnsequerg A ¢
des Christentumsi c h afDiaGeschightéssunserEinsendAlldSmdwirds s ¢
von s hoher gehalten als von irgend einer andern, friiheren, philosophischen Richtung, héher selbst
alsvonHeg! , dem sie am Ende auch nur als Prébe au

Bekanntlich hatte sich Engels schon als Junghegelianezeitigngegen Hegel gewandt, aber nicht
unmittelbar gegen Hegels Idealismus, sondern gegen dessen Konservatnsl dessen Systemkon-
struktion, die der unaufhorlichen historischen Entwicklung, dem Kampf um Demokratig’ @ind
Republik keinen Raum baf® Engels hatte sich damit wohl von Hegel femht, aber nicht philoso-
phisch von ihm getrennt, was er erst jetst Miataialist unter dem Einflul? von Feuerbach tat, aber
nicht als Materialist inausschlie3lichen Sinne von Feuerbach, sondern ateaerialistischer Den-
kerdem die Geschichte AEin und Allesid war.

Daher war der inhaltliche Kern der Kritik von Engels-iaygel, die er nunmehr mitten in die Polemik
focht, die er wider Theologie und Rheismus fiihrte, um alles, was das MaR des Ubermictseh

und Ubernatirlichen beanspruchte, aus der Geschichtsbetrachtung zu entfernen, ein difektés In
Gehen gegen digesamte idealistische Geschichtsbetragh Es war damit auch die endgiiltige Ab-
sage an jeden ldealismus, vor allem insofern, al®Bnda er es ablehnte, die Geschichte im Sinne
Hegels als Probe eines ubergeschichtlichen logischen Rechenexempédiachtdrg die idealisti-
sche Verkehrung des Verhéltnisses von Denken und Sein, von Idee und Geschichte verwarf.

Diese Tatsache dokumesti insbesonderé n g ébleamik mit Carlyleund den englischen Soziali-

sten Uber das Verhéltnis von Theorie und Pradsidtrihnen ausgehend vonuebach entgegen,

daC si e uAdcauBerstand seierg den Widerspruch von Denken und Sein zuMd®sen. d e fi ,
pol emi sierte er, AhrmérabdesVidesp Wiud & 5 s g b didnSon d e n 7
zialisten innerhalber Praxisund Carlylmner hal b der Theorie; Garl yl
theoretischefiB0] St andpunkt i st ehveenr, 2zmde def BSorie und haites sichn
f¢er die Praxis an den Mat er i deutscle Philosophie, de phi-s i e

|l osophische Entwicklung auf dem?Kontinent ken

So wandte sich Engels ganz augéigfdei der Verteidigung der matelistischen Beantwortung der
Grundfrage der Philosophie gegen zwei Seiten, und zwangagn Materialismus und gegen den
ldealismus. Einmal sprach er sich gegen den uberlieferten Materialismus des Kontinents aus, der an
der ATheorie verzweifled, d. h. gegen die vom
Herabsetzung der Vernuntles abstrakten Denkens gegentber den Sinnen und des damit meist dem
Sensualismus verpflichtetenmpirismus. Dartber wird weiter ten nochmals die Rede sein. Zum
anderen sprach si ch-thregpaledRogtwadesiobjdkiven Idéamos t r a k

208 MEW Bd. 1,S. 545 (Hervorhebung H. U.).

209vql. Erster Teil, S. 131, 223.

210 Hierbei kniipfte Engels direkt an Feuerbachcagr i n seinen AVor| defi énl Geepan
scri eben hatte: ADie Hegelsche Philosophie ist die Aufh
sondere Kant ausgesprochen, aber wohlgemerkt! nur die Aufhebung diesepWaters innerhalb des Widerspruches

T innerhdb des einen Elementésinnerhalb des Denkens. Der Gedanke ist bei H. das Sdir, Gedanke das Subjekt,

das Sein das Pradikat. Die Logik ist das Denken im Element des Denkens oder der sich selbst ded&ekedie dee

Gedanke als pradikatloses Subjetter der Gedanke, deungleich Subjekt, zugleich das Pradikat von sich ist. Das Denken

aber im Element des Denkens ist noch abstraktes; es realisiert, es entaul3ert sich daher. Dieser realisierte, entdul3erte
Gedhnke ist die Natur, Uberhaupt das Reale, k8. Was ist aber dagahre Reale in diesem Realen? Der Gedédnke

welcher darum auch alsbald das Pradikat der Realitat wieder von sich abstreift, um seine Pradikatlosigkeit als sein wahres
Wesen herzustellen.ber deswegen ist H. nicht zum Sein als Saim freien, selbsténdig, in sich selber gliicklichen

Sein gekommen. H. hat die Objekte nur gedacht,S&1lfy Prad
21MEW Bd. 1,S. 58 f.

22A Ab s ttheoarkett i schi war f ¢r E hbgdeltend niitédealistre Br ébernahra diesen §dgriffi ¢

von Feuerbach, der damit das fiir den objektiven Idealismus typische Charakteristikum anprangerte, die der Natur und
dem Menschen eigene Bestimmung vonMatur und dem Menschen zu l6sen, sie zu Wessindigen und einetbi@r-
naturlichen, ibermenschlichen Kraft in Gestalt der absoluten Idee oder Gottes zuzuordnen, die dann die Natur und den
Menschen beherrscht. Feuer ba c hn derdNatur auRdr die NMatuh das Wesénidesr e n
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aus, der als das reale Sein wie Hegel nur den Gedadieeldee anerkannte, damit das Wesen des
Seins als geistig ausgab ueslals von der Idee Abgeleitetes, Abhéangiges betrachtete. Diese auf der
Grundlage der Idee, des Denkens gegebene EinheD&oken und Seibetrachtetdngels als den
untauglichen Versuch, den Wi der sWidenspcuchdivAoinn -De n
nerhalb des Denkensi, wj8HIlosers uné \emvarfrinm augunsteh der mu |
auf der Prioritat desasellschaftlichen Seins bassaden Einheit. Dal3 Engels darin den einzigen Weg

sah, um den Idealismus zu tGiberwinden, erhellt gaastipth seine Kritik an Carlyle. Carlyle, schrieb

er, Asteht in einem schrei ende daR¥idenaeusdheou c h ,
retischen Standpunkt bis zu seiner letzten Konsequenz, bis zur totalen Verséhnung mit der Empirie
fortentwidkelt. Carlyle hat nur noch Einen, aber, wie alle Erfahrarigautschland gezeigt hat, elnen
schweren Schritt zu tun, um tbe den Wi der spruch, in dem?2@r si
Engels hatte diesen Aschweren Schri ttn getan.

Mit diesem Schritt negietre Engel s ent sprechend seinen Worte
guenz des ChristentumsidhesdRseeheraeaecekegpl! siei aa
tigkeit der idealistischeLogik, d. h. der Dialektik Hegels als Selbstentwicklung des Begriffes, die
fer ihn Adas BewuCtsein der Menschheit im rei
senwar*Dasgitbesonders insofern, als er cdiangigvbrenken
Menschen, getrennt vom Sein als unwissenschatftlich und die bei Hegel losgel6st von jedem denken-
den Menschenhirn vor sich gehende und préexistierende Selbstbewegung des Bedriteias-

weise der absoluten Idee und damit als Retlguund Seel der Weit als unhaltbar zurlickwies. Engels
akzeptierte fortan keinerlei idealistische Auffassung des Verhéltnisses von Denken und Sein mehr,
Ad. h. einen Mensche rnabhrieGenm K°urmp &re,d amikreent>zGe pa

Auf Grund seines ne&m Standpunktes begann Engels auch die Gedanken, Begriffe und Ideen des
Menschen als AAbspieglungi, als AAbbil dfi- auf z
materialistische Erkentnistheorie zu begrinden, die auf der materialistischen Auffgsies Ver-
haltnisses von gesellschaftlichem Sein und Bewul3tsein basierte. So charakterisierte er Gott und die
Religion bekanntlich als eine AAbspicda@lnyn @i si
klares und verzerrtes AleberAbkildile@is nedistenEngels afBii . A n .
die bei Hegel vorhandene ideologische Verkehrung des Verhaltnisses von Begriff und Wirklichkeit
und f aCt e .ArdategalisBsehaldie Abbilger der wirklichen Dinge, statt die wirklichen

Dinge alsAbbilder dieser oder jener Stufe des absoluten Begriff3amit aber wurde die Begriffs-

di alekti k selbst nur der bewuCte Reflex der d
Dialekti k reduzierte sich Aauf skizendaVBeweyeng, sowdhia f t
der 2uCeren Welt wied2@es menschlichen Denkens

Engels stand gegen Ende des Jahres 1843 am Beginn dieses Prozesses der Herausarbeitung der m
terialistischen Erkentnistheorie und Dialektik und der Entdeckung digemeinen dialektischen
Bewegungsgesetze der Welt. Daher war auch die begriffiche Fassung der neuen Resultate, zu dener
er vordang, noch teilweise verschwaomn, und er bediente sich auch noch der Tieoiogie Hegels

und Feuerbachs. Zum anderen wargdisstige Revolution, die Engels damit anbahnte, ein sehr kom-
plizierter Weg, der nicht schlagartig dazu fiihrte, daf3 er alle idealistischen Elemente seiner bisherigen

Menschen aulRer den Mensth das Wesen des Denkens aulier den Denkakt setzen. Die Hegelsche Philosophie hat den
Menschen sich selbst entfremdet, indem ihr ganzes System auf diesen Abstraktionsakten beruhtifiSrrtidevar

wieder, was sie trennt, abeamauf eine selbst wied trennbare, mittelbare Weise. Der Hegelschen Philosophie fehlt
unmittelbare Einheit, unmittelbare GewilRheit, unmittelbare \Weihr.. Das Sein wird nur da vom Denken abgeleitet, wo
diewahre Einheit von Denken und Sein zerrissenwo man erst dem Seseine Seele, sein Wesen durch die Abstraktion
genommen und dann hintendrein wieder in dem vom Sein abgezogenen Wesen den Sinn und Grund dies fir sich selbst
leeren Seins findet; gleichevinur da die Welt aus Gott abgeleitet wirdlumerden muf3, wo man sldVesen der Welt

von der Welt willk¢grlich absondert. da (L. F eQy 8.5% 39 h Vo
2I3MEW Bd. 1,S. 549.

214 vql. Erster Teil, S. 272.

215MEW, Bd. 1, S506.

28MEW, Bd. 21, S.293
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Weltanschauungliminierte Auf diesem Vge sprengte der neue Inhalt, den Engels zun&ohkt n
vielfach in lGberlieferteBegriffenfaldte, auch die ibernommene Form, und er pragte neue Begriffe
und Prinzipien. Hinzu kommt, dal3 dieser Inhalt und damit die neue dialekiestehialistische Be-
trachungsweise nur an Hand eines konkreten StudiumSesehichte, der Praxis und der Ergebnisse

der Wissenschaft zu gewinnen war, und Engels Uberall dort, wo er darauf verzichtete, es zu tun, sich
auch weiterhin, wie spater bei der Beurteilung der Geschitinteg | ands i n seinem A
En gl a nldessdin idedlistischen Konstruktionen verhedderte.

Dieser Tatbestand darf jedoch nicht dazu fiihren, das grundlegend Nioergehenvon dem En-

gels philosophisch ausging und weiterschritt. Wie ausdgrerigen Darlegungen hervorgeht, riickte
Engels da von jeglicher Ubernattrlichem Bindung befreiten Menschen in den Mittelpunkt seiner
Betrachtungen, dehnte den Begriff des Seins auf die Gesellschaft, auf die Geschichte aus und bezog
im Gegensatz zu Felrrch das gesellschaftliche Sein des Menschenrie ghilosophischen Uber-
legungen ein. Mit diesem Zeitpunkt, der mit der Schaffung erster Grundlagen der mg&}iali

schen Geschichtsauffassung korrespondierte, leitet Engels auch die Kritik der kMeygalsalisti-
schen Dialektik a&lmpeAliogiifiches Rechenex

Charakteristisch war hierbei jedoch, dafld Engels, obwohl er mit seiner Kritik an Hegel wie Giberhaupt
an der Theologie und dem Pantheismus kekweifel daran liel3, mit dem Idealismus gebrochen

haben, mit seinen Worten: die Geschichteiseuns AEi n und Al |l esfi, nachdr
dal3 er den Historismus, den Entwicklungsgedanken nicht verwarf, sondern materialistisch interpre-
tierte und so eine wesentliche Seite des rationellenlSetea Hegelschen Dialektik fir die materia-
listische Betrachtungsweise der Geschichte fruchtbar machte.

Wie konsequent Engels dabei am Entwicklungsgedanken festhielt und bei der Betrachtung der Wirk-
lichkeit von der historischen Entwicklung ausgegangesemnisvollte, zeigte seine Kritik an den eng-
lischen® zi al i st en. I ndem er sich auf Hegel beri ef
solange sie noch ein paar Satze als ihr Endresultat aufstellt, so lange sie noch Morrisonspillen eingibt,
ist noch sehr unvollkommen; es sind nicht die nacktesuRate, die wir so sehr bedurfen, als viel-

mehr dastudium die Resultatesind nichtsohnedie Entwicklung die zuihnengeftihrthat, das wis-

sen wir schon seit Hegel, und die Resultate sind schlimmeuo&®s, wenn sie fur sich fixiert, wenn
sienicht wieder zu Pramssn fur die fernere Entwicklung gemacht werden. Aber die Resultate mus-

sen auch temporér eine bestimmte Form annehmen, missen durch die Entwicklung aus der vagen
Unbestimmtheit zu klaren Gadken sich gestalten und kdnnen dann allgilvei einer so rein em-
pirischen Nation, wie die -FEnrgrh2mideht?$V exrdme idd e

Auf Grund dieser philosophischen Position ist es mehr als verstandlich, da? Engels leidenschaftlich
und scharf gegen diuemgAtdkReoEagwsché uNigc ldieac Me n
samt der pantheistischen Geschichtsoffemtg Carlyles und der idealistischen Geschichtsauf-
fassung Hegels verurteilte. Bemerkenswert ist dabei vor allemEigés in seiner Kritik sowohl

die rationélen Erkenntnisse Fetleachs wie Hegels ausnutzte und dem Wesen nach Feuerbach gegen
Hegel und zugleich Hegel gegen Feuerbach stellte und beide gegen die englischen Sozialisten und
Carlyle ins Feld fuhrte. Auf dge Weise entwickelte er seine neue[B8d]schauungsweise im leben-

digen Kampf der politischen und philosophischen Auffassung und legte erste Grundsteine fir eine
vollig neue Philosophiaden dialektischen und historischen Materialismus.

Fir die weitere phidsophische und politische Entwicklung desidndzwanzigjdhrigen war dabei
insbesondere die Tatsache ausschlaggebend, dal3 er erstmalig das Verhaltnis von Theorie und Praxis
in seinen Grundzugen exakt wissenschaftlich zu klaren vermochte, ein Probletm dakan als
revolutionaren Demokrat und Jyimegelianer beschéftigéé und das er bekanntlich in den Mittel-

punkt seiner Polemik gegen Carlyle und die englischen Sozialisten riickte. Dabei war auffallend, daf3
Engels das von Feuerbach in der Polemik mit Heggkrialistisch geklarte Verhaltnis von Dxem

2"MEW Bd. 1, S538 @uRer das Wostudiumkursive Hervorhebung H. U.).
218vVqgl. Erster Teil, S. 277 f.
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und Sein nicht nur auf die Beziehungen zwischen dem gesellschaftlichen Sein und dem Bewul3tsein
ausdehnte, sondern es sofort als Verhaltnis von Theorie und Praxis fal3te, und zwar dem Kern nach
dialektischmateralistisch. Von Carlyle alpantheistischen Theoretiker forderte er, auf den Stand-
punkt der AEmpiriefd ¢berzugehen, von den Sozi
Hohe der Theorie zu erheben. Diese Forderung von Engels nach der EonhHEfteorie und Praxis,

der nunmehr eine matalistische Beantwortung der Grundfrage der Philosophie entsprach, war zu-
gleich die wesentliche philosophische Maxime seiner neuen Betrachtungsweise. Sie verlangte an er-
ster Stelle, die gesellschaftliche Wirldieeit gemaf der aus ihrer geschichtliched gegenwartigen
Entwicklung gewonnenen theoretischen Erkenntnis praktisch zu verandern.

Nur die Arbeiter haben noch Kraft aufzuwenden
fur eine grof3e nationale Tatsie haben noch eine Zukunft

Wi e Adi ee, réligidgseeSeite des Barlyleschen Stamdput e s i, d. h-panthed-i ne i
stische Weltanschauung, so unt er Framgosischegp édahrs i n
b¢e¢cherfi auch die sozial pol i ti s cdagnchtalairaussdsns un g
Grunde, weil ihnndiese Seite unbedingt der Kritik bedurftig erschien. Vielmehr kam es ihm zugleich
darauf an, nachzuweisen, dafl3 Carlj8&g szial-politische Auffassungen organisch mit seinem Pan-
theismus verbunden und nicht ahnmb ar war en. ADi e Rre politiscesozlaung d
|l enfi Seite des Carlyl eschen aStAdide uinrkrt eersl iAkm ¢r
an, schrieb Eng e lligian geAu,aum ingihee Ziustarde derdJofleinelizir

ben; der, Paheismus erkenritnmernoch etwas Hoheres an als den Menschen athesol Daher

sein Verlangen nach ei nteHéoami@a®hr haften Aristok

So war der weltanschauliche Standpunkt Carlyles fur Engels sghigesenes Ganzes,sda keiner
Weise eklektisch aufzulésen wadie philosophische und soziglolitische Seite der Anschauungen
Carlyles vekorperten eine Einheit. Engels betrachtete daher auch die pestgaieSeite als not-
wendige Konsequenz der philosophischen, umdRBntheiswus und die Forderung nach Hemagnd
einer wahrhaften Aristokratielie nach Carlyle an Stelle der Bourgeoisie die Arbeit organisieren und
denverworrenen Pobel lenken sollten, nicht nur als Einheit zweier sgithdgender Seiten, sondern
fuhrteauch diepolitisch-soziale Seite auf dighilosophische zuriick und umgekehrt und fal3te sie in
ihrer Wechselwirkung.

Es stand daher auRer Frage, daR Engels, der den Pantheismus &adyleA| et zt e ior st u
menschlichen AnschauungsweéfSeablemte, auch die sich daraus ergebenden sozialen und politi-
schen Konsequenzen verurteilte, zumal er sich bekanntlich véllig des klassenmafligen Standpunktes
von Carlyle gegenwartig war. Harte Carlyle, schrieb er, seine efggifeessung prazis formulierend,

A dn Mensckn als Menschen in seinganzen Unendlichkeit begriffen, so wiirde er nicht auf die
Gedanken gekommen sein, die Menschheit wieder in zwei Haufen Schafe und Bdcke, Regierende
und Regierte, Aristokraten und Canaille, Herren und Dummkdopfe zu tresoeniiydeer dierichtige
sozialeStellungdesTalentsnichtim gewaltsamerRegieren sondernim Anregenund Vorangehen
gefunden haberDas Talenthat die Massevon der Wahrheitseinerldeenzu tiberzeugemund wird

sich dann nicht weiter um die ganz vorbs¢folgen d e Ausf ¢hrung der el ben

[86] Obwohl Engels hier noch keine klare Vorstellung dariiber hat, wie die Masse die Ideen ausfiihren
soll, so ist doch unverkennbar, dal3 er es prinzipiell ablehnte, der Ausdehnung des Pantheismus auf
dasgesellschaftliche Gebiet zuzustimmen, umdhr ausggewichigen Grinden, wie er zeigte. Denn
logisch und praktisch fuhrte der Pantheismus letztlich dazu, die Massen zu verachten, stempelte sie
zu ASchafenii und ADummk?® pf en fi Fahigkeit als, piah aetbét zui h n e
regieren, und setzte Ubeedvlassen Heroen, Aristokraten, denen alle jene Eigenschaften zugeordnet
wurden, deren sie bedurften, um zu regieren, die Massen zu zugeln und zu ordnen. In seiner politi-
schen Konsequenz rechtferggtler Pantheismus Carlyles das alleinige und absolutet [dech

2IMEW Bd. 1, S547.
220ygl. ebenda.
221Ebenda, S. 547 f. (Hervorhebung H. U.)
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AHeroeni, der herrschenden Ausbeuter k| asse, [
liche Wesen inkarnierte, Geschichte zu machen.

Wie Engels als philosophischer Materialist das #élt immanente gottliche Wesen des Panthass
ablehnteso verwarf er auch politisch jeden den einzelnen Menschen und den Massen entgegenge-
stellten oder Gbergeordneten idealistischen Kult von Heroen. Seine Polemik gegen Carlyle demon-
strierte jedoch,da8 r damit kei neswegs di e eRwotlslfie, dweire Peerr
negierte und in Abrede stellte. Wogegen er sich aussprach, war eine falsche, unrichtige soziale Stel-
lung des Talents und nicht die historische Rolle der Persdnlichkeit sikdoisei einer richtigen Stel-

lung nach seinem Dafurhalteie Masse Uberzeugte, sie anregte und ihr voranging.

Was Engels, der damit eine erste Grundlage schuf, um die RoRedsonlichkeit in der Geschichte

exakt zu begreifen, darunter konkret verstand verstanden wissen wollte, hatte er bereits ein halbes
Jahr zuvor in seinen ABriefen aus Londonfi vom
Tatigkeit GiConnels berichtete, der durch Irland zog und fur die Aufhebung der Verbindung Irlands
mtEngl and (der ARe p e@obnievonzigibteitee Massenbewdduvg ariter- O
stitzt wurde, liel3 er es bei der bloRen Agitation bewenden und emathder Durchsetzung der
ARepeal i nicht Ernst, da e riesmVedegehlkibyngpseimedusta gi g ¢
milieu-Freunde wieder ins Aniiringen wollte.

Dieser Irrefihrung der Massen trat der Zweiundzwanzigjahrige scharf entgegen. Was konnte, schrieb
er, mit den zweimalhunderttausend Md8i ] alle getan werden, wenn ein verniggti Mensch

die Popularitat @onnells, oder @Connell einwenig mehr Einsicht und etwas weniger Egoismus

und Eitelkeit besale! ... wollte@onnell wirklich das Beste des Volks, ware es ihm um die Weg-
schaffung des EIl ends wi rmalnidc hretawa st wrefr wes @ ek
kein Er nesmi Chamiutctht Adas ausgesogene, wrkdichdr ¢ c k
der Mann de gsich.oskldstsoiidemVeliefiirehtefi 222Ohne Zweifel voller Zorn iiber

die zwiespaltigé\gitation O3Connels und den Mi3brauch, den dieser mit deffnungen und Win-

schen der Massen trieb, gei Celte Engels nicht
riihmte die revolutionare Energie und Tatkraft des VolkesAdagelassen. OdConnell und seine

Gel dari stokr at e nstzerawide?®nfds dTireo cNkoenediier | r en,
keinenganze®ock am Lei be habeni, sowi e i hr detaieev ol u

und Sanscul otteni v owanziyjahgigebereit, wa Tat a0 schreiténvuedi mitn d z
ihnen in den Kampf zu ziehen. In géen Sinne rief er im Uberschwange seiner echten, revolutionaren
Begeisterung aus: AGebt mir zwei mal hunderttau

~

narchieb er den?**Haufen. A

Zieht man das Resiimee dusgel®Kritik an O8Connel und an den elitaren Auffassungen Carlyles,

so wird offensichtlich, wie er die Rolle der Persdnlichkeit wertete und welches Kriterium er daftr
wahlte. Eindeutig wies Engels Carlyles gaistisch fundierte Elitetheorie zurtick und legie Kri-

terium fur die richtige Stellung der Personlichkeit das Verhaltnis und die Beziehungen der Person-
lichkeit zum arbeitenden Volk zugrunde. Nur diejenige Personlichkeit nahm eine richtige soziale
Stellung ein, die sich selbstlos und vorbehaltlos, oBgeismus und personliche Eitelkeii den

Massen bekannte, deren Interessen zu den ihrigen machte, sie von der Wahrheit ihrer Ideen Uber-
zeugte und ihnen mutig voranging undisiden Kampf zur Abschaffundes Elends flihrte.

E n g eAnsshiauung Uber die Re der Personlichkeit widerspiegelt den grol3en Erkenntnisfort-
schritt, den er seit Mitte 1842 gemacht hattdn dem[88] kurzen Zeitraum von nicht einmal an-
derthalb Jahren hatte diese Anschauung sichtgtialverandert, bedingt durch seine Absage an de
Idealismus und sein Bekenntnis zum Sozialismus. Sie verlor ihren abstrakten Charakter und nahm
einen konkreten sozialen, klassenmaRigen Inhalt an. Dabei wurde vorEateq erlingrér, sehr

222EpendaS. 478, 479.
223EpendaS. 479.
224Ependa, S. 478.

225Vql. Erster Teil,S. 283 f.
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allgemeiner MRstab firdieBaertitng des Subjekgszuomi BaABeeriilnegi
auf eine neue Ebene gestellt, als dieses AGan
aus in seiner sozialen Qualitat als die arbeitende Klasse bestimae wsofern deutetauéhn g e | s 6
Kritik an O&Comell klar an, dal3 er zu der Einsicht vorgedrungen war, dal3 ein Handeln im Sinne des
Fortschritts der Menschheit und der Nation, wozu er als revolutionarer Demokrat aufgerufen hatte,
letztlich nur an der Sestder proletarischen Massen moglich und erfobyrevar, weil diesen Fort-

schritt die Arbeiterklasse reprasentiert.

Die Parteiname fur die werktatigen Massen und ihre Verteidigung gegenuber der aristokratischen
Verachtung, die Carlyle ihnen entgegenbracivee ein grundlegender Zug vénn g enéuer Vet
anschauung. Das keauch darin klar zum Ausdruck, dal? Engels mit Carlyles Heroenkultus sowohl

di e MaCnahmen, di e dieser umwilehedrsohiug, alnaedn eime A w a
verbesserte bogeoise Ordnung ablehnte, die Carlyle letztlichgeyaiber den revolutionaren Aktio-

nen der Massen verteidigte: namlich die Organisation der Arbeit und die Herrschaft einer neuen Ari-

stokratie. Beides war f ¢r Engel s Riles Meomsmumh e
machte f¢r i hn ctidieddemoRatie vahrlictamcit deshalb, um zuletzt wieder da

anzukommen, von wo sie ausgifi§. ¢, r i hn war di e Demokratie Anu
ZU einer neuen, verbesserten Aristokratie, sondeanr wi r k|l i ¢ hen, fifednhs ¢ h | i
zum Kommuni smus, wie er in dem Arti kel AFortsoc
stellt und wo er verk¢gndet hatte, die b¢grger|

Eine wirklichemenschliche Freiheit war fur Engels nur daarerreichen, wenn die Grundlagen der
blrgerlichen Ordnung als Ordnung der menschlichen Unfreiheit beseitigt und aus den in ihr herr-
schendenund si@)be herr schenden Zustande dealre, Aaiarsf aAdh
tumiberhaufi zu verevewifleln. CaMi |l yl e Adie aKonkurrenz
moni smus UuUSWw. vernichten, i fragte er, Aso | an
steht? aoOrganisati on d sie kafroline ¢ine gewiksa entitad gezlnr n |
teressen gar nicht durchgefuhrt werden. Warum nun nicht konsequent durchgegriffen, die Identitat
der Interessen, den einzig menschlichestahd. proklamiert und dadurch allen Schwierigkeiten,

aller Unbestimmteitund Unk|l ar heit 22in Ende gemacht ?i

So stelte Engels Carlyle in allen grundlegenden philosophiscpelitischenund sozialen Fragen

seine materialistische und kommunistisé¢hdfassungentgegen und lehnte Carlyles Pantheismus,
dessen Elitetheorie urfshrktionierung der Ausbeuterordnung und ihrer Grundlage@estaltdes
kapitalistischen Eigentums ab. Damit sprach Engels Carlyle zuglei¢tdhigkeit ab, die zukinftige
Entwicklung Englands und damit derenschheit beurteilen zu kénnen, was fur ihnajiimalien
auchfurdieBour geoi si e und deren Wortfg¢sghrer zutraf.
sozialen Lage Englands zu sehr selbst Partei, um ein Urteil haben zu kdnnen; die Industrie, dieses
Zentrum der englischen Gesellschéadt,in senen Handen und bereichert ihar findet sie tadellos

und halt ihre Ausdehnung fiir den einzigen Zweck aller Gesetzgebungsiedéanihm seinen Reich-

tum und seine’Ndeht Syagdpenkt des | iberalen Z
treters (i$) noch lang nichhoch genug, um einen umfassenden Uberldicgewéahren, sei es tiber
diecEnt wi ckl ung der Menschheit o0d%®r auch nur die

In ihrer Klarheit gab diese Aussage von Engels, die sich gleiclogasech an die von ihm enti¢

kelten Auffassungen von der richtigen sozialen Stellung der Persoénlichkeit anfligte, im Grunde ge-
nommen selbst eine unmil3verstandliche Antwort darauf, von welchem sozialen Standpunkt es einzig
und allein mdglich war, die Entwicklung der Menschheit zu kilbeen. Er war unzweideutig der
Auffassung, dal3 man dies nur als Mann der werktatigen Massen vermochte und damit von solchen
soziatpolitischen Positionen aus, die denen der Whigs direkt entgegengesetzt waren @djdeie

226 MEW Bd. 1,S. 548.
227 Ependa.

228 Ependa, S. 528.
229Ependa, S. 526.
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sozialen Lage der entspractn, die die kapitalistische Industrie nicint ihren Handen hgen die

durch sie verarmten und die ihnen weBeichtum und Macht gab. Dieser Standpunkt war der der
Massen. Nuer gewahrte ein Urie zu haben und ein wahres Uber die Entwicklung der Meresthh
fallen zu k°nnen, was vom ASt andp uvelkreterschiens | i b
maoglich war.

Setzt man nebediese Auffassung von Engels seine in der Kritik an Carlyle entwicgkltesophi-
sche Anschauung, so hat man zugleich dieesedrialpolitischenadaquate theoretische Position.
Wie E n g eKFitik Geranschaulicht, wadiese Position weder christlich, noch pantheistisch, noch
idealistisch. Es wadliejenige, die alles Ubernatirliche und Ubermenschliche, ein derikivielvoh-
nends ode ihr entgegengesetztes gottliches Wesen negiertelien@eschichte fur Ein und Alles
erklarte, war dem Wesen nach deterialistischgeschichtliche oder, um fast wértlich an Engels
festzuhalten, die mensiich-geschichtliche. Allein sie ermdglichteje Engels gegenigy Carlyle
betont, Aden Kampf wi?8ume gestets did Mehschhdit fivie inra EnAf ¢ hr
wicklung zu beurteilen und deren unlaaitsamen Fortschritt Gber die kapitalistische Ordnung hinaus
bis zu der ruen menschlichen, sitithen Weltordnung des Kommunismus zu begreih der das
Elend der Massen aufgehoben war.

All diese philosophischeppolitischen und sozialen Gegensatze zwischen Engels einersgidemn
aristokratischen und bourgeoisen Wortfihrerdeaarseits flossem einem grundlegenden Gegen-
satz zusammen. Di eieseeirg eGet gl ei ncshaet zH abuepttrfarfa ¢féd,
Diese Frage stand nicht nur in unmittelbarer Beziehung zu der anderen Frag®elsein der Po-
lemik mit Catyle aufgeworfen ha¢t wie sieht es mit deZukunft aus?, d. h. wie soll es angesichts
der Lage Englands weitergeh@me Frage, di&ngels mit der Forderung, das kapitalistische Eigen-
tum aufzuheben, in einer bestimmten Richtung schon klar beantwdttetSia war auch dekt ver-
bunden miE n g d¢éststéllung, dafd digisung aller Fragen der Mensch sei. Aber welche Menschen
waren fahigdas kapitalistische Eigentum aufzuheben und die Zukunft der ArbdieeZukunft der
Menschheit Uberhaupt menschlii gestalten?

[91] In der Beantwortung dieser Frage zeigte &ah g evahsedGenialitatnd GrolRe. Denn Engels
sprach nicht nur den Wortfihrern der Ausbeuterklasse die Fahigkeit ab, ein wahres Urteil Gber die
Entwicklung der Menschheit sprechen zu kénreondern erklarte ah unumwunden, dafl3 weder
aristokratische Heroen noch die Bourgeoisie selbst die Zukunft der Menschheit reprasentieren. Die-
sen Reprasentanten erblickte Engels einzig und allein im Proletariat, das er als die Klasse erkannte
und wurdigte die allein noch di&raft fiir groRe nationale Taten, die noch eine Zukunft haer
deraufdemKontinentunbekanntd eil derenglischerNation, nur die Arbeiter, die PariasEnglands

die Armensind wirklich respektabeltrotz all ihrer Roheitund all ihrer Demoralisation Vonihnen

gehtdie RettungEnglandsaus in ihnenliegt nochbildsamerStoff sie habenkeineBildung aber
auchkeineVorurteile sie habennochKraft auf zuwemlen fur einegrof3enationaleTati sie haben
nocheineZukunft 2%

Diese Erkenntni& n g enver yah epochemachender Bedeutung. Mitrigierte er alle bisher ver-
breiteten Vorstellungen Uber das Proletariat sprdch sich offen und direkt dagegen aus, die histo-
rische Schopferkraft der werktatigen Massen zu negierenzwadwandte er sich nichungegen

die eingefleischten Auffassungen der Bourgeoi
schendHor defi er bl i ckten, die man mit der Peitsch
auch gegen hilantheopisdhgreThes, i. diensicipdie Vertretung der Fabrikarbeiter ge-
gen die Fabri kant en 2% aberinRién Rrotetariat wigennder ¢ntustiie nir a t t
ein Geschwur erblickten und sich daher den Kopf zerbrachen, wie man die EntgidkkiRroleta-

riats aufhalterkdnne.

230Ependa, S. 544.
231Ebenda, S. 541.
2%2Ependa, S. 526 f. (Hervorhebung H. U.)
233 Ependa, S. 528.
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All diesen Leuten, zu denen auch Carlyle z2hl
tung Engl andsi ausgeht. Il m gl ei chen Atemzug s
satz zu den Sozialistedie die bourgeoise Ordnutkgitisierten und verfluchten, aber wesentlich an

die Einsicht der Reichen appellierten und wie Owen diese zu bewegen versuchten, die gesellschaftli-
chen Zustande zu verbessern, weil sie im Proletariat nur eine leidende déenrallasse, jedoch

nicht die[92] Kraft zu groRen nationalen Taten, die Kraft der Zukanftrkennen vermochteri*

All das erkannte Engels zum ersten Mal. Fur ihn stellte das Proletariat weder eine ungewaschene
Horde, noch ein Geschwdr, noch eine leilende Klasse dar, die jedezsghichtlichen Selbsttatig-

keit bar ist. Das Proletariat verkorperte eine selbstandige gesellschaftliche, geschichtsbildende Macht.
Es war, um die von Engels bislang selbst gewonnenen Erkenntnisse Uber die Stellung whel Rolle

Arbeiterklasse anzufihrenom  der I ndustrie geschaffen und d
KIlhassefi geworden, bil dsam, der Wissenschaft o
Lage als ANichtbesitzendefrundadnerunsihbrensazialeev on B

bensstellung, bedingt durch AKrisenid, AArbeit
in wilder Unzufriedenheit und Rebellion gegen die kapitalistische Ordnung; es war vom bourgeoisen
Staat, deresvonch tA°sCt i, der s i gehdasElendder Aberterfdneilien kbinonrert,

es in Gef&@ngnisse sperrt und deportiert, aufg
erwarten; es standvdem AFort schr irthesalRavonalland ¢ h st
historischelh't i ati ve und Arevolution?2re Kraftin, Kr af

und der Zukunft der Menschheit.

Mit dieser revolutionédren Entdeckung machte Engels den ersten entscheidenden Schritt zur Begrin-
dung der welthistaischen Mission deBroletariatsals Schopfer des Sozialismus. Das war eine geniale
Leistung des Dreiundzwanzigjaden, die grofdte Entdeckung, die er bisher gemacht hatte.

Aber diese Entdeckung war auch von dem Bewul3tsein getragen, dal3 esRioledlasat zu seiner
Mission zubefahigen, noch schwierige Aufgaben zu l6sen galt. DenrEvorg eAugerd standen

auch die Schwachen des Proletariats, das sich seiner Macht und Kraft nicht bewuf3t war, das seine
Macht erst Aahnt ef, becittsagamsierk dichtpdise n Aah athtt | ivoh
waren; zudem waren die Aleitenden | ddeglfia;- vor
tisten, falsch, auch weil sie nicht auf den revolutionaren Kampf zum Sturz der Bourgeoisie abzielten.
Ungeachtet dessen bekannte siclyéls zum Proletariat, urf@3] diesesBekenntnis, das zugleich

tiefe wissenschaftliche Erkenntnis wagibt wieder, dal’ er endgiltig auf die Seite des Proletariats
Ubergetretenvar.

E n g €htdeékung des Proletariats waisdErgebnis der Verallgemeirung seiner praktischen Er-
fahrungen und der kritischen Verarbeitwngl Weiterentwicklung der Ergebnisse der vorliegenden
sozialen, polischen und philosophischerkenntnisseHier drangt es sich direkt aufinsichtlich

Enge | ded SchluR zu ziehen, denselbst fiir Carlyle zog: dBe ur t ei |l ung der A2 u
tischs ozi al en Seit eflichlerig pfpthidrm shipd nAievhffegduag) die S o w
richtige sozialeStellung der Personlichkeit sei an der 8aier Massen, als auch segemiale Er-

kenntnis von der geschichtlichen Kraft des Proletariats wie saisForderung, das kapitalistische
Eigentum zu beseitigen, waren ongach verbunden mit seiner materialistigggschichtlichen An-
schauung deGesellchaft. Die politischsoziale undphilosophische Seite der Anschiamgen von

Engels bildeten eine dialektische Einheit und waren vondaramcht zu I6sen, so wie der wissen-
schaftliche Kommunismus nicht vogeschichtlichen Materialismus zu trennen war.

Insdfern bildete auclE n g elbesgang auf die Seite des Proletariats uid Entwicklung erster
Grundlagen seiner neuen Anaahing von der Ggchiche, die jeglichen ldealismus ausschlof3 und
den Materialismus aufie Gesellschaft ausdehnte, einen einheitlichen Prozel3. Es war gieafiesr
eine Sache des Herzens wie des Verstandes, eine Sache desahiaiboh@ Erkenntnis und der
humanistischen, politischen Entscheidudg auf einer umfangreichen Kenntnis der ¥sa des

Z4MEW Bd. 2,S. 451 f.
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Lebens beruhte und die von einer tiefen Verantwortung gegeniubeSdgoksal des Proletariats
und der Zukunft der Menschheit getragen war.

Die bourgeoise Bereicherungswissdredt

Bereits im Herbst 1843 hatte Engels bekanntlich die Unkenntn@etahichte, der politischen Oko-

nomie und der Praxis als Hauptmangel deslidferten Kommunismus bezeichnet, und er beschaf-

tigte sich daher, fagtand in Hand mit der Kritik der pantheistischen Geschichtsauffassung Carlyles,
mit den Ergebnissen und deritik der burgerlichen politischef®4] Okonomie. Wie er berichtet,
beabsicligteerdi e ATheorie des Privateigentumsfi in Ge
i nsbesondere die Theorie der Handel schendlichhei t ,
t i g KbloRzustellen.

Das Studium der birgerlichen politisch@konomie war fir Engels um so notwendiger, als damit
viele Fragen naher beantwortet wurden, die er direkt oder indirekt seit seiner Ankunft auf englischem
Boden in seinen Artikelaufgeworfen hatte, ohne sie bis ins letzte klaren zu konnen. Wohl hatte der
Dreiundzwanzigj2hrige in seinem Bestreben, di
reduzieren, solche politischen Erscheinungen wie die Stellung und den Kampésserkund Par-

teien auf 6konomische Interessen zurtickgefuhrt, jedoch die Gkecioen Erscheinungen mehr be-
schrieben, ihr Vorhandensein konstatiert, ihre Auswirkungen aufgezeigt, ohne dabei tief in ihren ob-
jektiven Zusammenhang einzudringen. Dazu zahltéshedErscheinungen wie die Krisen, der Ar-
beitslohn, die Arbeitslosigkeit, dgvert, der Grundbesitz, die Konkurrenz u. a. Und nicht zuletzt war

dieses Studium fur ihn dringender denrles damit sowohl seine Fordeil
des Privateiget ums A al s auch seine Entdeckungferber hi
gre¢ndet wurden, und er umfass$eéeinedeAZakdndi eddmr

antworten konnteE n g eAussvértung und Kritik der biirgerlichen polittsen Okonomie war eine
logische und notwendige Etappe der Entwicklung seiokigthen und theoretischen Auffassungen.

Schon recht fr¢hzeitig hatte sich Engels mit
Werken der englischen politischen Gkonie gegriffen. Vollig unbekannt waren sie ihm von vorn-
herein nicht, da erdseits in Berlin von L. v. Henning in die Problematik der Freihandelstheorie von
Adam Smith und W. Huskisson, der als Minister der englischen Regierung die Prinzipien Smiths
seing Reformen in den Jahren 182827 zugrunde gelegt hatte, eingefiihrt wordem3i Ohne

Smiths Auffassungen zu jener Zeit in den Mittelpunkt seiner Aufmerksamkeit zu riicken, hatte Engels
erst im AVaterland der National°konomiefi bego
nati onal °©°konomi s c-[®dtnautzWmashere Dabetvieratdnd €% sich gon selbst, dal?
Engels, dewvon jeher warmstes Interesse fir die Ideen und Gedanken des einfachen Volkes gehegt
hatte, sich nicht nur mit dem Gedankengut der biirgerlichen Okonomie befaRte, sondern auch mit den
okonomischevolksschriften deBozialistert®’, die in der Arbeiterklasse verbreitet waren.

So uberblickte Engels bereits im Mai 1843, wie die nationalékonomMé&bgsenschaft unter den
Professoren und pr akatninstceh eSimi Rohlsi tA HdeshBeslkesftraeni of
rungstheorie mitihreeva hnsi nni gen Konsequenzfi und wuCte v
nomi schen Traktaten der Sozi &elilsetne nWiusnsde nCshcahr at f
achtung bei s e i® mafdgs Weisethti er sich bid 2um Herbst des Jahres 1843

eine ziemlich umfassende Ubersicht verschafft, die vor allem auf der Kenntnis der Aufémssan

Adam Smith und David Ricardo basierte, die beide den plitie der klassischen biirgerlichen Oko-
nomieverkorperten.

Mittels der politischen Okonomie bemiihte sich das aufstrebende Biirgertum, die von ihm geschaffe-
nen 6konomischen und sozialen Verhéltnisse zu begreifen und gegen die Ideologen des Feudalismus
zu verteidigen. Seine Vertreter, zunéchst die Mamgten und Mekantilisten, drangen Schritim

Z5MEW Bd. 1,S.501.

2%6vgl. MEW Bd. 41, S. B4.
27vgl. MEW, Bd. 24, S. 21, 23.
ZBMEW Bd. 1, S469
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Schritt in die 6konomischen Zusammenhange der sich entwickelnden kapitalistischen Ordnung ein,
die mit der industriellen Revolution die Reprasentanten der klassischen burgerlichen Okonomie her-
vorbrachte. Gegeiber den Vergtern des Merkantilsystenisdie nicht wie die Monetaristen Gold

und Silber zur Hortung empfahlen, sondern es der Zirkulation, dein Handel anvertrauten, um durch
eine aktive Handelsbilanz zu gréf3eren Werten und Profit zu gelangen und denrReier Natioen
zuvermehreimacht e Smith einen Aungeheuren Fortschr
ten Jahrhunderts jede Bestimmtheit der Tatigkeit, die Reichtum erzeugte, auch die der Physiokraten,
die in der Agrikultur, als einer bestimmtEarm der Arbedi die Quelle des Reichtums erblickten, und
erklarte jegliche Lohnarbeit, die sich gegen Kapital austauscht, fir produktiveunennehrwert-
schaffende Tatigkef®

[96] Engels war sich durchaus dariiber im klaren, daR das System Smitssansye e indigeAn ot w
Fortschrittin war, da es nicht nur das Mer kant
eigentums . .. einen wissenschaftl i chembglagh, Char
diese Theorie auf ihre Konsequenrémzu unterssten und Adi e Sache auf e
l i ches Gebi et.FDdsgalty¢pbattem dastalp, veil Smith die Ursache und das Wesen
des Reichtums subjektiv, als lebendige Arbeit faldte, die den Mehrwert schuf. Daher bezeichnete En-
gds Smithauchal den A° k on o f}deradéneviensdhent die érbdit direkt in die Be-
stimmung des Privateigentums setzte und so das Privateigentum, den Handel etc. huni&hisierte.

[971A1l s Sprecher der An o c R bestnunbelSith, deosithk aucdeingeBo ur g
hend mit der Arbeitsteilung befal3te, zum ersten MalKlassen der kapitalistischen Gesellschaft
(Arbeiter, KapitalistenGrundbesitzer), zwischen denen, wie er auf Grund des in seiner Zeit noch

29MEW Bd. 42, S. 38ebensoMEW Bd. 26.1,S. 51.

20MEW Bd. 1, S501

241Ebenda, S. 503.

22Dazu bemer kte Mar x -pihn | soesionpehn siAc¥hkeonn oMehhsictsbtso, Daf erst digiNa- A E s
tionalokonomie welche die Arbeit als ihr Prinzip erkaniitddam Smitnia al so ni cht mehr das Pri
als einen Zustand auf3er dem Menschen viu@4 diese Nationaldkonomie sowohl als ein Produkt der widdi&Energie

und Bewegung des Reteigentumgsie ist die flr sich im Bewul3tsein gewordne selbstandige Bewegung des Privateigen-
tums, die moderne Industrie als Selbst) zu betrachten ist, als ein Produkt der modernen Industrie, wie sie andrerseits die
Energe und Entwicklung dieser Indurbeschleumt, verherrlicht, zu einer Macht des Bewuf3tseins gemacht hat. Als
Fetischdiener, als Katholiken erscheinen daher dieser aufgeklarten Nationalékonomie, die das subjektive Wesen des Reich-
tumsi innerhalb des Privaigentumg entdeckt hat, die Bhanger des &d- und Merkantilsystems, welche das Privatei-

gentum als ein nur gegensténdliches Wesen fur den Menschen wissen. Engels hat daher mit .Recht Adam Smith den natio-
nalokonomischen Luther genannt. Wie Luther alsWlasen der auf3erlichen Welt dReligion, derGlauben erkannte und

daher dem katholischen Heidentum gegeniibertrat, wie er die auRere Religiositat aufhob, indem er die Religiositat zum
innern Wesen des Menschen machte, wie er die aul3er dem Laien vorh@fadfeannegierte, weil er dendfen in das

Herz der Laien versetzte, so wird der auf3er dem Menschen befindliche und von ihm unabihalsgigeur auf eine
aulRlerliche Weise zu erhaltende und zu behaupfieftgchtum aufgehoben, d. h., diese seine digRergedankenlose
Gegenstandlidteit wird aufjehoben, indem sich das Privateigentum inkorportiert im Menschen selbst und der Mensch
selbst als sein Wesen erkairdber darum der Mensch selbst in der Bestimmung des Privateigentums wie bei Luther der
Religion gesetzt wird. Unter dem Schediner Anerkennung des Menschen ist also die Nationaldkonomie, deren Prinzip

die Arbeit, vielmehr nur die konsequente Durchfiihrung der Verleugnung des Menschen, indem er selbst nicht mehr in
einer auRerlichen Spannung zurdéuRerlichen Wesen des Privgtgitums stehsondern er selbst dies gespannte Wesen

des Privateigentums geworden ist. Was friiher Sichaulerlichsein, reale EntauRerung des Menschen, ist nur zur Tat der
EntauRerung, zur VeraufRerung geworden. Wenn alsdjgi@nalokonomie unter dem Scheler Anerkenung des Men-

schen, [97] seiner Selbstandigkeit, Selbsttatigkeit etc. beginnt und, wie sie in das Wesen des Menschen selbst das Privatei-
gentum versetzt, nicht mehr durch die lokalen, nationalen etc. Bestimmideg&mivateigentums als einefRauihr exi-

stierenden Wesens bedingt sein kann, also eine kosmopolitische, allgemeine, jede Schranke, jedes Band umwerfende Ener-
gie entwickelt, um sich als die einzige Politik, Allgemeinheit, Schranke und Band an die&tHzen so mul} sie bei

weitrer Entwicklurg diese Scheinheiligkeit abwerfen, in ihrem ganzen Zynismus hervortreten, und sie tut dies, indem sie

T unbekimmert um alle scheinbaren Widerspriiche, worin diese Lehre sie verivigke#inseitiger, darum sérfer und
konsequenter die Arlieals das @izige Wesen des Reichtums entwickelt, die Konsequenzen dieser Lehre im Gegensatz zu
jener urspriinglichen Auffassung vielmehr als menschenfeindliche nachweist und endlich dem letzten, individuellen, na-
turlichen,unabhéngig von der Bewegung debeit existerenden Dasein des Privateigentums und Quelle des Reichtums

i der Grundrente, diesem schon ganz nationalokonomisch gewordnen und daher gegen die Nationalékonomie widerstands-
unféhigen Ausdruck des Feudaleigentiinggen Todesstol3 gibt. (Schuled R clma MEMOBd.. 46, S. 530.

283MEW Bd. 26.1 S. Z3.
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latenten oder erst vereinzelt aatenden Klassenkarfgs zwischen Protariat und Bourgeoisie zu
wissen meinte, vorwiegend Ubereinstimmendeygasame Interessen herrschen wirden. Ricardo,
der in der Zeit der indatriellen Revolution lebte, ging einen bedeutenden Schritt weiter als Btnith
Von der Erkenntrd ausgehend, daf? der Mehrwert durch die Arbeit bestimmt wird, enthllte er die
gegensatzlichen Interessen der einzelnenskiasnd machte bewul3t den Gegensatz der Klassenin-
teressen, des Arbelitdnes und des Profits und der Grundrenten Springpunkt seer Foschun-
gen?*® Wie Smith die Klassen, so betrachtete Ricardo ihren Gegedisatatiirliche, ewig existie-
rende Erscheinungen, worunter sie auch sells#retlich das kapitalistische Privateigentum zahl-
ten. Beiden Theoretikerplieb die Erkenntnis versdossen, dal3 die kapitalistische Gesellschaft hi-
staisch geworden und verganglich war.

Engels trat als ein Wissenschaftler an die Auswertung und Kritik der birgerlichen Okonomie heran, der
sich bereits bewul3t war, dal’ das Privateigerdufgehoben werdenunCt e , um, wi e er
Engl a%8desrik | 2rt hatt e, die Aldentit?2tstddreil nt er
wirklichen zu kdnnen. Die von diesen Positionen gewonnEria@nntnisse legte Engels um die Wende
desJahres 1843/44inderSchf t AUmri sse zu einer Kritik der
sam mit seinem Arti kel ADiFeabhagei Echkeandsahmirbag
I n dieser Schrift stellte degrundlegenden Brschaimganidéerst i s
modernen Wirtschaftsordnung als zwang¥®id&ufi ge

Als Verfechter der Interessen des Proletariats griff Engels in diesem Werk die 6konomische Theorie
der kapitalistischen Ordmg an und gab alsozialigischerWissenschaftler ein glanzendes Debiuit.

Nicht nur allein insofern, als er das Klassenwesen der birgerlichen Okonomie und deren apologeti-
schen Charakter als bourgeoise ABer eiderkkelf ungs
haftesten Selbstshict  a uf d e 8 eBftihirte sieald Theorieuagf ihre sozialen Grundlagen
zur sck und charakterisierte sie in ihrer Funk
tums willeri?*® existiert.

Bedeutsam war in ddBeweisfihrung von Engels, d&k erstmalig naher den Zusammenhang zu
erhellen suchte, der zwischen den Theorien, der Anschauung der Menschen und ihrer Praxis, ihrer
O0konomischen Lebenslage bestand. Auch wenn er dabei einstweilen nur nach dem Zusammenhang
der 6konomischen Theorie miedkapitalistischen Wirklichkeit fragte, womit er nur einen Teil der
herrschenden theoretischen Auffassungen der burgerlichen Klasse einer Analyse unterwarf, so war
doch die Tatsache revolutionierend, dal3 er diese Theori@ausateriellen Lebensbedingyen der
Gesellschaft ableitete. Der Sache nach wandte er sich damit gegen die idealistische Auffassung der
theoretischen Vorstellungen als Ideologie, d. h. gegen eine Betrachtung und Behandlung der Gedan-
ken, Ideen und Theorieals selbsténdige, sich unalblgég von den materiellen Lebensbedingungen

der Menschen sich entwickelnde, nur ihren eigenen Gesetzen unterworfene Wesenheiten.

[99] Diese ideologische Auffassungsweise war im Prinzip fur den gesalmekommaeen Idealis-

mus clarakteristisch, bekanntlictueh fir Hegel undnsbesondere fur die Junghegelianer. Dartber

war sich Engels, nicht #tzt bedingt durch den Einflu? Feuerbachs, bereits grundsatzlich klar, was
ach seine Schrift ADi e L agsBediffstall acrnkd si fHoglsaiese wed tn
Rechenexempl efi ¢ har gkuvae hidlt Engedsreindeudtigaan tee grundiégemden a |
materialistischen ken nt ni s fest, daC keinerl ei AAbiad rakt
d. h . , straktio@ii iAwbtunter Enged bekanntlich die gbktiv-idealistische Hegelsche Auf-
fassung und Betrachtung der Weltstendi A U n d i n ¢?®@hnesdiese &larheit ware seine Kri-

tik der bigerlichen 6konomischen Theorie nicht méglich gewesen.

244\gl. MEW Bd. 24 S. 18
25MEW Bd. 23 S. 12.

248 MEW Bd. 1, S. 548.
2471w, Bd. 2, S. 10.

28 MEW Bd. 1, S. 499.
2499Ebenda, S. 503.
250v/gl. ebenda, S. 506.
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E n g «litik der birgerlichen Okonomieschnete sich durch ihrémstorischen Sinn aus. Denn er

gab mit der treffenden Darlegung dmzialenFunktion und Bedingtheit zugleich eine historische
Wertung desvissenschaftlichen Gehalts jener Theorien. Dabei veresialarauf, daBlieser Gehalt

mit der Entwicklung der sozialen und politischen Wegriiche der kapitalistischen Ordnung mehr

und mehr verflache und di€heoretikerzu blof3en Sophisten und Sykophanten der burgerlichen
Klasseund ihrer materiellen Interessn  her absi nken lydudsomarter havders e r |
m¢ssenfi, charakteri si elieOlwnoman, de iwviezs bearteiRrn hatere, @, A
unsere Zeit hineinfallen. Je naher die Okonomen der Gegenwart kommen, desto weiter entfernen
sie sich von der Ehrlichkeit. Miegem Fortschritt der Zeit steigert sisbtwendig die Sophisterei,

um die Okonomie auf der Hohe der Zeit zu erhalten. Darum ist RidArdo schuldiger alsAdam
Smithund MacCullochundMill schuldiger alRicarda %f*

Auf Grund dieser Einschéatzung, die ofisrn das Wesen der Sache vollig richtig umrif3, als sowohl

Mill wie auch MacCulloch den Verfall der englischen burgerlichen politischen Okonomie reprasen-
tierten, enth¢llte Enge |Bsreihesungsvessecieaffia uwi d edi AHY
derZeiti hielten und das Privateigentum und danm
ten. Hierbei griff er unmittelbar in den Klassenkampf an der theoretischen wie politischen Front der
Zeit ein, da ef100] sein Feuer auf dielandelstheorie 18iths und Ricardos richtete, die das theoreti-

sche Schibboleth der bourgeoisen Freihandelspartei deCantiLaw-League, darstellte

Sowohl Smith wie Ricardo hatten sich als Interessenvertreter der jungen indusBaligeoisie

gegen jede BeschrankungrdreienHandelstatigkeit ausgesprochen und im Kampf mitMerkan-

tilisten den vorteilhaften, humanen Charakter des bourgeoisen Handels verherrlicht. Smith pries ihn
als ein Instrument, das alle V°I ker emd@wvideencher
naturgem2C ein Band der E 7 diesem Ginne erklarterauah Rin d s ¢
cardo, dal’ die Verfolgung der personlichen Interessen wunderbar mit dem Wohl des Ganzen verbun-
den se&*3 und rechtfertigte die Konkurrenz, ahnlich Smitter erklarte, sie sei fiir die Masse des
Volkes vorteilhaft, da sie dabeiheblich gewann&?*

Als Sozialist prangerte Entpe di ese Asch°nen Redensarten von |
an und zeigte, dald der bourgeoise Handel weder die Masse des betkehert noch naturgeman

die Individuen fr eiesedHamdél mdRtunter dehHewsehaftedesrPrivgteigen- A
tums, wie jede Tatigkeit, eine unmittelbare Erwerbsquelle fur den Handeltreibenden werden; d. h.,
jeder muf3 suchen, so teuer wiéglich zu verkaufen und so billig wie méglich zu kaufen. Bei jedem

Kauf und Verkauf stehen sich also zwei Menschen mit absolut entgesgtatgeinteressen gegen-

uber; der Konflikt ist entschieden feindseligf>®

DabeitbersalEngels als Dialektiker nicltie Progressivét des Handels, dal3 er die bourgeoise Zi-
vilisation in entfernte Weltteile getragen und die Vdlker einander angenahert hat. Aber er deckte

zugleich plastisch auf, was dieser Fortsnehri:t
denPhilanthropi@ der bour geoi sen Fr ei hniituet bieedie Erde Uber-AB a r
zogen: Ai hr habt die Enden der Erde zivilisie

Habsucht zu gewinnen; ihr habt die Volker verbridertr abesiner Briiderschaft von Dieben, und
die Kriege vermindert, um im Fden desto mehr zu vgtOl]dienen, um die Feindschaft der einzel-
nen, den ehrlosen Krieg der Konkenz, auf die héchste Spitze zu treibéi®

Die theoretische Bestatigung dieser voniieurgeoisie praktisch vorgetrietenen Entwicklung und
der damit verbndenen Barbarei lieferte Bre Ider Schlu3stein des liberalen Systems der Handels-
freiheitriBvodi Rolldreto Mal t hus, das Ar auh s eire, b a

251 EpendaS. 501.

252 A, Smith, EineUntersuchung tber Nar und Wesen des Volkswohlstandes, BdJéna 1923, S. 283.
253Vgl. D. Ricardo, Grundsatze der Volkswirtschaft und Besteuerung, Jena 1923, S. 125.

254yvgl. A. Smith, a. a.O., S. 285.

2SMEW Bd. 1, S553

26 Eberda, S. 504.
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System der Verzweiflung, dadegjene schonen Redensarten von Bgeriebe und Weltburgertum
zu BoderMswfhlduigeis.e sLeiSlytsh @aonr, i ddalel er ec®aken eng
zentrierte Engels da$auptfeuer seiner Kiritik.

In unverkennbareapologetischer Absicht hatte namlich Malthus, diembourgeoise Produktions-

weise von den durch sie bedingten soziddatastropherfreizusprechen, behauptet, daf3 die Armut

der ArbeiterklassdurchANat ur geset zefi det er mi ni aBadkewng , i n
schneller vor sich gehe als die Prodoktvon NahrungsmittelnEr enpfahl daher nicht nur dem
Proletariat Asi twerdnmdaglictke End&asigkbitaumt es dibekmaligesiachstum

der Arbeiteklasse zu verhindern, demvonvornhetkinr ch nat ¢r |l i mssefpoangi
fangenvem Aungesunden Besch?fSchag ugegveonhin |¢ibcehre rd iKer al
zum AKriegh, gmevlerh r k| avetrel eMa lVtitels auch das Pr
Ur s a eeimes iitlendses und sprach ihm das Recht ab, die kapitalistisctum@hgdafir verant-
wortlich zu machen, d a C esght Nun kldgt dér iAmeiter, terkl@arte s t e
Mal t hus, Adi e UArkeitslbihg) grie iFamilik 22 ierhalted, eais. Fgklseine Ge-

meinde angal3sie so langsam und kargéSchuldigkeit thue, ihn zu unterstitzEnklagt den Geiz

der Reichen an, die ihn entbehren lassen, was sie sleickbentziehen konnten. Er klagt die par-
teiischen und ungerechten Einrichtungen@esellschaft an, die ihm einen unbilligen Anthaeiden
Producten der Erde zukommen lassen. Er klagt vielleicht gar die Ordnung der Vorsehung an, die ihm
einen Platz in der Gesellschaft angewiesen habe, der mit unvermeidlicher Noth und Abhangigheit
behdtet ist. Indem er nach Gegenstéanden seiner Anklageht, blickt er niemals dahin, woher sein

[102] MiRgeschick fliel3t. Niemanden denkt er weniger anzuklagen, als sich selbst, auf den doch that-

~

sa@chlich der H®Auptvorwurf fallt.nq

Mit vollem Rechtcharakters i ert e Engel s di es e gleloe isb tal eso reii enfe
liche Blasphemie gegen die Natur und Mef schhe
eigens dazu erfunden, um das nicht mehrzuwegzu
dersel ben Zeitfd mit DbAdenr§ Slalss direki gegen diesArbéitéridasse h e
gerichtet und rechtfertige, AdaC, da die Ar me
soll, als ihnen das Verhungern so leicht als moglicimachen, sie zu Uberzeugen, dal3 es sich nicht
ardern lafdt und daf3 fur ihre ganze Klasse keine Rettung da ist als in einer moglichst geringen Fort-
pfl arZungih

Il m engen Zusammenhang mit der Klarlegung der
tracht gen Do kt Galsreifner Apaldgie Hes Bids der Arbeiterklagprangerte Engels die
Konsequenzen an, die die Bourgeoisie praktisch aus dem Malthusianismus gezogen hatte. Dabei
wandte er sich nicht nur gegen die von einem Malthusianer vorgesahlsig&mahme, eine Staats-
anstalt zur schmerzloserdfling der tberfliissigen Kinder der Proletarier einzurichten, sondern griff
vor allem die bourgeoise Armengesetzgebung an, die auf Malthus zurtickging. Inspiriert von Malthus,
der die aus dem Jahre 1601 stamdeegesetzliche Regelung zur Unterstiitzung derefsrdurch die
Gemeinden verurteilte, weil sie systematisch dazu beitrage, die Bevélkerung zu vermehren und deren
Elend zu vergréRern, hatte die industrielle Bourgeoisie sofort nach ihrem Herrschaftsg3wrétlé

Hilfe in Form von Geld oder Lebensmitteabgeschafft und als Unterstlitzung Arbeitshauser oder,
wie das Volk sie nannte, Armenges&astillen errichtet, die Gefangnissen gleichkarfféurch

di eses Aliberal efi Ar mengessieet zan ,k | neageitietu dimeagne | Asd
Verbrecha und die Armenhéauser zu Strafanstaité

25" Ebenda, S518, 501.

258 MEW Bd. 2, S. 494.

29T, R.Malthus Versuch uber das Bevolkerungsgesetz, Berlin 1900, S. 646.
260MEW Bd. 1, S. 518.

261\gl. ebenda, S. 517 f.

262Ependa, S. 518.

263MEW Bd. 2 S. 496 f.

264MEW Bd. 1, S. 518.
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Ebenso wie Engels diese AscheuCliche Blasphem
er gleichermal3en die theoretische Doktrin[4@3] unwissenschalich, die dabei Pate gestanden

hatte. Daher &3 er der soalen, klassenmafigen Ableitung und Bestimmudey sittlichen Wertung
undder Demonstration der prakt i s dieasvissenkobaiticleeq u e n
Widerlegung auf dem Fuf3e folgen

Engelstrat dabei Malthus von vornherein als Dialektiker entgegerdenmnstrierte die Uberlegen-

heit und Wissenschaftlichkeit der dialektistiaerialistischen Methode; er forderte, von den Tatsa-
chen auszugehen umste sowohl in ihrer Gesamtheit als dum ihrea Verknupfung zu betrachten,
womit er zugleich andeutete, dal’ der Gesichtspunkt des Zusammenéangesentliches Prinzip

der dialektischmaterialistischen Methode darsteNMon diesem Grundsatz aus bezichtigte Engels
Malthus, seine Theorie aafne anidialektische, eklektizistische Methode zu stiitzen, da er nicht die
ATtsachen . . in i hrer Gesamtheitfi setebt beHfathtert
Engel s, Aso m¢Ct e elberzghigeBewdlkerunghodeb ArlitskraftdtatCmitd i e
Uberzéhligem Reidbm, Gbezahligem Kapital und tberzéahligem Grundbesitz verknipft istatt
dessen griff er eine (Tatsached. U.) heraus, lie3 die andern uniesichtigt und kam daher zu
seinem wahnsi i gen Resultate.d

Der dial&tisch-materialistische Standpunkt bildete im Wesen Uberhdiepteue theoretische Posi- )
tion, von der aus Engels seine Polemik gegenl t hus f ¢hrte und dessen A

derlegte, wobeiersiodlor al |l em gegen das A Geesrettwandidiaumiasa b n e h
Malthus, der es von Ricardo Ubernahm, das relative Zurtickbleiben der Nahrungsmittelproduktion
st ¢tzte. Denn er hielt Malthus und damit zugl
cher | i chdbersokérungzivede,rsolag e adas Tal des Mi ssi ssi g
besitzt, um die ganze Bev®°l kerung von Europa
erst ein Drittel der E°khen Bngelsvetwesdvielmehrirsbegoadere h e r
aufdieRolleder Produktion, auf die Rolle der Arbeit
Produktionsfahigkeitin und damit die notwendi g:¢
A¥konomenid, meinte er, i st iededvenSdahieiezu Sebatdhste- | e |

hende Produktionskraft ist unermef3lich. Die Ertragsfahigkeit des Bodéh&distlurch die Anwen-

dung von Kapital, Arbeit und Wissenschaft ins Unendliche zu steig@D.agegen gel t e d.
nomenii die Wi ssensacheaf adAnskeeetuwnsr werfe Aden
lich mehr®umd imehr Aor t s c h r% wabei e dii diesStigeAingrdern d | i
Bodenertragsfahigkeit auf die Chemie verwies, die Verdienste von HyrBaiwy und Justus von
Liebigum di e Entwicklung der Agrikultur hervor ho
me gl ¥ h?2i

Die Entgegnungen von Engels umrissen recht anschaulich, wie eng sich Humanismus und Optimis-
mus in seiner neuen Weltanschauungleehten, eine Einheit, dierecharakteristischer Wesenszug

der materialistischen Geschichtsauffassung bildet, die der Dreiunzigyénrige begriindete und
ausbildete. Gleichermaf3en verbunden war mit der Einheit von Humanismus und Optimismus, sozu-
sagen alsin integrierender Bestandtelieses Wesenszuges seiner Weltanschauung, die Wissen-
schaft, die Erkenntnis und die | berzeugung, C
Produktionsfahigkeit der Menschheit zu steigern. Diese organische Verbiadangumanismus,
Optimismus aud Wissenschaft war der gesamten Polemik eigen, die Engels flhrte.

Daher versuchte Engels in den Prozel3 der Entwicklung der Wissenschatft tberhaupt einzudringen und
erkla2arte, daC der For t s c h DerDreiundzeranzig)tirigesh@iimes ¢ h a f
si ch, gesetzm2Cige Prozesse in der EntwicklIlun

265Ependa, S. 519.
266 Ependa, S. 521.
267 Ependa, S. 517.
268 Ependa
269Ependa, S. 521.
270 Ependa.
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konstatierte er, Aschreitet fort im Verh2altni :
den Generation hintlissen wurde, also unter dalfergewohnlibgen Verhaltnissen auch in geome-
trischer Progressidi’t. Ohne Zweife war Engels in dieser Hinsicht der erste Wissenschaftler, der

sich nicht nur mit dem gesetzméaRigen Wachstum der Wissenschaft befal3te, sodelerjanige,

der das Gesetmn der beschleunigten Entwicklung der Wissenschaft entdeckte und formi(flierte

[105] Unbestreitbar erwies sich Engels mit dieser Entdeckung als ein Denker, Feuerbach im grol3en
und ganzen hinter sich gelassen hatte unddiesialistisch geklarte Verhaisvon Denken und Sein,

von Idee undVirklichkeit auf die Gesellschaft ausdehnte und daraus neue wissehsitd&ithlul3-
folgerungen ableitete. Denn fir die gesamte WiderlegungMalthus und den antihumanistischen
Konsequenren der burgerlichen Okomie war es fiir Engels charakteristisch, daR er, wie er schrieb,

a u BkondmischenGe bi et i das religi°se Do gstsaundderMatd e m V
und der daraus folgend®AncNKer dhbk wideshrocsi aefsesani d e r
wollte?*Dar aus geht nicht ganz klar hervor ,h6asdaC E
Materialist fur die Deutng gesellschatftlicher Prozesse fruchtbar madtiedmehr begriff er dieses
Verhaltnis in seiner dialektischdRelativitat undehnte eine metphysische Gegenulberstellung von
ANatur A wbhdle AcGrei ditdil ekti sche Einheit erglitiguch &
betrachtete. Auf Grund dieser philosophischen Betrachtung erkidpekanntlich gegentber Mal-

thus, dal3 die der Menschheit Gebotestehende Produktionskraft unermef3lich und auch die Ertrags-
fahigkeitdesBod ens durch die Anwendung von delgermpseit al |,
wobei die Wissenschatt als aktive NMddclem Menschen helfdie Kréafte der Natur zu untemvfen.

So fest Engels gegenuber Malthus von der unermellichen Produkaitbnend -fahigkeit der
Menschheit Uberzeugt war, so unverriickbar wahm aber auch die Einsicht verwurzelt, daf3 die

von ihm darakterisierten Elemente der Produktionskraft weerBedingungen des Privateigentums
Ad&rgensatz zwischen ! berbev®°l kerung und | ber
all em aus dem Grund, weil di ese uklta merrstf & hu gk er
Ami t BewuCt sesnmneuntll em geahamehabti werden un
sind?’* Sie steigerten wohl die Produktionskraft und verringerten nach seiner Auffassung auch die
Ader Menschheit zutfslAiemrder Malbeidds @Qdepensdtez e
aufs beste kultiviert ein anderer liegt wist da; ein Teil der Arbeiter arbéitein anderer ist106]
arbeitsl os, unta@atig und hungert. AOdestHedé e Ve
geht der Handel gut, die Nachfrage ist sedddutend, da arbeitet alles, das Kapital wird mit wunder-
barer Schnelligkeit umgeschlagen, der Ackerbau bluht, die Arbeiter arbeiten sicl kmargen tritt

eine Stockung ein, der Ackerbau lohnt nidat Miihe, ganze Strecken Landes bleiben unbebaut, das
Kapital erstarrt mitten im Flusse, die Arbeiter haben keine Beschaftigung, und das ganze Land labo-
riert an Gberflissigem Reichtum und tiberflissBea v ° | k&€ ung.

Der einzige Weg, diese Gegensatze omidihnen die gegebenen Folgen zu Uberwinden, sah &€ngel
allein in der Aufhebung des Privateigentums und der dadurch moglichen Beseitigung der Gegensétze.
A W vernichten den Widerspruch einfach dadurch, daR wir ihn aufheben. Mit der Verschmelzung
der jetz entgegengesetzten Interessen verschwindet der Gegewsschen Ubervolkerung hier und
Uberreichtum dort, verschwindet das wunderbare Faktumgevbarer als alle Wunder aller Reli-
gionen zusammen, daR eine Nation vor eitel Reichtum und UberfluR verhungB; verschwindet

die wahnsinnige Behauptung, daBdiEr de ni cht di e Kraft ?fabe, di

271 Ependa.
272\/gl. G. M. Dobrow, Einige methodologische Fragen der WissenschaftsprognoSawijetwissenschaft, Gesell-
schafswisensc haftl i che Beitr2gen, 1/65, S. 2.

213 MEW Bd. 1, S.520.
27“Ebenda, S. 51

275 Ependa.

276 Ependa, S520.
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Die Produktionskraft der Erde und der Menschheit

Die Polemik von Engels gegen die ABereicherun
lichen Sinn getragen und erschopfte sich nicht in déikider burgerlichen politischen Okonomie.

Sie zielte zugleich und nicht zuletzt darauf ab, sich die rationellen Erkenntnisse dieser Disziplin der
blrgerlichen Wissenschaft anzueignen und sie schiéglfiezu verwerten.

Die klassische biirgerliche politisekonomie war eine theoretische Quelle der neuen Weltanschau-
ungE n g ashdvdamittelte ihm eine tiefere Einsicht in die 6konomischen Grundlagen, in das Wesen
der kapitalistischen Ordnung. Engelsdiat e das auf di e knappet sfFfibr me
der burgerlichen Okonomie und gab selbst zu erkennen, in wglbgrWeise ihn die englische
politische Okonomie angeregt und sein Wissenuseh t et e . Die ¥konomie, me
ProcuktionskraftdeErdeu nd der Meéaufmerksamegeda diht und diPévatAGe s e
eigentums®® entwickelt

Mit dem Studium der biirgerlichen Okonomie und der von ihr behiendelAPr odukt i ons Kk r :
und der Menschhei Hindrming €egeEskélamdni 8 Ader
in eineGrundrage ein, die ihn seit langem beschéftigte. Sie umspannte dieRjabkmatik der Ar-

beit, angefangen von der Rolle und Bedeutung deaitir die Entwicklung der Gesellschaft tibée d
Beziehungen von Katal und Arbeit bis zur Befreiung dérbeit von Privateigentum und des Ge-
setzen. Schon in seinem Art dakkdntinehfrohmastcédr Ehge
kanntlich FouriebestAThEeer Me&kad dam rdteCe iSeorzifrl phi |
underwarimleALage Engl andsii erneut auf davervddithmbl| em
dieses Problem auch zum ersten Mal in einer geschichtsphilosophischen Auseinandersetzung berihrt
und die Beziehungon Menschi Geschichté Arbeiti Privateigentum ins Blicldld seiner theoreti-

schen Betrachtungen gertckt worden. Jedoch hatte Engels dabei keine tigtieneniBey der Arbeit

gegeben und auch das Verhaltnis von Privateigentum und Arbeit nicht natet.dddzu verhalf ihm

erst die Kenntnis und kritische Veraitung der Ergebnisse der biirgerlichen politischen Okonomie

Durch das Eindringen in die Ergebnisse der politischen Okonomie und ihre schopferische Verarbei-
tung vertiefte Engels seine materiakst he Auf fassung der Geschicht
rissi auch von dem Bem¢ghen getragen, den ration
lektik herauszuschalen und ihn kritisch bei der Schaffung einer materialistischen Dialektik zu verar-
beiten.Dazu war ein direkter Ruckgriff auf Hegel, auch in termogadcher Hinsicht wie in der Dar-
stellungsweise, nicht Zu umgehen, und aus diesem Grunde schrieb Engels Jahre spater wohl auch,
daC seine Schrift Maocd®Bseiin der AHegel schen

[108] Trotzd i e s e r A NEanrgiethafiteingmer Schritt vora@anz abgesehen davon, daR

er in ihr erstmals die Problematik der AMasch
beruhrte, kam er auch naher auf das Verhaltnis von Produktion uedtliiy zu sprechen. Dabei

legte er an Hand der Analyse derdgntichen Okonomie der Entwicklung des Eigentums, bezuiglich
dessen er allgemein die Phasen des gemeinsamen Besitzes, des Privateigentums und des kollektivel
Eigentums unterschied, die Arbeit, deoduktion zugrunde, resp. ging vom Eigentum auf die Pro-
duktion zurtick. Bedeutsam war vor allem, daf3 Engels ohne zu der Rolle der Produktivkréafte schon
vorzudringen, die Produktion als ein einheitliches, unterschiedliches Ganzes bestimmte, das zwei
Seiteumschl oC, die Natur und dern Mezmsecih eEn.e nfeWitre
tion, die Natur und den Menschen, und den letzteren wEdesisch und geistig, in Tatigkeitfe°

Mit dem Begriff der Produiion, den Engels in seiner Schrift eihfte, pragte er eine der grundle-
genden Kategorien der mateissischen Geschichtsauffassung. Hinsichtlich des Inhaltes des Begrif-
fes gab er, wie seine Worte bestétigen, eine durchaus dialektische Bestimmung. Die Predrktion
korperte fur ihn eine dialekche Einheit mannigfaltiger, unterschiedlicher Elemente oalier,er

277Vgl. ebenda.

218Vgl. ebenda, S. 502.
2MEW Bd. 33, S. 208.
280MEW Bd. 1, S. 509.
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bemerkte, entgegengesetzter A%gedocestelteEhgelsdieseat ¢ r
Elemente oder Seiten nicht auf eine Ebene, sondern differenzierte zwischenntrieneae ihre

Qualitat, ihre Stellung und Funktion indeoPd u k t i on . Di e AHauptsache b
AArbeitn, die AnrféDesnensdhliche Matgkern fakte Emdels dabefivon vornherein

als eine dialektische Einheit von physischer und psychischer, von korperlicher und geistiger Tatigkeit
und stellte neben die Ar Kaéntraahzmdéden ahwakdtej o n s k
das AKapitalfi und vorAgailsteimgei El Mnestemschmkil 2 r
gerlichen ¥konomen nac hitzauden Elémenten der Rjoelukiisi®t  Aal | e

[109]Engelsma C der Wi ssenschaft als AdpenBestmmuegme E| e
im weiteren Verlauf seiner Forschungen noch eewei undkonkretisierte eine entscheidende Be-
deutung bei, was schon aener Polemik gegen Malthus ersichtlich war. Erstand darunter nicht

allein die Naturwissenschaften, sondern auch die technischen Wisse&rsdnatbesonderen ver-
wies er auf zwei Di same@hdinieahid dg € h ab eunddd®r totdein
Amechani sc bedin Bwifei necenef#A|l § oABluément der Produk
Wissenschaft unmittelbar in die gesellschaftlichen Beziehungen, i denpf von Kapital und Bo-

den gege n?®@diheer Petrashtetsichinur hre technisciwissenschaftliche Funktion als

APr lotdiuo n sondemeaiudh finre soziale Rolle im Kampf der Klassen. Hierbei vereiesrauf,

dal} die Wissenschaft im Dienst der Ausbeuterklassen steht und erklarte, dafd unter kapitalistischen
Verhdltnise n di e AH¢| f e..gegendisMrbeigsenschbaétfi i st, wei l
Teile der Arbeiterklasse beschaftigungslos macht oder den Lohn &#ickt

Jedoch er°rterte Engels diesen Fragenkompl ex
der Maschinerie ins Afugevii guerf absmar, k thitalm z=u t
Verlaufe der Erforschung und Behandlung dieses Problems konkretisierte Engels auch den Begriff
der Produktion, wovon spater die Rede sein wird.

Die grundlegend€&rage, die Engels vorerst vollig fesselte, dedess Verhaltnis von Arbeit und Pri-
vateigentum. Dieses Problem klarte er recht eindeutig. Engels antwortete: Das Privateigentum spaltet
die Produktion in Gegensatze und stellt ihre Elemente gegeneinander.

Die Klarung dieses Sachverhaltes wies Engels ménddenker aus, der sich von Hegels idealistischer
Betrachtungsweise getrennt hatte undBl9] Materialist die objektivdialektischerBewegungspro-
zesseder Gesellschaft zu erhellen suchte. Dabei besd@mniels auch einen Weg, der dem Hegels
geradezu entgegengesetzt war, und fafdte die Ereignisse der Geschichte in ihremodigeri&itun
derlabsol uten | deeif g eigibrér enateiellen Znivsicklindamgelsstilpte He-

gel sozusagen um, dtelihn vom Kopf auf die FiRe und ansibrte als Materialist die Dialektik 6ko-
nomischer Tatsachen und Erscheinungen und die sich daraus ergebenden gesditstKaitise-
guenzent m Gegensatz zu Hegel, der an dUnbestikomthéga ng s
und L eer edgEngels eomlPivateigengum als 6konomischem Faktum aus. Hierbei bemihte
er sich, historisch vorzugehen und charakterisierte die Entwicklung des Privateigentums wobei er, ohne
das Problem der Entstehung, des UrspraiegsPrivateigentaszu berthren, zwdthasen unterschied

Die erste A FRgentumswardie Spalfimgider Rrodektiorzwei entgegengesae Sei-
ten, die natirliche und die menschliche; den Boden, der ohne die Befruchtung des Menschen tot und

281\gl. ebenda, S. 513.

282\/gl. ebenda.

28\ql. ebenda, S. 509.

284 Als Reprasentanten dieser Disziplinen fiihrte Engels namBaefehrte underfinder an: C. L. Berthollefranzosischer
Chemiker und Entdecker der Bleichwirkung des Chlors; H. Davy, englischer Chemiker und Begriinder der Elektrochemie;
J. Liebig, deutscher Chemiker und Mitbegriinder der Agrikulturchemie, fihrte 184QrtstlicheDingung ein; J. Watt,
Erfinder der ersten betriebsfahigen Dampfmaschine und Mitbegriinder der ersten Dampfmaschinenfabrik der Welt; E.
Cartwright, der sich 1787 den ersten brauchbaren Webstuhl patentieren liel3 u. a.

285ygl. MEW Bd. 1, S. 523.

286\/gl. ebenda.

287Vgl. ebenda, S. 524.
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steril ist, und die menschliche Téatigkeit der en er st e Bedi fdPesergersterb e n
Phase der Entwicklung des Privateigensulie zurASe | bst ver schacherungf de
Bedingungi der m&%iibresthiolk sicleitorisEnxeine zweita an, die die Ge-
gensatze weiter entfaltet. Es spaltetsichMi@ nschl i che Seitefi der Prod
in zweientgegenstehendel e ment e auf |l °st: in die Arbdnt un:
b e % Dfabei wurdedie Arbeit zumAzweitenmal gespalte das Produkt der Arbeit steht ihr als

Lohn gegeniiber, ist von ilgre t r &Anf tdiesé Weise bewirkte das Privateigentum gesetzmaRig

eine Aufspaltung der Produktion und stellte inre Elemente und ihre Be¥armisé i gfi gegen
und bedingte derenegensatze und inren Kamf$8ADi e Konkurrenz setzt al
tal, Arbeit gegen Arbeit, Grundbesitz gegen Grundbesitz, und ebenso jedes dieser Elemente gegen
di e bei d#mDaza koohetrdafidas kafill]talistische Privateigentum und dinkur-

renz die AZe diesgr Elermenteentit sich dpringt. i €rsindstiick steht dem andern, ein

Kapital dem andern, eine Arbeitskraft der andemg e n2* er . f

Mit der Analyse des Verhaltnisses von Privateigentunth Arbeit bgannEngels,erstmalig zusam-
menhangender die Glltigkeit allgemeinefettiver dialektischer Bewegungsgesetze in der gesell-
schaftlichen Wirkliclkeit nachzuweisen. Charakteristisch war hierbei der Umstand, dal3 Etgels
Materialist von vornharin bemiht war, die Dialék der historischefEntwicklung zu erfassen. Zum
anderen konzentrierte er seine Aufmerkkaitrauf die Quelle der Entwicklung, die er in der Existenz
und dem Wikenvon Widersprichen begriindet sah. Wie Bus g eéAhaty<e des Vdraltnissevon
Privateigetum und Arbeit hervorgeht, schélte er insbeladie Einheit der Gegensatze, die Spal-
tung der Einheit in Gegensatzedden Kampf der Gegensatze als Triebkréafte der gesellschaftlichen
Bewegung heraus. Damit machte Engels zulglden ersten Schritt zureBrindung einer materiali-
stischen Theorie des Widerspruchs, die von lvereinauch deshalb tGber Hegels Auffassung hinaus-
ging, als sie den Kampler Gegensatze in den Mittelpunkt riickte, ein Problem, das Hegglid®

und ganzemicht beriihrte®®

Die Aufdeckung der dialektischen Beziehungen zwischen Privateigentum und Arbeit bildet fir En-
gels den entscheidenden Ausgangspunkt, den Schlissel, um die 6konomische Stellung und die Be-
ziehungen der Klassen in der bourgeoisen Ordnungndeegensatz und Kampfhet zu erklaren.

Dieser Grundfrage, mit der sich Engels seit Ende 1842 beschaftigte, schenkte er gréfite Beachtung,
und er griff bei seiner Erérterung auch direkt in die Auseinandersetzungen zwischen den Klassen,
zwischen Kapital, Abeit und Grundbesitz ein

Als Anwalt der proletarischen Massen kehrte sich Engels sowohl gegen die Kapitalisten wie auch
gegen die Grundbesitzer, die sich bekanntivelgen der Schutzzélle heftig befehdeten und sich ge-
genseitig wegen ihrer Ausbeutungsgrak k e n a n p r &mngleesiterie meinte Brigash h a t
dem Kauf manne n i®®€Derneise ist vderder andefH 2 Peivat@igentimer und raubt

die werktatigen Massen aus. Er raubt, indem er den Boden monopolisiert, und sein Reichtum wéchst
sténdig, ohne dal er ssttarbeitet, weil der Wert seines Grundbesitzes steigt, was durch den Zuwachs
der Bevdlkerung und der erhohten Nachfrage nach Grund und Boden wie auch durch die Investitionen
und Verbesserungen von seiten der Pachter bedingt istrevwider Arbeiter arlbtein muf3, um zu

leben, lebt der Grundbesitzer von seinen Renten, die sich im letzten auf die Trennung des Bodens
vom Produzenten zurtckfihrt, was durch die Existenz des Privateigentums verursacht ist. Macht und
Reichtum des Gndbesizers liegen so im Prit@igentum, das ihn in die Lage versetzt, die werktati-

gen Massen auszurauben.

288 MEW Bd. 1, S.513

289Ebenda, S. 510 f.

20 Ependa, S. 511.

21Ependa, S512

292Ependa, S. 513.

293 Ependa, S521

2% Ependa, S. 513.

2% Siehe G. Stiehler, Hegel und der Marxismus tber den Widerspruch, BerlinS J&0ff.
2% \vgl. MEW Bd. 1, S. 510.
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Engels verurteilte daher die durch das Privateigentum bedingte Trennung von Boden und Arbeit, d. h.
die Ausschliel3ung der werktatigen Massen von dem Baldeder ersten Bedingurgr menschli-

chen Existenz und dessen Aneignung durob Blinderheit?®’ GleichermaRen wandte er sich gegen
die Trennung von AKapital und Arbeitidn und f ¢h
zenden Agrarkapitalisten auckedstellung der Indusekapitalisten auf das Privateigentum und die
durch dessen Existenz bedingte AEntzweiung de
|6ste die menschliche Téatigkeit in Arbeit und Kapital, d. h. in lebendige und aufgespeisHeeit

auf, stelltesie gegeniiber und machte erstere vom letzteren abhéangig. In diesem Prozel teilt sich das
Kapital nochmals in das urspriingliche Kapital und in den GeWirwon dem ein Teil dem Kapital
zugeschlagen wird, wodurch sich ein standigew#@ahsen des Kapital®lzieht.

Dabei lie3 Engels keinen Zweifel daran, dafl3 der Arbeiter unter den schwierigsten Bedingungen lebt
und k2mpft: denn er AmuC arbeiten, um zu |l ebe
der Kapitalist von seinen Ziag, imNotfalle von seinem Kapital oder dem kapitalisierten Grundbe-

sitz leben kann. Die Folge davon ist, dal3 der Arbeit nur das Allernotdurftigste, die nackten Subsi-
stenzmittel zufallen, wahrend der grof3teil der Produkte sich zwischen dem Kapital undnde
Grunbesitz?®erteilt.q

[113]AAl | e diese feinen Spaltun glkebnisseima UbBriegungsen o n e
zusammen, Aent st eh eTmenmngsles &apitals won depArbgitrundidér ¥dtlem-n
dung dieser Tremung in derSpaltungder Menschheiin Kapitalistenund Arbeiter, einer Spaltung

die alle Tagescharferund scharferausgebildetvird unddie sich ... immersteigernmuf3 3f°

Die vom sozialistischen Standpunkt aus vorgenommene Analyse der burgerlichen Okonomie er-
brache so Engls nicht nur den Nachweis, dal3 die Macht und der Reichtum der Industriekapitalisten
wie der grundbesitzenden Agrarkapitalisten auf der Ausraubung und Ausbeutung der Arbeiter beruht.
Vielmehr fulhrte sie ihn auch zu dem grundlegenden SchiuB, daR & Sy aldr Menschheit in
Kapitalisten und Arbeiterfi im Privateigentum
unaufhaltsam vanschreitet. Indem Engels als Ursache daflr die Existenz des Privateigentums nach-
wies, enthillte er zugleich @ibkonomsche Grundlage des Gegensatzes zwischen Arbeiter und Ka-
pitalisten und mit diesem Gegensatz die Unvermeidlichkeit und Notwendigkeit des Kampfes zwi-
schen den beiden Klassen. Dabei leitete er die Tatsache, daf3 sich der Gegensatz zwischen Proletaria
undBourg oi si e Ascharferfi ausbil den werde, aus de
ab, n@mlich aus der wunaufhaltsam voranschreit
gentum Ai mma eDas grale Kapitaleetklzrfe er, verschlinggch dem Recht des
Starkeren das kleine Kapital und konzentriere in seinen Handen mehr und mehr Besitz. Infolgedessen
zerreibe es die Mittelklasse und vermehre die Reihen des Proletariats, so daf3 die Weltl rmetinru

in AMillion2re erdef? Paupersfn geteilt w

E n g eEflksndtnisse Uber die Lage und Stellung der Klassen, insbesondere aber Uber die Stellung
und Lage des Proletariats, waren fur den Dreiundzwanzigjahrigen ein grof3er Fortschritt. Setzt man
diese Ekenntnisse in Beziehung zu seinen vorher gewoen Einsichten, so ist der Reifeprozel3,

den er durchgemacht hatte, offensichtlich. Sein Erkenntnisfortschritt bestand vor allem darin, dafl3 er
die Lage und Stellung des Proletariats unmittelbar aus der Exid¢srkapitalistischen Privateigen-

tums, seinelhi m#Mnent en Gesetzenfi und i hrer Wirkung
war er auch imstande, wissenschatftlich ndher aufzuzeigen, dal® der Gegensatz und der Kampf zwi-
schen Proletariat und Bourgeoisiegvewischen den Klassen tberhaupt, gesetzmakgaomisch
determinierte Erscheinungen der kapitalistischen Gesellschaft sind, die erst mit der Beseitigung des
kapitalistischen Privateigentums verschwinden.

297Vgl. ebenda.

2%8Vgl. ebenda, S. 511.

2% Ebenda, S. 522.

30 Ependa, S. 511 (Hervorhebukg U.).
301Ebenda, S. 522.

302 Ependa.
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Aufhebung des Privateigentums

Naturlich stand Engjs erst am Anfang eines Erkenntniswegesjtdemmmer tiefer in die 6konomi-

schen und sozialen Zusammenhange der kapitalistischen Ordnung eindringen liel3. Seine Einsichten
waren noch nicht ausgereift, oft nicht scharf gefal3t und durchaus nicht ohnerGi2aze@riickte

sich auch darin aus, dal} erwalhl er bereits darauf verwies, die Industrie noch nicht weiter in die
Analyse seines Verhaltnisses von Privateigentum und Arbeit und in die Betrachtungen des Kampfes
Avon Kapital und B onthezay, emen Gehntt, dién er ersh eirb Jalitespih e |
seinem Werk ADie Lage der ar be iEtngrdtbesudarbieituags s e
der Grundlagen der materialistischen Geschichtsauffassung war wie die Formierung seiner neuen
Weltanschaung Uberhaupt ein Erkenntnisprozel3 der voderien zu immer hoheren Stufen aufstieg.

In diesem Sinne stelltetin g AlUsr i ssefi sowohl gegen¢gber seine
Zeitungin, in der er sich zum erhatteals anehlgegeniber k or
seiner Slkhgé fEndfDamdsfi eine h°here Stufe dar.
AUmri ssenfi ausfe¢hrlicher und zusammenh?2ngende
zesse der kapitalistischen Gesellschaft Pabei vertiefte er durch die Verarbeituthgr Ergebnisse

der b¢rgerlichen ¥konomie seine in der ARhein
sie auf eine héhere Ebene. Das gilt auch fur seine bereits oben dargelegte Erkenntnis, elaihidie St

der Bourgeoisie gegeniiber den Arbeitdra r i st okr ati schid ist, daC di

Konflikte und die Stellung der Klassen auf materiellen Interessen basieren usw. Lagen diese Erkennt-
ni sse schon der All%gguede, Boreduhrandié dofit gemachten Ausfiihemng

dur ch di eeindZlstrebige ¥ertidfung. Engels begriindete seine Charakteristilkager
Englands néher und gab eine erste Antwort darauf, warum der l&pita die Menschen auf ihre
Arohe Etfzebhbekiert alerngegenwadini eh ear rAKchtegusw. Di e
kenntnisse betraf seornehmlich das Verhaltnis von Okonomie und Geschichte, die Engdigials

und Al l esfi bezeichnet hatnt Rivateigenidm, d i dea sB eezri eahl usn
der AKonk WrNraecr7 fr Zufgkfeerkamrde und dessen Aufhebung er gefordert hatte,
ohne jedocméher darauf einzugehen.

Wie in seiner Polemik mit MasseonsB, ;bBerbatpute
Notwendigkeit, das kapitalistische Prieentun auf zuheben. AlLassen wir
l eni, dagt durchgartgig dee Schlul3, den er wieder und wieder zog. Er taiudadei der
Analyse der Kategorien und Bestimmungen der birgerlipbktischen Okonomie, des Preises, des
Wertes, deiGrundrente, des Zinsetc.3°® Obwohl Engels hierbei auch Irrtiimer unterliefen, da er
beispielsweisalie Existenz des Wertes negierte, so machte er doch den historischakt€héder
O0konomischen Kategorien fa8r und zeigte, dal3 sie auf d&mivateigentumbasieren, mit dessen
Aufhebung sie auch als besonderest@léungen pivatkapitalistischer Beziehungen tberwunden und
verandert werden.

Breiteren Raum widmete Engels, um die Aufhebung des Privateigeatsinewendig zu erharten,

der Konkurr &mz,eghder eAdespt¥konomenfi, dessen Al
h2at schel't und | i ebkostfi. Wi e der Dreiundzwanvzi
Konkurrenz enthillen, da auf die Kour r e n z all es hi nauséntum bet | As

s t e3ffDidiKonkurrenz als Gesetz des Privateigentums hatte nach seinem Dafiirhalten alle Lebens-
verh2ltnisse durchdrungen und die Agegenseit:
vol l endet . Die Konkur rréin zd ewa rk ad@idguagh g ¢ d € es A h mim
wieder zur Tatigkeit auf116]s t a c ¥°8ié wafdie Vollendung der durch das Privateigentum be-
dingten AVerfeindungf®Ier Interessen der Mens

303Sjehe D. J. Rosenberg, Die Entkluing der 6konomischen Lehren von Marx WEmels in den vierziger Jadn des
19. Jahrhunderts, Berlin 1958, S. 8.7

S04AMEW Bd. 1, S. 513.

305Ebenda, S. 523.

306 Ependa, S. 513.
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Al's ASchilfaadrer | iberal en ¥k oakonkarredz alsvAusdruckaldre r |
gegenseitigen Knechtschaft der Menschen und d
keith. Ni cht akzeptabel war f ¢r i haich gegeo thas d e r

Monopol, das Feldgeschrei der Merkiisten, richtete, da eine absolute, metaphysische Gegenuber-
stellung von Monopol und Konkurrenz nicht méglich war, weil sich beide als Produkte des Privatei-

gentums gegenseitig bedingten. Jeder Kapitalistt n dessen I nteresse es
mei nte Engel s, i st bestrebt, das AMonopol f¢r
renz ins Monopol icbergeht, andererseits Akann
ten,jaeer zeugt di e K3 ingofemn warem AiEngedsialb Bialefktiker alle Kontro-

versen der Okonomen, @aich Monopound Konkurrenz ausschlieCen,
das Hauptmonopol der besitzenden Klasse in Gestalt des Eigentums nisht antae n. A We | ¢ |
mer |l iche Hal bmeirktiesteres Adli ®ok) eb@maen Monopol e
pol Dbesteh®¥Bomwohl asisen Kdnkurrenz ..Wia¢ | @asi, Mom

fallen beide, waiaarzegl d . ddsPrivateigeritumfaufgedohen Wifd.

Die Fdgen des Grundmonopols des kapitalistischen Privateigentums und der Konkurrenz demon-
strierte Engels auch zum ersten Mal auf mor al.i
dehnung des Fabsky st ems i bezog und umr i @hdasAdvateigargumec h e r
den Mens c h e n%yerabtwaatlch machke &ngéls das Privateigentum und die Konkur-

renz vor allem fg¢gr die Krisen, Adievsndtesiclegelm
dabei gegen die ¥konemehnemjti hhemr GAseh2neanT
Engel s zeigte, daC dieses Geset z, das der A¥

I
ruhmii erblickte, {117 siecbemiehtr teeil swi Aallelr &k efhg refn dkeirs k
Die Krisen, erkarte er,bringen der Gesellschaft nur Elend und Unsittlichkeit, und dies regelmaRig
und mehr Elend und Not, als es friher die Seuchen vermochten,

Engels machte hierbei nicht nur erste Schritte, amWeg fur einavissenschaftlich&risentheorie zu

bahna. Vielmehr drang er im Zusammenhang mit der Untersuchung der Krisen und des Gesetzes von
Nachfrage und Zufuhr auch zu dem objektiven C
voneinemGeset denkeni, fragte er, Rotltosen duichséizemkann? dur
Es ist ebenfi, antwortete er Aein Natur.giédset z,

Ohne Zweifel begann Engels mit dieser Erkenntnis, siclolojektiven Wirkungsweise der Gesetze

der kapitalistischen Gesellsdtsrdnung bewul3t zu werden, was ihn mehr und mehr zu der Einsicht
fuhren mufite, dal® die Entwicklung der Gesellschaft tberhaupt einen gesetzmafligen naturhistori-
schen Prozel} darstellt. DeeFatsache, die auch verdeutlicht, daf3 Engels sich von Hegelsraesli
getrennt hatte und die geschichtlichen Prozesse als Materialist betrachtete, erhartete er selbst durch
seine Erkl2arung, daC das Gesetz vom. ANAEshf fi ag
wirkt als ein gesellschaftliches 6konomisches Geast ein Gesetz der Natur, und ganz offensicht-

lich war Engels zu einer ersten Einsicht gelangt, da? die Geschichte wie die Natur in ihrem Gang
objektiven Gesetzen unterworfen sindd zwar nicht nur den Gesetzen der Dialektik als allgemeinen
universellenBewegungsgesetzen, vielmehr auch besonderen 6konomischen Gesetzen, die die ge-
schichtliche Entwicklung bedingten.

Engels flhrte diese Erkenntnis jedoch nicht aus. Er beschranktdasaf zu demonstrieren, dal3

die 6konomischen Gesetze des Kapitalismssohschen Charakter tragen und keineswegs ewige,

fur immer gegebene Prozesse widerspiegeln. Als regulierende Faktoren des gesellschaftlichen Ge-
schehens waren die Gesetze von obyjektiBedingungen, d. h. vom Privateigentum bestimmt, und

ihre Existenz undVirkung liel3 sich durch die Aufhebung des Privateigentums beseitigen. Wahrend

307 Ebenda.

308Ependa, S. 514.

39 Ependa, S. 523.

310Ependa.

311Ependa, S. 515. Vgl. audthEW Bd. 23 S. 89.
312Ependa, S. 514.
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die b¢rgerliche ¥konomie es si ®BérechtigungdesPri-ei n ma
[118]vateigntumsz u f r*8gyendert e Engel s Adie Aufdhdenbung
Ubergang zu einer bewuRten und organisierten Produktion und Vert&fung.

Die Anwendung der Entwicklungstheorie bedingte von vornherein, dal3 Engels als Sozialist den bur-
gerlichen Okonomen Uberlegen war, deren Auffassungen fast jeglichen historisthem@issen

lieRen. Weder fragten die birgerlichen Okonomen nach der Entwicklung und Berechtigung des Pri-
vateigentums, noch begriffen sie den historischesa@unenhang der Bewegg dieses 6konomi-

schen Faktums, sie gingen von einem erdichteten Urzustendiaterstellten wie Ricardo die von

ihnen analysierten kapitalistischen Produktionsverhaltnisse als nattrliche, ewige Verhaltnisse der ge-
samten Geschichte und kannten keine an@Gasellschaftsform als die birgerlicheDaher betrach-

teten sie auch die p#alistischeProduktion und die Individuen der birgerlichen Gesellschaft nicht

als Resultat, sondern als Ausgangspunkt desckichte, nicht als geschichtlich gewordene, sondern

als von der Natur gesetzte ewige Erscheinungen.

Eine solche metaphysischejsibrische Auffassungsweise widersprach dem dialektischen Denken von
Engels, f¢r den, wie er in der Schrift ADie La
die Entwicklung, die zu ihnen gefluhrt hatte, wobei fur ihn die Resultate schtiasautzlos waren,

wenn sie nicht wieder zu Pramissen fur die weitere Entwicklung gemacht wurden. Engels verstand auch
die Entwicklung und die Resultate der biirgerlichen Okoaais Ausgangspunkte der weiteren Ent-
wicklung, und er hatte von vornhereimde Aposi ti ven Fortschrittf der
und auf die Produktivkraft der Erde und der Menschheit aufmerksam gemacht. Die Gesetze des Privat-
eigentums betrachteeer al s Voraussetzung, um si e vom so0z
Konsequenzfi zu entwickeln, ¢ber Adi ®undhkusihro mi e
Adie starksten °konomi schen Ar gehem&nte f ¢r ei ne

[119] Daher erklarte Engels gleichsam als Fazit seiner Untersuchunbal#ir durch die burgerliche
¥konomi e Adie t i eVerssthieit, lBre Abhéngigkeit yamnKgnkudrenzverhaltnis
kennengelerntsie hat uns gezeigt, wie in letzter Instanz das Privateigentum den Merscherer

Ware gemacht hat, deren Erzeugung unchbatung auch nur voder Nachfrage abhéangt; wie das
System deKonkurrenz dadurch Millionemon Menschen geschlachtet hat und taglich schlachtet; das
alles haben wigeseha und das alles treibt uns zur Aufhebung dieser Erniedriguniyleleschheit

durch de Aufhebung des Privateigentums, der Konkurnamzder entggengesetzteh nt e r s s e n .

Solange aber fortgefahren wi los#, derBAarschaftdes Zfaljset z
Uberlassene Art zu produzieren, solabtgben die Handelskrisemind jede folgende muf3 univer-

seller, also schlimer werden & die vorhergehende, mul3 eine gréRere Menge kleinetakisten
verarmen und die Anzahl der blof3 von der Arbeit lebenden Kiasgeigendem Verhaltnisse ver-
mehreni also die Masse der zu beééfigerdenArbeit, das Hauptproblem unserer Okonomen, zu-
sehexs vergroRernnd endlich eine soziale Revolution herbeifiihren, wie sie sich die Schulweisheit
der ¥konomen ni®ht tr2umen | 2Ct. 0

So setzte Engels im Gegensatz zu den birgerlichen Okonomehséimengen auf das Wachstum
des Proletariats und die sozi&evolution, deren Reifen er gesetzmaliig in der kapitalistischen Ord-

nung sel bst begr¢ndet sah. Hi er kam Engel s 1in
gestellten Grundsatz zurtick, dalr eine gewaltsame Umwalzung der bestehenden unnattrlichen
Verha|l tnisse, ein Aradikaler Sturz der adlige
Proletarier verbessern kanni. Di esen noterwendi

Prozel3 belegte er an Hand der Analyse des Privateigentnchdessen Folgen und wies faktisch

S13Ependa, S. 500.

s14vgl. ebera, S. 515.
315\/gl. MEW Bd. 23 S. 90.
SISMEW Bd. 1, S. 501.

317 Ependa, S. 520.

318 Ependa, S. 520 f.
319Ependa, S. 515.
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nach, daC die Kernfrage der Umw2l zung der Aur
das Privateigentum zu beseitigen.

In diesem Nachweis kulmini@m tiberhaupE n g eAlUsmir i sse zu ei neronoKr i ti

mi ef, i n denen er erstmalig den Sozialismus &
nachwies. Engels selbfg20lk e nnzei chnete die Schrift atl-s sei
che ArbeitfA und war im hohen oAlZtheraufnsdie.i mme

Die gesellschaftswissenschaftlichen Erkenntnisse, die Engels in seiner Schrift niederlegte, baute er in
der Folge weiter aus. Dabei ¢, beerrfwa nwdi ee r E mgueclhs
spa2ter s ag t?ederSotriftesowAHB diedhk @génen Begrenztheiten hinsichtlich der 6ko-
nomischen Theorie, die noch nicht auf der von Marx spater begriindeten Mehrwerttheorie basierten,
als auch die ihr noch anhaftendglemente einer idealistischen Betrachtungsweise, die/sicillem

dort zeigte, wo er in Anlehnung an den utopischen Sozialismus den Handel, das Grundeigentum etc.
an Hand abstrakter ethischer Normen und Prinzipien beurfgiler Weg, auf dem Engels woérts-

schritt und der seine Erkenntnisse bereicherte, bestand darin, daf3 er sich der weiteren Erforschung det
Lage Englands zuwandte und sich hierbei, wie er am SchluR seiner Beitrageewdteh-Franzo-
sischen JahfbtehenifldaittemlrdanmeKldesseafi, auf da
AWi rkung der Maschineriefi konzentrierte.. Dies

Soziologische Forschungen

Die Forschungen ¢ber Adi diellageger arBeitepdematisdsse fiu n d; bi
das AFabriksystemfii und 3 diéEngeMnachkder Feagtigstekbung séirers ¢ h
Beitr2age f ¢Fr adnize® sAiDsecuht esnc hd ¥“basibriercbereits duf denividtl]e i t et
ihm erarbeiteterGrundlagen der materialistisen Geschichtsauffassung. Stenden daher auf ei-

nem unvergleichlich héheren Niveau als die Erfagamund Untersuchungen, die er im ersten Jahr
seines Aufenthaltes in Elagnd machte, und bildeten, obwohl man sie nicht slamon trennen darf,
dieMatei al sammlung f¢r sein Werk Bihredfiage der a

Bei seinen Studien betrieb Engels intensive und umfangreiche gpaible Untersuchungen und
legte in unmittelbarem Zusammenhang mit deateren Ausbauwler materialistischen Geschish
betrachtung den Grustkinfur die Entwicklung einer wissenschaftlichen Soziologie. Engels wandte
hierbei die neue Weltanschauung auf die Erforschung sozialer Erscheimumd Prozesse an und
demonstrierte wesentliche Gruiidye, die dienarxistische somlogische Forschung auszeichnen.

Der grundlegende Zug der sozialen Untersuchurifeng eibes dieLage der arbeitenden Klasse
bestand darin, daf? er allen Seiten des Lebadsles Kampfes der Arbeiterklasse grindliche Auf-
merksamkeit widmetand bestrebtvar, sich eine liickenlose objektive Kenntnis der Tatsaahdn

ihres allseitigen Zusammenhanges zu verschaffen. Was not tuetztanntlich bereits im Herbst

1843 erklartjst die KenntnisdeA Tsatche i, der APraxi sf defiszustanpi t al
des;wirmisenv om AMateriali smus ausgehenf, umeGat er
danken und namentl i ch unser wianNsadksAlgemane voams Wa
Einzelnen ableiten 32° fi

320/gl. F. Engels adewgenija EPapritz, 26. Juni 1884, iMEW Bd. 36 S.170

321vgl. ebenda.

322 Siehe W. Jahn, Der selbstéandige AnkeikdrichE n g eah derdHerausbildung der mamigshen politischen Okono-

mie bis zur pers°nlichen Zusammenarbeit mi-luthekinivdrsi- Mar x ,
tat Hallewi tt enber g, Jahrg. 4, Heft 6, 1955, S. 736, 738.
323\gl. MEW Bd. 1, S. 549; ebenfalls S. 524.

324 Da der Biefwechsel zwischen Marx und Engels aus jener Zeit verlorengegangen ist, 1Rkt es sich nicht mehr exakt
feststell en, wann Engels seine Bfranzfei aohaeaandeJA®BAr bgeh
einem Brief von Marx an J. Frobel va2i. November 1843 geht hervor, daf? Marx bereits Mitte November 1843 einen
Aufsatz von Engels in den Handen hielt. Jedoch gibt es in diesem Brief keine Anhaltspunkte dafiir, um welchen Artikel
E n g ee$ siclhardelte.

S25MEW Bd. 27, S. 12.
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Als Materialist und Dialektiker tradbte Engels bei seiner Untersuchwagn a ¢ h , in das A
der Lage des Proletariats einzudringen undfédirg alle Tatsachen in ihrer Gesamtheit zu erfor-
schen. Das wam Sinneeiner dialektischmaterialistischen Betrachtungsweise véllig konsequent,

und davon ausgehend hatte Engels bereits Malthus vorgeworfen, dal3niiesetie Tatsachen in

ihrer Gesamtheit betrachte, sich vdllig in eine rpleyaische einseitige Betrtatung der Sache verlor

und zu falschen Schléfdgerungen gelangte. Engels vermdss von vornherein und stellte sidile

Aufgabe, der organischen Verflechtung des Einzelnen und tigam&inen nachzuspiren, das All-
gemeine im Einzelnen, den Gesamtzuga#?]menhang der Tatsachen und so schlief3lich auch das
Wesen der Lage der arbeitend€asse aufzudecken.

So eindeutig die materialistisclB®schichtsauffassuragich verlangte, alle Dinge und Erscheinungen

des Lebens aufmerksam zu studieren, so gebot ske \dwcallem, diebkonomischeMatsachen
grundlich zu erforschen. Als Reprasen@at neuen materialistischen Betrachtungsweise raumte En-
gels bei seinen Forschungen auch dleanomischerverhéltnissen den inhnen gebihrenden Platz ein

und studierte die 6komoi sche Lage, die Awirklichen Lebens
unmittelbaren Lebensbedingungen selbst, griindlich. Darunter verstand er, wie die arbeitende Klasse
wohnte, sich ndhrte, kleidete und arbeitete. Um dieses Problem exakt und objddg¢aniauorten,

trug der Dreiundzwanzjghrige einen wahren Berg von Tatsachen @usan und schenkte hierbei
vielfaltigen Aspekten seine Aufmerksamkeit.

Analysiert man diese Aspekte, so fallt nicht allein auf, dal Engels das Objekt seiner Forschung all-
seitig zu erfassen suchte; gleichermal3en Uberrascht, welchen diffizilen und oft nbacdeiEr-
scheinungen und Einzelheiten er nachging, um ein abgerundetes Bild tber die Tatsachen zu gewin-
nen. So verschaffte er sich in Manchester, worauf oben schon eingegamgks, zunachst einen
Uberblick tiber die Stadt und ihre einzelnen Viertel, smdidie Anlage der Stadt, die Bauweise und

das Baumaterial der Hauser, den Zustand der Stral3en, diendifivVasserverhaltnisse, den Zustand

der Hofe und Hintergassen undfd selbst abgelegenste Winkel, in denen Menschen lebten, nicht
aul3er acht. Vor Em interessierte er sich fur die Wohnungen der Arbeiter, wobei fur ihn alle Einzel-
heiten bedeutsam waren. Dazu gehérten die Anzahl und die @&BRimmer und die genaue 2ahl

der Personen, die diese bewohnten; die Art und Weise der EinrichtungenstierdZzder Mobel, die

Zahl und Beschaffenheit der Schlafgelegenheiten, die Hohe der Miete, die Verfassung der sanitaren
Anlagen usw. Jede Tatsache war flr Engels wichtig Aufischluf® Gber die unmittelbaren Woh-
nungsbedingungen und damit Gber die soziatgelder Arbeiterfamilien zu erhalten.

Diesen Einblick vervollstandigte Engels, indem er seine Forschungen auch auf andere Stadte aus-
dehnte. Wie Manchester hatten alle Stagieder mehrere unwohnhe Viertel, in denen die arbei-

tende Klasse zusammengedytinvar und wo sie, aus den Augen der besitzenden Klasse ver
[123]bant, sich recht und schlecht durchschlagen muf3te. Diese Viertel imealen Stadten ziem-

lich egal eingdchtet, wie er feststellte  die schechtesten Hauser in der schlechtestereGegler

Stadt; meist zwsttckige oder einstockige Ziegelgebaude in langen Reihen, mdglichemieise-
wohnten Kellerraumen und fast Uberall unregelmaf3ig angelegt. Héasehen von drei bis vier
Zimmern und einer Kiche werden Cottagesannt und sindniganz England einige Teile von

London ausgenomeni die allgemeinen Wohnungen der arbeitenden Klasse. Die SsdBstsind
gewohnlich ungepflastert, hdckerig, schmutzigll vegetalischen und animalischen Abfalls, ohne
Abzugskanéle oder Rinnstejrdafiraber mit stehenden, stinkenden Pflitzen versehn. Dazu wird die
Ventilation durch die schlechte, verworrene Bauart des ganzen StadtvesteHgvert, und da hier

viele Menschen auf einem kleinen Raum leberkasm man sich leicht vorstellen, welcheft in

diesen Arbeiterbezirkemerrscht. Die Stral3en dienen lberdies babsem Wetter als Trockplatz;

es werden von Haus zu Haus Leinen quer heriiber gespannt urdsng e r W2 s c 28 b e h a

Solche Viertel traf Engels in allen Stadten an, die eudigs, und wer stets seine Schritte in diese
Gegenden lenkte, um zu seheiie die arbeende Klasse wohnte und lebte. Das tat er nicht nur in
LondonkomndeeiellenAaupt st adt der Wel t A, wo St &ileg,e s d-

326 MEW Bd. 2,S. 59.
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mitten im bevdkertsten Teil der Stadt, umgeben von glanzenteziten StralRen, in dem kidie

schone Welt Londons herumtrieb, lag. Biemer en Bezi r ke von Dublin ge
stenundHaR c hst enfi, was er je gesehen keitdetHiyser,und
die Vernachl 2@ssigung der 3 pamrs@m@endie Zubtindesntdéndmp- A a
letariervierteln von Liverpool, Glasgow und Edinburgh nicht viel nach, wie auch diesen groRen Stad-
ten dievielen Fabrikstadte nichts nachgabBrese Fabrikstadte wéahlte Enghiuptséchlich aus und
besuchte von ihnegine ganze Anzahl in dem grol3en Industriebezirk von Yorkshire und Lancashire,
darunter Bradford, Leeds und Halifax. Sie wichen in keiner Beziehung von den Stadten ab, die um
Mancheger herum lagen. Diese Stadte mit dreifBig neunzigi 124]tausend Einwaohern bestanden

fast nur aus Arbeitervierteln, von Fabriken und einigen Hauptstraf3en, deren Fronten von Laden ge-
bildet wurden, unterbrochen, in die Chausseen einmindeten, an der@érein und die Villen der
Fabri kanten gelegen WwaiCére. EADie¢ sSsdnens €l nsl
schlecht und unregelméaRig gebaut, mit schmutzigen Héfen, Gassen und Hinterga3chen, voll Kohlen-
rauch, und haben ein besonders unwohaBcAussehen von dem urspringlich hochroten, mit der

Zeit aber schwarz geralaten Ziegel, der hier das allgemeine Baumaterial ist. Kellerwohnungen sind
hier allgemein; wo es irgend angeht, werden diese unterirdischen Locher angelegt, und ein sehr be-
deutende Tei |l der Bev°l R®rung wohnt in ihnen.

Zu den schlechtesten dieser Sgadtg e h°r t e neben Stockport, das i
stersten und r2ucherigsten Nesteri bekannt wa
hatin, wiie £aeigerérs Mmehr mali gen Anwesenheilich fest
schmutzige Hauptstral3e, Deansgate, die zugleich als Markt dient, und ist bei dem schénsten Wetter
immer noch ein finsteres, unansehnliches Loch, trotzdem daf} es auf3er deenFalorikin und
zweistockige niedrige Hauser hat. Wie Uberall ist dergiieil der Stadt besonders verfallen und
unwohnlich. Ein schwarzes Wasser, von dem man zweifelt, ob es ein Bach oder eine lange Reihe
stinkender Pflitzen ist, fliel3t hindurch undgtrélas Seinige dazu bei, die ohnehin nicht reine Luft
vollendszu verpesta 3

Wie in Manchester so stand auch in diesen Stadten das Elend der Arbeiter und ihrer Familien dem
Luxus der Bourgeoisie entgegen. In Stalybridge, einer Stadt mit vierzigtausevehBern, bot sich
Engels folgendes BldA We nn man v on Aegylkdmoi hatntae aben dud der Pitze
rechts und links schone, grof3e Garten mit villenartigen, prachtigen Hausern in der Hitieundert
Schritte weiter, und Stalybridge zeigtisim Tali aber ein schroffer Gegensatz gegen die prachtigen
Landsitzeschroff sogar noch gegen die bescheidenen Cottages von Ashton! Stalybridge liegt in einer
engen, gewundenen Talschlucht, noch viel enger als das Tal bei Stockport, deren beide Alithang
einem unordentlichen Gewirf@25] von Cottages, Hausern und Falerkbesetzt sind. Wehn man
hineingeht,so sind gleich die ersten Cottages eng, raucherig, alt und verfallen, urdlengesten
Hauser, so die ganze Stadt. Wenige Stral3en liegen schi®den Talsohle; die meisten laufen kreuz

und quer durcheinander, barg und bergab, fast in allen Hausern ist wegen dieser abschissigen
Lage dasrdgeschol? halb in die Erde vergraben, und welche Massen von Hafiéergassen und
abgelegenen Winkelnua dieser konfusen Bauart sietin, kann man von den Bergen sehen, von
denen aus man die Stadt hignd da fast in der Vogelperspektive unter sich hat. Dazu den entsetzli-
chen Schmutz gerechriend man begreift den widerlichen Eindruck, den Stalybridgtz seiner

~

h¢bschen Umg®bung macht . i

So war es fur die Forschungen ¥engels charakteristisch, dal3 er sie nicht auf eine Stadt begrenzte,
um die Objektivitat der Tatsachendahern. Als Dialektiker lehnte er das einzelne Beispiel als allge-
meingultigenAusdruck gegebener Zustande ebenso ab wie den Subjektivismus in der Auswahl der
Objekte. Er strebte danach, den Gesamtkomplex lickenlos zu analysieren. Ibewig@nte er sich

auch, einen Uberblick tiber die Wohnungsverhaltnisse wie tiberhaupt tiber didesa@eletariats in

827Ependa, S. 265.
328 Ependa, S. 274.
329 Ependa.
330Ependa, S. 275 f.
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fast allen englischen Grol3stadten zu erhalten, und fundierte die Kenntnis des allgemeinen Tatbestan-
des durch die detaillierte Einsicht in die typischen,ditahen Erscheinungen. Aus keinem anderen
Grunde konzentrierte sich Engels did Industriestadte und Industriebezirke und stellte hier intensiv-

ste Forschungen an. Hier entwickelten sich nicht nur die Folgen der modernen Industrie fir die arbei-
tende Klass am vollstandigsten und reinsten, sondern wurde auch die Erniedrigung ifaledche

die Arbeiter durch die Anwendung von Dampfkraft, Maschinerie und Arbeitsteilung versetzt worden
waren®3! Dadurch fand Engels iiberall, in den groRen wie in den kletiten des britischen Rei-

ches, durch eigene Anschauungen seine These erldafeiy dieser kapitalistischen Ordnung dem
Arbeiter Anur das Allernotd¢rftigste, die nac
beit unversohnlich gegeniiberstali&? Uberall begegnete Engels barbarischer Gleichgiiltigkeit, egoi-
stischer Hartel.uxus und Komfort auf der einen und namenlosem Elend auf der anderen Seite

[126] Aber das bestatigte Engels nicht nur die eigene Anschauung; denn er beschrankte sich nicht au
sie, sondern bezog in seine Forschung Uber die WoithLebensverhaltnisserdérbeiter alle ihm
zuganglichen Dokumente ein. Dazu z&hlten nicht nur wissenschatftliche Werke, sondern auch Zeitun-
gen, Zeitschriften und offizielle Dokumente, in derider de soziale Lage der arbeitenden Klasse
berichtet wurde, wobei Engels Informationger unterschiedlichsten Art aus allen Stadten heranzog,
um einen tiefen Einblick zu erhalten. Er studierte Totenschauberichte, Berichte von Polizeirichtern,
von Inspektoren er Arbeitshauser, Berichte der Stadtrate, der Zivilstandsregistraturen, Pastamen
berichte, Berichte der Wohltatigkeitsvereine vadstalten, der Armengesetzkommissare, der Kom-
mission fur religiose Unterweisung, Berichte Gber Obdachlosenasyle und le&iimeit der vor-
handenen Statistik, ja sogar mit Stadtbauplanen. Auf diese @&isnn Engels, gestitzt auf Mate-
rialien unterschiedlichsten gprungs, sehr detaillierte und umfassende Kenntnisse von den Lebens-
bedingungen des Proletariats.

Fur Engels bilde die allseitige Kenntnis des Gegenstandes und die detaillierte Kenntnigisieep
Gegenstande eine untrennbare Einheit jeglicher sozialer Forschung. Dieses Prinzip negierte ein subjek-
tivistisches Herangehen und erheischte eine durch den Gegengtaddrge grindliche Kenntnis des
Ganzen in seinem Zusammenhang. Nur dadurckesvauch maoglich, Unwesentliches und Wesentli-

ches zu scheiden. Das bedeutete jedoch nicht nur eine detaillierte Einsicht in das Ganze, eine vollstan-
dige Kenntnis des Gesamtkorepks der Fakten; es machte vielmehr eine eingehende Erforschung je-
ner Erscheinugen notwendig, die das Wesen am klarsten zutage brachten. In ihnen ist das Allgemeine
am Avollstandigsten und reinstenfi, wen&Klassin-gel s
tat zur Erscheinungf und kanewulwserddnE s & alibldkid> Aam |
sche Betrachtungsweise war zutiefst objektiv, da sie das Objekt gleichermalRen allseitig wie in seiner
Eigenart studierte und typische Objekte unien fur sie gultigen typischen Bedingungen erforschte.

Von vornherein war End® daher bestrebt, eine grole Menge von Tatsachen zu analysieren, um zu
allgemeingultigen Schluf3folgerungen zu gelangen. Das bestatigt eine Untersuchung, die er durch-
fuhrte, umAufschlul3 dartber zu erhalten, wie die arbeitende Klasse sich nBhmtey elmtes 6
[127]essegalt, worauf oben schon einmal verwiesen wurde, sowohl dert@uaie der Quantitat

der Waren, wobei er vornehmlich die Grunknangsmittel beachtete. So prifer dieQualitatder
Kartoffeln, des Gemiises, des Fleisches und des Brotestellid das Warenangebot zu den Zeiten

fest, wenn die Proletarier einkauften. Auch studierte er die einschlagigen Nahrungsmittelgesetze, ver-
folgte ihre Einhaltung und spurterde Ver f @21 schungen nach, die auf
und mit der grofteR ¢ c k si cht sl osi gkeit gegen die Gesund|
Da befand sich gestof3ener Reis im Zucker, gemahleatee wurde mit Zichorie gemischt, der
Tabakwie der Wein verfalscht, Kreide unter das Mehl gemengt usw. Uberall wurdealataRat,

bei dem ein paar Pfennige viel ausmachten und das fir wenig Geld viel Ware haben muf3te, von der
besitzenden Klasse betrogen. Und das nicht nur hinsichtlich det&usdndern auch bei der Quan-

titat der Waren, wanittels falscher Mal3e und Geshite die Armen geprellt wurden.

331vgl. ebenda, S. 273.
332 MEW Bd. 1, S. 522.
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In der Erforschung der sozialen Lage der arbeitenden Klasse Bezay ealle 4 ébensspharen ein.

So begnugte er sich nicht damit, zu analysienge die Arbeiter wohnten, sich kleideten und ernahr-

ten, sondern verschafftéch auch einen Uberblick tber den allgemeinen Gesundheitszustand des
Proletariats. Hierbei untersuchte er an Hand der verschiedensten Quellen mannigfache Aspekte, wie
die typishen Krankheitsarten, das Auftreten von Epidemien, die Erkrankungsquoten, uhel Alen

Umfang der medizinischen Hilfe, die Aufnahmefahigkeit der Krankenh&user, die Hohe der Arztege-
bihren, die Beschaffenheit der Arzneien, die Sterblichkeit bei Kindeangk und Mannern, die
durchschnittliche Lebensdauer, die Anzahl und die Artidélle, die Todesursachen usw.

Auf diese Weise erhielt Engels einen tiefen Einblick in die Auswirkungen des kapitalistischen Sy-
stems auf den physischen Zustand der arbeiteifdiesse. Neben der fortwdhrenden Existenz von
Epidemien grassierten unter deroletariern vor allem die Schwindsucht, die englische Krankheit
und der Typhus, der, bedingt durch den schlechten Zustand der Wohnungen, die fehlende Kanalisa-
tion u. a. Ursache die furchterlichsten Verwistungen unter den Arbeitern anrichtete. Den Anbeite
stand dabei kaum medizinische Hilfe zur Verfugung. Das uber vierhunderttausend Menschen z&h-
lende Manchester besaR nur ein Krankenhaus; die Arztegebiihr war so hoch, ab8itdiesie nicht
bezahlen konnten und dari8] gezwungen waren, wohlfeile @oksalbereien, Pillen, Essenzen

und Balsanzu gebrauchen, die keinem Ubel abhalfen, aber in ungewohnlich groRBen Quaititaten
der Verfertiger der sogenannten Parrschen Lebksrsperkaufte in einer Woche 20 000 bis 25 000
Schachteli auf den Markt kamerDemgemalf3 war auch die durchschnittliche Letbener der Ar-

beiter. Wahrend sie in Liverpool bei der Bourgeoisie 35 Jahre betrug, machte sie bei den Arbeitern
nur 15 Jahre augjas mit auf die hohe Sterblichkeitsziffer der Arbeiterkirider Manchester sirben

57 Prozent der Arbeiterkinder vor dem flinften Jabhuartickzufihren war.

Aber Engels blieb bei diesen Seiten der proletarischen Lebensverhaltnisse nicht stehen und dehnte
seine Untersuchungen auch auf die Arbeitsverhaltnisse aus. Hierbei anatysierted i € A Wi r k u
Maschinerieini auf das Proletariat usstemdWiebeit ¢ b
seinen anderen Forschungen, so sammelte er auchrhien&ngreiches Tatsachenmaterial. Dabei
vertiefte er sich in die herkdbmmlichétarlamentsberichte, in die Aussagen der Fabrikinspektoren
und anderer Untersuchungskommissionen, auch in Krankenhausberichte, in Rekrutierungsberichte,
in die soziale Gesetzgebg und lie’ selbst die Berichte und Listen der Totenschaubeamten nicht
aul3er abt. Darlber hinaus stitzte er sich jedoch wie zuvor vornehmlich auf all das, was er sah und
horte, und bezog jene Tatsachen eiit, die ihm durch die Arbeiterversammlungerdean Fabrik-
distrikten, durch die Gesprache mit den Arbeitern, durch Fabrikbesunchdurch Briefe der Arbeiter
zuganglich waren.

Zugleich studierte Engels das Proletariat als eine einheitliche Klasse mannigfaltiger Schichten, Ar-
beitszweige und Berufe, weber die Lage des Ackerbauproletariats, des Bergwerkproletariats und
der Fabrilarbeiter in engerem Sinne analysierte. Dabei interessierten ihn vor allem die Auswirkungen
der kapitalistischen Industrie, der Maschinerie und ihre laufende Entwicklung dusiggieles Prole-
tariats. Auch richtete er seine Blicke auf die Beziehungen vastiMizerie und Handarbeit, von Ma-
schinerie, Arbeitslosigkeit und Lohn, insbesondere auf die Art und die Folgen der Fabrikarbeit und
war bestrebt, die Dinge und ErscheinungenirssDetail konkret zu eafsen. So erforschte er alle

Al bel i, di eler&abrkarbieresultNrrt, und wandte sich der Arbeitsdauer, der Arbeits-
art, der Atmosphare der Fabriken, dem Staub und Feuchtigkeitsgehalt der Arbeitsbiehtibeit

usw. zu und verfolgte ihre unterschiedliche Wirk§hg9] aufdie Arbeiter, Fraen und Kinder. Bei

allen diesen Forschungen liel3 skatigels davon leiten, daf3 die Wahrheit immer konkret ist. Das Bild,
das eran Hand der Berichte Schritt um Stthigewann, enthullte nicht allein @asch die brutale
Gewinnsucht der Bourgeoisie, viedr ihre ganze Heschaft als ein System der riicksichtslosen
Knechtschaft, der Ausbeutung uRdinierung der Manner, Frauen und Kinder der arbeitenden Klasse

Wie Emgels die schandliche Tyrannei der Bourgeois und das gbt#n als Ganzes verfolgte, so
ging er auch dem Wesen der kapitalistiscA@isbeutung in den einzelnen Arbeitszweigen nach. So
untersuchte er die Aeitszweigedie Bekleidungsstoffe herstelltenndi wandte dabei seine Auf-
merksamkeit der Strumpfwirkerei, dem Spitzenkl6ppeln, den Kattokelreien, den Bleichereien,
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den Samtscherern, den Seidenwebern zucli@enalien spirte er dem Ausbeutungssystem in den
Betrieben der metallverarbeitenden Indusind in den Maschinenbaubetrieben nach, beachtete sogar
die keramische Industrie samt dela§abrikation und schenkte audan Handwerkern seine Auf-
merksamkeit. Hier fand Engels wie auch bei seinen Untersuchungen uber die Lage des Bergwerks
und des Ackdrauproletariats dauerndes oder temporares Elend der arbeitenden Klasse, die systema-
tische Uhtergrabung der Natur der Arbeiter in korperlicher wigearstigerBeziehung durch das kapi-
talistische System. Gegenuber diesem System und den Taten der Boyrgetmigb er wenige Mo-

nate spater, kabiman unm° gl i ch gl ei c h dgiltigkeit gin \tetbrechdi® n i, d

Im Prozel3 seiner Forschungen verfolgte Engels intensiv die vorhandene birgerliche Literatur, um sie
im Interesse des Sozialismus ausazen. Dabei verhielt er sich sehr kritisch zu den Angaben der
blrgerlichen Wissenschafthibeschadet des in diesen Quellen enthaltenen Tatsachenmaterials, das er
eingehend studierte und verwandte. AufRerst vorsichtig betrachtete Engels die Bericlete\darekt
nigungen der Bourgeoisie und die von ihnen verdffentlichten Daten. Diese Datee, engivimmeln

Avon Falschheiten und verdrehten, schiefen Au
Unkundigen viel, fir den Kundigen nichts beweisem W@rheimlichungen gerade der wichtigsten
Punkte und beweisen nur die selbstsiichtige Vedblem g und Unredl i ch®eit di

[130] Auf diese Weise gewann Engels, gestitzt auf Materialien unterschiedlichsten Ursprungs, sehr
detaillierte und umfangreiche Kenntnisse. Er schopfte sie vor allem aus den unzéhligen Berichten, die
er studier¢, angefangen von den Aussagen der Industrieinspektoren bis zu Brieférbedern Es

war sein Prinzip, alle einschlagigen Materialien zerfibifen, wobei er sich sowohl einen Einblick in
einzelne Details als auch und vor allem einen Uberblick tibeGdage verschaffte. So studierte er
beispielsweise Berichte Uber einzelne Fabrikunternehmen, aber auch gleichzeitig tber den Industrie-
zweig sarhden Berichten der Untersuchungskommission, die dartiber dem Parlament vorlagen

Da Engels als Dialektiker jedenge vermied und bestrebt war, von den verschiedensten Seiten den
Gegenstand zu erfassen, bewaltigte er nicht nur die einschlagige okdmomidolitische Litera-

tur, sondern befal3te sich gleichzeitig mit der Gesetzgebung, mit Berichten von Medizin&aohue
linspektoren und liel3 selb&tussagen von Geistlichen nicht auRer aelsiofern war er durchgéngig
bestrebt, den Gegenstand seiner UWnielhungen auf der Grundlage der 6konomischen Tatsachen in

die vielfaltigen Zusammenhange des gesellschaftlicrefrehs zu stellen, die Vermittlungen und
Wechselwirkungen zu erkennen und aus dem Gesamtzusammenhang das Wesen des Gegenstande
und seine Entwikdungstendenzen zu bestimmen. Daher erforschte er auch die proletarische Klasse
als ein agierender gesellschalties Ganzes, den Zusaenhang und die Vermittlungen der Klasse

mit der Gesellschaft Uberhaupt.

Von daher wird verstandlich, dal3 Engels viei§@t sozialer Untersuchungen bedurfte und sie auch
durchfuhrte, um die proletarische Klasse als selbstandigefspbaftlichen Organismus zu durch-
dringen. Er bezog sozusagen ganzePraxis der proletarischen Lebensumstéande in $@mschun-

gen ein, um zu gesicherten Aussagen Uber die Stellung des Proletariats zu gelangen. Dabei lehnte er.
was auch seine PolemikitnCarlyle und den Sozialisten verdeutlicht, als historischer Materialist und
Soziologe den platten Empirismus, der nurs@ahen sammelt und sie beschreibt, ohne zu dem All-
gemeinen, dem Wesen der einzelnen Dinge und Prozesse vorzudringen, genausealspe&d

lativen Rationalismus, der glaubt, das Allgemeine zu finden, ohne eine konkrete Erforschung der
Tatsachen vorzunehan, und dadurch den Weg eines dogmatischen Konstruktivismus beschreitet.
Jede soziologische Betrachtung erheischte fur Engels,ang¢Bl] de Erscheinung festzukleben,
sondern in deren Wesen, in den inneresadumenhang der Tatsachen einzudringen, weaih nur
dadurch imstande war, viele Erscheinungen der kapitalistischen Gesellschaft wissenschaftlich zu kla-
ren und die Tendenzen érEntwicklung zu bestimmen.

Engels schlol3 seine Forschungen tber die Lage der arbeitenden Klasse in England Ende4Xugust 18
ab, als er Manchester verlie3. Bis zu diesem Zeitpunkt hatte er eine unerschopfliche Fille von

S33MEW Bd. 2 S. 404.
334 Ependa, S. 367.
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Material gesammelt, das es zu omdndurchzuarbeiten und zu verallgemeinern galt, um die Ergeb-
ni sse ver°ffentlichen zu k?Penrneanr,bewatse nidne ns ek | naes
wenige Monate spater geschah.

Der Dichter des Proletariats

In dieser Zeit des intensiven Studiunes dlage der Arbeiterklasse wiangels in dem grof3en mittel-
englischen Industriebezirk nicht der einzi@eutsche, der sicheth Leben und Kampf des Proletari-
ats zugewanditatte. Mit ihm tat das in dem sechs Stunden von Manchester entferatéfard Georg
Weerth, sein Freund und Kampfgefahrte.

Weerth war Mitte Dezember 1843 nach England gekommen und arbeitete in der Bradfiaider F

einer Firma aus Manchester. Der Einundzwanzigjahrige stammte wie Engels aus einer streng religio-
sen Familie, die aber nichtlgebegtitert war. Der Tod seines Vaters, Generalsuperintendent des Fr-
stentums Lippe, hatte ihn gezwungen, das Gymnasiuverzassen und schon mit vierzehn Jahren

in die kaufménnische Lehre zu gehen. Er trat sie 1836 in Elberfeld an, als Engels nocmdas Gy

sium besuchte, und wahrscheinlich blieb dieses 6rtliche Beisammensein beider bis zum Herbst 1838,
als Engels nachBremgnb er si edel t e, nicht ohne Be@®wanung.
der Jungling keineswegs &ngstlich, gegeniber Pietismus ulitd?ai seine liberale Gesinnung an

den Tag zu legen, und verleugnete sie auch in Kéln nicht, wo er nach beendetét inetiebruar

1840 eine neue Stelle annahm. Als er Anfang 1842 in Bonn zu arbeiten begann, nutzte er die ihm
verbleibende Zeit zu grigtichen Studien, hoérte an der Universitat Literatur, Kunstgeschichte, Kir-
chengeschichtd 132] Anthropologie und interesate Vortrage uber Geologie und andere naturge-
schichtliche Dinge. Mehr als diese Hospitationen beeinflu3ten seinen dichterischera8iSimik

rock und Gottfried Kinkel, der in einem Poet e
sich sammelte. Dabestudierte der junge Dichter zugleich Hegel wie die Pamphlete der Junghegelia-
ner in den AHallischen XYdtimtegc AEFrreni éhmdesent a/red
Zeit entstanden die ersten Gedichte Weerths, dessen poetischer Sinn in derh Elbed e r - AL i t
Kranzcleni um Frei ligrath geweckt worden wrmslust Si e
und besangen die Liepden Wein und die Natur. Auch in Erzahlungen versuchte er sich und zog,
wie weiland Engels imgedicdmiAAChmi dtelri AKEéMN nHe
theologische Reaktion der Bonner Universitat zu Felde. Weerths Vorbilder warenevortgine

und Herwegh, in dem er den ABanner f ¢ hgeesderder

L y r 3¥'derfilickte.

Als der junge Poet Mitte Dezember 1843 englischen Boden betrat, begann fur ihn, wie ein Jahr zuvor

fur Engels, ein neuer Absclinseined. ebens. -Dasbdersshe Leben Eng
Einundzwanzigjahrigen alle romantische lllusion, dieenoch in dem Asent i mer
gehegt hatte, und stellte ihn in Br atifFabrid i n
stadten, in der es Akein Theater, keine Gesel

ninftigen Mes c henf®Agaks trieb sich iAkeia Gesang kemilLinda nd e |
ni chtsh. Di e Kontor ar b e iTteibew der Bodrgeeisies dererbreligid®a e ¢ k
Bigotterie i hm Avl[l3]langweilte hrecundasfieR darbali thac bt e, nur
Ar b ei t AunkilrenGedarken selten weitergingen. Und war gegeniber Bradford aodbn

Adi e Welasdsi,nisohtwaweni ger v e rSehauspielern, Banditen, Rossenu n t €
reiBern und Betrunkeneneinige Studen i ver brachte, Adie schreckl

335vql. Erster Teil, S. 18 ff.

336 \Wahrscheinlich war es Enigeselbst, der Weerth im Sommer 1842, alsérc h von den AFreienid d
Die Freien Alegten sich haupts2chlich auf Verfg¢ghrung de
hi naus ge s dnbbnéflere ¥erbindungzar um so naherliegend, als Engels und Weairtan gemeinsamen Be-

kannten aus ElberfelBarmen in H. Pittmann hatten, der Weerths Freund war und mit dem Engels wahrend seines Bremer
Aufenthaltes in Briefwechsel stand, um gemeinsiienGedichte Shelleys harszugeben. (Vgl. Erster Teil, S. 153.)

337vgl. G. Weerth an seinen Bruder Wilhelm, 25. April 1843, Samtliche Werke, Berlin 1956, S. 73.

338 Vgl. G. Weerth an seinen Bruder Ferdinand, 10. Januar 1844, ebenda, S. 111; ebenfalishG SWieeen aus dem

soziden und politischen Leben der Briten, aCa, 3. Bd., S. 165 f.
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ganze Lebenm Ged?® cht ni 3° Wie langé ér aiér bleibe,fberichtetedaheran seinen
Bruder, Awei C ich noch n¥#cht, | ange m°Pchte ic

In dieser Zeit schlossen Engels und Weerth einen engen Freundschaftsbund, der zeit ihres Lebens
Bestand haben sollte. Obwohl die Reise nieidnchester recht teuer war, und dahieht oft ge-

macht werden konnte, verweilte Weerth viele Sonntage dort, umMEsige den Ads-ut sch
phen zu sprechen, der si ch P'DaswardeenrZweiundawah-e n S
zigjahrigen um so mehr ein Bedurfnis, als er, abgestoRermem Leben der bourgeoisen Klasse,

zu den ande-geaaniséherndiig Isitngecrhii Bradf ords keine Be
ren alle Anur traurige Handel sgesell enhf, di e
einférmige Leben ihrer Umgebgnin der ihnen di€oesie der Politik und Industrie gar nicht klar
werden sdte, hatte sie athdhlich so reduziert, dal3 sie entweder zu reinen Materialisten herabsanken
oder sich voller Verzweiflung tber ihr erbarmliches Leben der horrendsten Lastgkbifin die

Ar me w&f fen. i

Was Weerth an diesen Jinglingen, die vegetiartend Aent weder trocken wi
bariums oder sehr | i end3ererkanotéer in Bemlurma sweidahi@ alteranr e n
Engels, der ein Mensdinderen Schlags war. In ihm fand Weerth einen Freund, der ein inniges
Verstandnis fiir seim Natur als Poet besaR und diese, wohl auch eingesigeker Versuch¥®,

schatzte und wiurdigte und der selbst nach wie vor, obwohl seine Aufmerksamkeit nunmehr 6kono-
mischen, philsophischen und politischen Problemen galt, ein enges Verhéltnis zur Liteatttl

Engels nutzte seinen Aufenthalt in England, um noch naher mit Shakespeare und Shelley vertraut
zu werden, aber auch die Werke von Dickens[W3d] von Daume kennenzulemeind sich inten-

siv mit Byr onfaunAlsibrirltieaheasrt 8@lteluntd @ n ¢éxe st s c h a f
gen.

Engels wul3te wohl auch zu trosten, Halt zu geben und aufzumuntsrn,der jingere Poet voller
UberdruR tiber seine Kontortatigkeitaesd At r auFabst ket abdtefi zu i hm
Aver fl nmshitcehtSiemach dem Rhein einstellte. Bei
das Leben gewil3 auch mit einer Flasche Wein, der der Seele einen Schwung gab, sie fir Augenblicke,
wie Weerth bemerkte, der Alltaglichkeit entriickte. Sie waren ihrer Natuél@dustig und frohlich

und verbrachten, wie Engels sich noch Jahr zeh
sanit.

Aber es gab auch Sonntage, die nicht Wanderungenli®yesfoder Pferderennen gewidmet waren.

An ihnen durchstreiften beide witfingsten 1844 das weitlaufige Manche¥feund Engels zeigte

dem Freund die Not und das Elend der arbedemdasse der grol3en Stadt, die er in allen Teilen so

gut wie seine Heimatadt kannte. Weerth vertiefte auf diese Weise seine eigeBeadford gewon-

nenen Anschauungen Uber die proletarischen Leharts Arbeitsbedingungen. Er horte hier zum
ersten Male vom wissenschaftlichen Kommunismus, da Engels ihn mit allen seinentiiisisemnn
vertraut machte. Dabei vderesaastder 8ahweiz bBrinelt,ramter ihn@m e u
die AAnekdota zur neuesten deuteusecrhbeanc h”Bh i A \Voosrol |
Thesenii und f¢hrte ihnsiinedas AWssen désr€ktr
Engelsin Manchestéret ri eb. Feuer bach brachte bei Weert:t
Revolution . . . z 347 uwék lekeeite ihn von seinen letzten religiosen ZweiféinSeine

339G, Weerth an seinen Bruder Wilhelm, 14. Januar 1844, ebenda, S. 114.
340 Ependa.

341 G. Weerth an seine Mutter, 22. Mai 1844, €Da.S. 123.

342G, Weerth, Skizzenus dem sozialen Leben dgriten, a. a0O., S. 198.
343vgl. Erster Teil S. 37, 43 ff., 49 ff., 92 ff., 154 u. a.

34ygl. MEW Bd. 2 S. 293.

345MEW, Bd. 21, S. 6.

346 G. Weerth an seine Mutter, 6. Juli 1844, @Da.S. 128.

347 G. Weerth an seinen Bruder Wilhelm, 12. April 1845, ®.aS. 157.

348 G. Weerth, Erinnerungen, a.@., 1. Bd., S. 155.
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atheistischen und matalistischen Einsichten wurden von Engels weitergeftihrtiroheauf das Stu-

dium der burgerlichen Nationaloékonomie lenkte und ihn nattrlich mit dem Inhalt seiner Schriften fr
di e ADBFeruatnszc’hsi schen Jahrbg¢gcher i v ehretrriia ustt undai cehrt
be[135]kannteer begeistert: sie enthalin A f a mo s.,&acken, die thusdndl besser sind als
dasBestedeve i | and aHall chen Jahrb¢gcher 6

Unterdem Einflu3 von Engels entwickelte sich der Einundzwanzigjalkdag&der neien revolutio-

naren Ideen und auf Grund seiner eigenen Erfegeninmitten der N6te und der Kampfe des Prole-
tariats rasch weiteErler ne genug, schrieb er seiner.iciMutt e
bin jetzt schon tausend Meilen weitend amlere Gedanken habdreverdrangt, die ich in den ersten
Monaten mei ne s?3%8riAeawasdtianenenhAbént méhr Erfahrung wie sonst in
einem Jahr 3°% An diesen Abenden war der junge Poet, der seine ganze Aufmerksdarkeit

Leben u dem Kampf der Arbeiter zuwandte, wie Engels auf Megs zu finden, wo er auch das

Wort ergriff, oder er sal3 mit Arbeitern l@nemGlas Bier und einer Pfeife zusammen und unterhielt

sich mit ihnen.Aber er wollte noch mehr horen, als er auf den Meatingd inden Geprachen

erfuhr, noch mehr sehen, als nur das, was er mit einem flictlggnin die unwirtlichen Gassen
Bradfords oder Manchesters erfas&ennte.Daher schlof3 er sich einem schottischen Arzt an, be-
suchte mit ihmdie Hutten der ArbeiterKrankermauser, Obdachlosenasyle und Arb€itsserund

lernte so die bittere Not und die Verzweiflung der werktatilss s en kennen. Man A
England mit dem armen Volk abgegeldem b &bnefk annt e er, Aum zu Wi SS:¢
auf der Weltgibt. Esk ann ei nen B?2r zum Weinen bringen,
ARei c.Birmirver haCt bi $2in den Todhf.

So |l ernte Weerth, von dem 2@l teren Freund bera
kennen und stellte sicluf die Seitader A:rbeiterklasse und auf den Boden des wissenschaftlichen
Sozialismus. lch Afreue mich von H?%rzdéordértevbek

im Namen der Proletarier ei®j eswRlesichy haiteer, ange- Ag e g
sicht s der wachsenden Kraft und Organisiertheit

wendigef[136jwei se in den Sozialismus ¢bergehen mucCH
vor dieser Koalition zittern! Wir sind jetzt sowen der Welt, dafBnan einsieht, die grof3te Not ent-
steht durch Privatbesitz. Diesen lusti® angeg

Der im Verlaufe eines raschen Entwicklungsprozesses gewonnene neue Standpunkt Weerths fand
seinen sichtbarstediederschlag irdem literarischen Schaffen des Zweiundzwanzigjahrigen. Seine
Lyrik, die zunachst den befreienden Einflu? Feuerbachs widerspiegelte, die Natur und den Menschen
vor der allméachtigen Willkiir Gottes sichergestellt und in ihre Rechte wiedpsaitzt zu habeii®

griff mehr und mehr die soziale Problematik auf und gestaltete das Leben und den Kampf der arbei-
tenden Menschet?’

I n diesen Gedichten gelangen Weert Fvakallenhih s ei
den Liedern aus Lancaskirln ihnen erzahlter, wie in seinen Gedichten, die dem Leid und dem
Kampf des irischen Volkes gewidmet waren, venwerzehrenden Arbeit der Proletarier, ihrer Not

und ihrem Elend, klagte die herrschende Gesellschaft des sozialen Mordes an und teevk@ride

sei nemopm&Kmgi eCerfi, daC das Proletariat die Waf
und anderer Volker Unterdriickung schmiedet, einst gegen jene wenden werde, um sich zu befreien.

349G, Weerth an seinen Bruder Wilhelm, 12. April 1845, ®£.aS. 157.

350G, Weerth an seine Mutter, 28. August 1844, €.aS. 13.

351 G. Weerth an seine Mutter, 12. Januar 1845, @.,&. 142.

852Ependa, S. 144.

353 G. Weerth an seén Bruder Wilhelm, 24. Dezember 1844, aDa.S. 139.

354 Ebenda, S. 140.

355G, Weerth an seinen Bruder Wilhelm, 12. April 1845, ®.aS. 156.

356Vgl. G. Weerths Gedichte: Tannhauser, Die Natur, Das Nackteuw# und Wahnsinn, a. @., 1. Bd., S. 164f.
357 Siehe M. Lange, Georg Weerth, Berlin 1957.

%8 Ependa, S. 27.
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ADoch ruhig sprach er: aNicht fern i
Vermdedeite Stnder!

Da gel3en wir uns zeignem Spal3

Die Vierundzwanig p f ¢ iePer . 6

Eines der sch°nsten, von einem hohen ideell en
Cen auf den B2nkenfi, das er dem Asorhnset 1844 dvid-d e s
mete.Weerth liel3 darin englische Arbeiter von der Erhebung des deutschen Proletariafd 3ijren
brachte dabei erstmalig in der Poesie den Gedanken der proletaBstilantat zum Ausdruck

ASi e saCen auf den B2nken,
Sie sal3en unfren Tisch,

Sie lieBen Biesich schenken

und zechten fromm und frisch.

Sie kannten keine Sorgen,

Sie kannten kein Weh und Ach,

Sie kannten kein Gestern und Morgen,
Sie liebten nur diesen Tag.

Sie sal’en unter der Eile
Schoén war des Sommers Zier
Wilde, zorrige Kerle

Aus York undLancashire.

Sie sangen aus rauhen Kehlen.
Sie sal3en bis zur Nacht,

Sie lieBen sich erzahlen

a/onder schlesishen Webershlachta

Und als sie alles wul3ten,
Tréanen vergossen sie fast,
Auffuhrendie robusten
Gesellen in toller Hast.

Sie ballten die Faustend schwangen
Die Hite im Sturme da;

Walder und Wiesen klangen;
&Gluckauf, Silesid ¢e°

Von dem gleichen Geist wie diese Gedichte waren auch die Weerthschen Prosaschriften durchdrun-
gen,indeneer das Abarbarischef Lebem.lmdmenzdchnetea e oi s
den schroffen Gegensdt38] von Reichtum und Armut und geil3elte @ieurgeoisieals eire herz-

lose, brutale Ausbeuterklasse, die ein barbarischeees h2 1 t ni s zu den Arbeit
zu sei ne3 U sdhnsekrniifdigte er gegeniiber der Heuchelei und dem gemeinsamen
Gel dinteresse der Bourgeoisie den unverschuld
gen wahren, gesunder®adMen st A Hre |goadiesie der demm dd a ¢
Fauste,degut en Rechts und des un¥Dabe wigdigte ermdbéencdére n
politischen Entwicklung vor allem die groCe Kk
sche Leidenschafti des dnddetdn tighing frische Lieratd,ieihen e |
neue gewaltige Kunst*®®durch die Welt zu f¢hren

359 G. Weerth, Der KanonengieRer, aCa, 1. Bd., S. 203.

360G, Weerth, Sie saRen aBéinken, a. a0., 1. Bd., S. 204.

361 G. Weerth an seinen Bder Wilhelm, 12. April 1845a. a. O, S. 158
362G, Weerth, Skizzen aus dem sozialen Leben der Batem, O, S. 257.
363 Ependa, S. 247.

364 G. Weerth, Skizze aus dem sozialen Leben der Biten, O, S. 214.
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Mit vollem Recht wirdigte Engels daher Jahre spater seinen Freund als den ersten und bedeutendster
Dichter des deutschen Proletariéts der sich -Komoheni AdemipebeRwe l
man so sehr mit Kot bewirft und deren einziges Verbrechen ist, dal} sie fir Arme und Unterdrickte zu
Felde ziehen und den Ka fPAber auchfWedrtle iezengte i@ @roR& o d
seines Freundes, dem er so vieleslankte, und fimte dessen humanistische, wissenschaftliche und
revolution?2re Qualit2aten. Er kenne, schrieb e
humanistisch guten Menschen, der einen ungewdhnlichen Verstand und Scharfsinnrze3igg u

und Nacht rit den ungeheuersten Anstrengungen fiir das Wohl der arbeitenden Klass&Rampft

Man war nicht imstande, Ubergange zu machen

Das Ringen um die neue Weltanschauung regte Friedrich Engels zu Studien an, die weit Uber die
sozialen Problemainausfiihrten undli@ entscheidenden Gebiete des vorhandenen menschlichen
Wissens einschlossen. So beschéftigt er sich Hand in Hand mit seinen soziologischen Untersuchun-
gen[139] Uber die Lage des Proletariats auch mit den Naturwissenschaften unibdéieferten
englische und franzésischen Materialismus.

Nach Verlassen des Gymnasiums hatte Engels in Bremen keine grol3en Anstrengungen gemacht,
seine naturwissenschaftlichen Kenntnisse zu vertiefen. Sie blieben ein passives Element seiner Bil-
dung, das in Bdin durch seine Hspitationen an der Universitat wohl aktiviert worden war, aber erst

in Manchester zur Bereicherung drangte, da er durch das Studium der kapitalistischen Produktion auf
die groCe Rolle der Natur wi s sewosdentwarf t en al s A

Engds verschaffte sich in Manchester tber die Entwicklung der Naturwissenschatft einen ziemlich
fassendeh ber bl i ck. Schon im Fr¢hjahr 1843 ka¥nte e
und verfolgte dann verschiedene naturwissenschatftliche Drsaipldie Mathematik, die Chemie, die
Geologie, die Palaontologie, wobei ihm zugleich die Geschichte der Naturwissenschaft und damit ihre
Entdeckungen wie ihre Entwicklung selbst interessi@bewidmete er sich bekanntlich der Entwick-

lung der Chemie vorrer Begriindung durch Priestley, Black und Lavoisier bis zu Berthollet, Faraday,
der Aersten chemi s &huadLiebigderadeniGrundstéintzir Adikultpictemie s
legte. Zugeich machte er sich mit Erkenntnissen von Leibniz und von Newnr t r aut , der
senschaftliche Astronomie durch das Gravitationsgesetz, die wissenschaftliche Optik durch die Zerset-
zung des Lichts, die wissenschaftliche Mathematik durch den bin@mi&#tz und die Theorie des
Unendlichen und die wissenschaftlidde c hani k durch di e Er R%sohoft ni s
Auch studierte er die Werke der Geologen Mant e
tabil it 2% dndE@EngdcabeiBsffonundinLirls ASystema. naturaefi &

Durch diesé&Kenntnisse legte Engels einen allerersten Grundstein fur eiegtiielh-materialistische
Verallgemeinerung der Ergebnisse der Naturwissenschaften. Obwohl es sich hierbei um erste Schritte
handel te, die Engel s auch eendnferfsichetsaft4pmehitia C a l
g e HZso verdienen sie doch festgehalten zu werden, weil dadurch augenscheinlich wird, daR die
Begriindung der proletarischen Weltanschauung durch Engelswamerein damit verbunden war,

die Geschichte und die neueren Bohtritte der Naturwissenschaften zu verarbeiten. Dieses Bemuhen
war durch den Geist der Dialektik geprégt, was vor allem daraus zu ersehen ist, worin Engels die
Begrenztheit der naturwissechaftlichen Forschung des achtzehnten Jahrhunderts erblickéh Er s

di ese darin, daC die Forschung noch nicht I m:
einzelnen Wissenschaften Anur33éihnWwia ertes spaeb e n e

365vgl. MEW Bd. 21 S. 6.

366 G, Weerth an sesmMutter, 19. Juli 1845. a. O, S. 172.
367 Ependa.

368Vgl. MEW Bd. 1, S. 469.

369Vgl. MEW Bd. 2 S. 471.

STOMEW Bd. 1, S. 551.

STIMEW Bd. 2 S. 471.

S72ZMEW Bd. 1, S. 551.

373 Ebenda.
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formulierte, da man die Naturdinge und die Naturvorgdnge metapbysi, Ain i hrer V
auCerhalb des groCen Gesamtzusammenhangsi al s
Bewegungf“auffacCte.

Die von Engels 1844 als Dialektikerawige r f ene Pr ob |l e mat WissemsehafterA! b e r
die sich in imer Klassifikation auf die verschiedenen Bewegungsformen der Materie grinden, stand
wahrscheinlich im Zusammenhang mit den neuesten physikalischen Entdeckungen, die Joule und
Grove gelagen. Joule wies 1842 in Manchester den Umschlag von Warme in mebleaiaft und

von mechanischer Kraft in Warme nach. Im Januar desselben Jahres trat Grove in London mit dem
Nachweis an die Offentlichkeit, daR alle sogenannten physikalischen Krafteamsahe Kraft,

Licht, Warme, Elektrizitat, Magnetismus, ja selbstshgenante chemische Kraft, unter bestmen
Bedingungen ineinander umschlagen, ohne dal3 irgendwelcher Kraftverlust stattfindet. Hiermit waren
die besonderen physikalischen Krafte, 3oaugen di e unver2nderl i chen
schieden differezierte und nach bestimmten Gesetzen ineinaildergehende Bewegungsformen

der Materie aufgel6st> Auch wenn Engels diese SchluRfolgerungen weder direkt noch explizite
zog,sowarensi doch dem Wesen nach in dem vonangehm ge
deutet, womit zugleich die Richtung kommender Uberlegungen umrissen wurde.

[141] Zu dem dialektiscimaterialistischen Wesen der Natur und ihrer Prozessde Engels aber
auch noctvon anderer Seite hingefuhrt, vornehmlidarch die Geologie, die mihrer Entwicklung
mehr und mehr Tatsachdafir erbrachte, dal’ die Natur nicht schlechthin ist, sondern wird und ver-
geht. Hier war es vor allem LyéiPader die Katastrophentheorie Cuggdie Engels bereits in Berlin
kennengelernt hatt€, ersetzte durch diAuffassungeiner langsamen Umgestaltung der Erde, ihrer
Oberflache, womitie darauf lebenden Tiere und Pflanzen eine zeitliche Geschichte hatten.

E n g eStudiuin der Fortschritte der Naturwissenschaften verstarkte sefnbkerausbildende dia-
lektischmaterialistische Betrachtungsweise. Audshalb weil es mit dazu beitrug, sowohl den
idealistischen Ausgangspurdts auch den dogmatischen Inhalt des 8&yst Hegels, namenthidie

daruf basierende Naturphilosophie, zu tberwinden, in der der NatuimaEmtfaltung im Raum
zugesprochen und eine Vorstellung vertreten wurde, wonach die Natur ein sich in engen Kreislaufen
bewegendes, sich stets gleichbleitbes Ganzes von ewigen Weltkdrpern und unveranderlichen Ar-
ten war’’® Dieses Studium filhrte Engels ata@ich weiter (iber Feuerbach hinaus, weil er seine neue
Betrachtungsweise direkt auf die Naturwissdraften zu stitzen und beide zu verknipfen begann.

Den weiteren Prozel3 der Trennung von Hegel und Feuerbach veranschaulicht auch die Tatsache, dafr:
Engels & Kriterium dafir, da? Wissen Wissenschaft wurde, nicht mehr allein die Philosophie, son-
dern die Praxis setzte und davon ausgehend als Materialgdiehung vorPhilosophieund Praxis
einerseits und die Beziehung von Philosophie und Naturwissenscluggterseits erérterte. Damit

waren zugleich die Pole abgesteckt, zwischen denen sich ein Tell mog eUbeslégungen nach

den ADRanzésisched ahr b¢schernfi bewegt e. Seine gedar
darauf ab, die Beziehungen von Phdphie und Naturwissenschaft und von Philosophie und Praxis
aufGrund der historischen Tatsachen zu klaren.

[142] Aus diesem Grunde verfolgte Engelsrti allein die historische Entwicklung der Naturwis-
senschaften, sondern auch die Geschichte der Philiesopd damit Probleme der historischen Ent-
wicklung des Verhaltnisses von Naturwissenschaft und Philosophie. Bei diesem Studium vertiefte
Engels vor akm seine in Berlin begonnene Bekanntschaft mit dem Materialismus und wandte sich
intensiv dem franzésisen und englischen Materialismus zu. Ausfihrlicher beschaftigte er sich da-
bei mit Bacon, auch mit Locke, Holbach, Helvetius und Diderot, aber ebenstemnthilosophie
Humes.

S MEW, Bd. 20, S. 20.

$75Ebenda, S318

376 Ch. Lyell, Principles of geology, ®l., London 18301833; Elements of geologipndon 1830.

S77C. Cuvier, Discours sur legwolutions de la surface du globe, Paris 1840. WiitW, Bd.,41 S. 2@i 203
378G, W. F. Hegel, Vorlesungen tber die Philosophie der Geschichte, LeipzigS W,
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Im Ergebnis seiner Studien wiirdigte Engels, der seine Untersuchung spater im®ar AV or w2
ver°ffentlichte, nicht nur Hobbes und Locke a
losophie aufzuweisen half& sondern de Materialismus insgesamt agie Spitzeder Wissenschaft
desachtzehntedahrhundert&*®®. Dabei ging Engls den Beziehungen zwischen dem Materialismus

und den Naturwissenschaften im achtzehnten Jahrhunderundachirdigte die Erkenntnisse der
Naturwissenschaften als eine unmittelbare theoretische Voraussetzung des Materialismus, wie er
uberhaiptjenenMate i al i smus als ASystem der Naturphil o:
der Naturwissenschaftin betrachtete.

Engels nahm in diesem Zusammenhang erneut Stellung zu der Philosophie des achtzehnten Jahrhun.
derts, zu der er sich zum erstenlMai n dsehF r ADe®ts i s ¢ h e n Rértzhdte. Mog c her |
mei nte er, daC das achtzehnte Jahrhundert dem
l i smusidi entgegengestellt habe; der AMarigung i al i
des Messchen nicht an und stellte nur statt des christlichen Gottes die Natur dem Menschen als Ab-
solutes Hé¢geApbeitGhem Sinne erklarte Engels a
Subjektivitat des Chr egrneelatrhmmes it st rAiaaulf dlii e RMI
Einseitigkeit; der Subjektivitat wurde di@bjektivitat dem Geist die Natur, dem Spiritualismus der
Materialismus, dem abstrakt Einzelnen das abstrakt AllgemeinSpubgtanz e nt ge g nges e

[143] OhneZweifel macht Egels mit dieser historisekritischen Wertung, die noch sehr allgemein
gehalten war, auch nicht ndher zwischen dem englischen und franzdsischen Materialismus differen-
zierte, einen ersten Schritim bestimmte Schwachen und BegrenztheitenMaterialismusabzu-

stecken. Offensichtlich erblickte er sie darin, dalR diese Philosophie sich wesentlich auf eine materia-
listische Deutung der Natur beschrénkte, nicht aber den Menschen und die Geschichte einbezog, und
wie die Natrwissenschaftler Zeit aiRerstande waA! ber g2 ngefi zu machen,
antidialektische Weise des Philosophierens der Materialisten umrissen ward. Daher versteht sich auch
Engeé8les@G i mmung des Materialismus des achtzehnt
phieii , d a s irekter Bdziehung zud Naturwissenschaft entwickelt habe.

Seine sehr allgemein gehaltene historkitische Wertung der Philosophie des achtzehnten Jahr-
hunderts konkretisierte Engels in zweierlei Hinsicht. Einmal wandte sich der Dreiurkigj@hrige

gegen den Empirismus, und hierbei gegen Bacon, wobei er nicht die materialistische Grundhaltung
Bacons in Frage stellte, sondern gegen die re
nunftid sowie die einsepiotliegre sRetld Buancgd e r sABm,)
seinerVernunft den Widerspruch von Idealismus und Realismus nicht I6sen konnte, muf3te die Ver-
nunft Gberhaupt dazu unfahig sein, der Idealismus kurzweg vemwaoréein der Empirie das einzige
Rettungsmittel geshenw e r d*8 Zumfanderen nahm Engels gegen den Agnostizismus Humes
Stellung. AWir k°nnen nicht wissen, r2soniert
stiert; wenn einer existiert, so ist jede Kommunikation mit uns fur ihn unmaoglich, imhéen also

unge Praxis so einzurichten, als ob keiner existierte. Wir kdnnen nicht wissen, ob der Geist vom
Korper verschieden und unsterblich ist; wir leben also so, als ob dies Leben unser einzigasdwéare
plagen uns nicht mit Dingen, die Uber ums¥erstand geherKurz, die Praxis dieses Skeptizismus

ist genau der franzdsische Materialismus; aber in der metaphysischen Theorie bleibt er in der Unfa-

~

higkeit der definitiverEntscheidung t e ck*e n . f

Engels griff mit dieser Polemik auf andere Weise wiatle Frageautf i e er i n-Fmen AD:
z°sischen Jahr b ¢ cheddAuseinandersetzing rmitrdenMmrglischenrSozae r
|l i sten aufwar f, denen er bekanntlich entgegen

sie verzweifekn an der Theoriegnd hielten sich fir die Praxis an den Materialismus, ohne die

SMEW Bd. 1, S. 570.

380Ependa, S. 551 (Hervogbung H. U.).
S8IMEW Bd. 1, S. 380.

382 MEW Bd. 1, S. 551.

383 Ebenda, S. 553.

384 Ebenda.
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deutsche Philosophie zu kennen, was Aall i hr
jetzt um eine Grundfrage, die Anerkennung der Theorie im allgemeinen und btiRian beson-

deren In diesem Sinn forderte er die vorbehaltlose Anerkennung der menschlichen Vernunft und
ihres Vermogens, das Wesen der Welt erkennen und definitive Entscheidungen treffen zu kénnen.
Deswegen wandte er sich sowohl gegenklapirismus als auch gegen dégnostizismus und pro-
klamierte die Fahigkeit des menschlichen Denkens, die Widerspriche, auf die man geraten ist, zu

|l °sen, weil man dadurch der Gefahr entgeht, a
rerseitss ch der Ar ei eEm®DPirea xA\sefir nhuinnfztugf ¢r unzureic
tete f¢r Engels entweder Aim religi®sen Gl aul
|l ehnte er als Dialektiker und nMatiersicahlrii seth,, dA
Ver hnung mit der Empiriefi forderte, ab.

Wider die Naturforschung in der Geisterwelt

Diese Einstellung von Engels und die Problematik, mit der er sich beschaftigte, erhellt auch eine
kleine Episode, die sich im Winter 1843/1844#rug. Sie war verbunden miex in der Offentlich-

keit vorsichgehenden Auseinandersetzungen zwischen Atheismus und Religion, von der die Sozia-

l i st en, die sich Ain offenem Kampfe mit den v
ten’se,

Als Atheist war Engels, der von Jugend et den Problemen der Religion gerungen, sich schlief3lich

von ihr gelést und in der vordersten Front des Kampfes gegen die orthodoxe Reaktion gestanden
hatt€®’, wohl von Anfang seines Aufenthaltes an in Manchester diessaidandersetzungen nach-
gegangenBekanntlich nahm er nicht nur in Manchester an-Mdb]sanmlungen teil und wohnte

Reden und Debatten von Sozialisten bei, die sich gegen das Christentum wandten und mit dem Athe-
ismus verblndeten. Auch verfolgte er diesdtfichen Auseinandersetzungenisshen den Soziali-

sten und den Anhéngern des christlichen Glaubens in anderen $aditehei er sich zugleich mit

der vorhandeneatheistischemiteratur der Sozialisten vertraut machte, auch mit einigen Broschiren
vonWa t s, die Ami t Riwaredf ®anibar hihaasrsthéute Ereyelst der bekanntlich

am eigenen Leibe die religiose Bigotterie Beurgeoisiee r f ahr en hat t e, i n di e
| ehrten Kommentare ¢ber die AMAWedrek ei dhe rn ee rns tuennd
|l ogenfi, um sich ein Bild von dem |Iiterarische

Wohl im Zusammenhang mit den weltanschaulichen Kampfen, die um Atheismus und Religion aus-
gefochten wurden, besuchte EngelsWimter 1843/44 die Vortrage ein&piritisten und Phrenolo-

gen namens Spencer Hall. Hall war, berichtete EFtjels Aei n ganz ordin?2rer
der Protektion einiger Pfaffen im Lande herumzog und an einem jungen Madchen magnetisch
phrenologishe Schaustellungen vornahm, um datiudie Existenz Gottes, die Unsterblichkeit der
Seele und die Nichtigkeit des damals von den Owenisten in allen grol3en Stadten gepredigten Mate-
rialismus zu beweisen. Die Dame wurde in magnetischen Schlaf versetzbysdlzgd der Operator

ein beliebigs Gallsches Organ ihres Schadwdrihrte, theatraliselemonstrative Gesten und Posen

zum besten, die die Betatigung des betreffenden Organs darstellten; beim Organ der Kinderliebe (phi-
loprogenitiveness) z. B. hatscteslind ki3te sie ein Phantasiebabwy.uSer brave Hall hatte dabei

die Gallsche Schadelgeographie um eine neue Insel Barataria bereichert: Ganz zu oberst auf dem
Scheitel hatte er namlich ein Organ der Anbetung entdeckt, bei dessen Beriihrung sein hgpnotisch
Fraulein in die Knie sank, die iHde faltete und dem erstaunten versammelten Philisterium den in
Anbetung verziickten Engel vorfuhrte. Das war der Schlufd und Glanzpunkt der Vorstellung. Die Exi-
stenz Gottes war bewiesen. i

385 EpendaS. 542 f., 548 1.

386Vgl. MEW Bd. 1, S. 473.

387 Erster Teil, S. 11, 23, 30, 6fL, 82 ff., 122 f., 239 ff., 250, 291. &.
388Vgl. MEW Bd. 1, S. 473 f.

38Vgl. ebend, S. 474.

39OMEW Bd. 2Q S. 338.

* Ebenda.
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Engels und einen seiner Bekagminteressierten die Phanomene, [itb] sie versuchten, wieweit

sie diese reproduzieren konnten. AEin aufgewe
Gelindes Anstieren oder Bestreichen versetzte ihn ohne Schwierigkeit in den hypnotisched.Zust

Da wir aber etwas weniger glaghind etwas weniger hitzig zu Werk gingerso kamen wir auch

zu ganz anderen Resultaten. Abgesehn von der leicht zu erzeugenden Muskelstarre und Empfindungs-
losigkeit, fanden wir einen Zustand vollstandiger PassigaatWillens, verbunden mit eigentiichl
Uberspannter Erregbarkeit der Empfindung. Der Patient, durch irgendeine Anregung von auf3en aus
seiner Lethargie gerissen, bezeugte noch weit mehr Lebhaftigkeit als in wachendem Zustand. Von
geheimnisvollem Rapporum Operator keine Spur; jeder andomkte den Schlmmernden ebenso

leicht in Tatigkeit versetzen. Die Gallschen Schadelorgane wirken zu lassen, war fir uns das wenig-
ste; wir gingen noch viel weitewir konnten sie nicht nur vertauschen und tUbergherzen Korper
verlegen, sondern wir fabrerten noch eine beliebige Menge andrer Orgdae Singens, Pfeifens,
Tutens, Tanzens, Boxens, Nahens, Schusterns, Tabakrauchens usw., und verlegten sie, wohin wir
wollten..., so entdeckten wir in der grof3en ZelreOrgan der Betrunkenheit, das wir aurbertihren
brauchten, um die schonste betrunkene Komddie in Gang zu bringen. Aber wohlverstanden: Kein
Organ zeigte einen Schatten von Wirkung, bis dem Patienten zu verstehn gegeben, was von ihm er-
wartet wurde; deJunge vervibkommnete sich bald durchedPraxis so, dal3 die geringste Andeutung
hinreichte. Diese so erzeugten Organe blieben dann auch fur spatere Einschlaferungen ein fur allemal
in Geltung, solange sie nicht auf demselben Wege abgeandert wurddPati2et hatte eben ein
doppeltes Gedachyieins fur den wachenden, ein zweites, ganz gesondertes, fur den hypnotischen
Zustand. Was die Passivitat des Willens, seine absolute Unterwerfung unter den Willen eines Dritten
angeht, so verliert sie allen Wumdehein, sobald wir nicht vergessen, daRghnze Zustand mit der
Unterwerfung des Willens des Patienten unter den des Operators begann, und ohne sie nicht herge-
stellt werden kann. Der zaubermachtigste Magnetiseur der Erde ist mit seinem Latein zoliaide, s

der Pati ent i h'm i ns Gesicht |l acht . n

So untersuchten Engels und sein Bekannter im Winter 1843/1844 den Hintergrund der Vorfihrungen
Spencer Halls und fanden mit ihrer frivolen Skepsis als Grundlageatgmetisckphrenologischen
Scharlatanerie eirff@47] Reihe von Erscheinungen, die von dées wachenden Zustandes meist nur

dem Grade nach verschieden waren und keiner mystischen Interpretation beldadgterperiments

und der gewonnenen Resultate, @idgn Wunderschein und Mystizismus ad absurdum fuhrten, er-
innerte sich Engels noch Jahrzehepater sehr genau. Und es war sicher kein Zufall, dal3 er in der
ADi al ekti k der NaturfAi darauf zur¢gckkam und se
terte das ihn auch damals intensiv in Manchester beschaftigte: die Unzulanglichkeit desmauspiri

die Berechtigung des Denkens, Adefinitive Ent
Theorie, der Dialektik.

Uberblickt marE n g ePblamik, deerseit Ende 1843 diesen Fragen widmete, so wird recht eindeu-

tig, was sein Anliegen war. lden Auseinandersetzungen mit den englischen Sozialisten, mit dem
Agnostizismus Humes und mit dem Empirismus Bacons, immer stand die Bedeutung der Theorie,
derDialeki k i m Mi ttel punkt seiner Kritik wund -Vorbe

Franz©°®sischen Jahrb¢gcherni hielt er englischen
zwei felniAn und daher seien i hr eonpiltea IGegenrsHuimee n M
wandte er bekanntlich ei n, d&atqerdbiindvereBntschemdund e r

gnsteckenii bl ei be, und Bacon fand insofern kei

erklart, den Idealismus kurzwegrwerfen und allein in der Empirie Zuflucht gesucht habe.

So einwandfrei diese Tatsachercladelegt sind, so darf man, was bereits ausgefuhrt wurde, nicht
Ubersehen, dal3 Engels sich keineswegs allein vom Agnostizismus und Empirismus abgrenzte. Als
Materiaist polemisierte er zugleich gegen eine zweite Front von Denkern, die das Denken vom Sein,
die Theorie von der Praxis trennten, als besondere Macht in dieser oder jener Weise verselbstandigten
und den Menschen und der Geschichte Uberordneten. Dazu zétiteseinem Daflirhalten der

* Ebenda, S. 33839.
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Amoderne spinozistische, scaelylisgsehePahelgel
her auf Spinoza oder erneut auf Schelling einzugehen, hatte sich Engels bekanntlich von Hegel abge-
grenzt, aber auch nachdrticklichverar | yl e, von dem er forderte,
Empirien fada zairscalrei Pantheist in dem Aschrei
Sein stehe.

[148] Engels war sich wohl der Unzulanglichkeiten und Irrtimer der einen wie daearfo®vul3t,

die in der Geschichte des philosophischen Denkens den Materialismus odkralismlus vertraten.
Aufschlu3reich ist, dald er beide Stromungen von einer Grundlisieriigierte und ihnen vorwarf,

den Widerspruch von Denken und Sein einseitig damit nicht geldst zu haben. Die englische Phi-
losophie wurde, wie er erklarte, auedi Empi ri e und den ¥kdegeltmachte s mu s
auch Anicht Ernst mit der !berwindungfi des Wi
k a’dunderbet racht et e, wie EngFerlasn ziPesriesicthse ni nJ ache rb
hatte,d e Geschichte Aals Pr ompelafi.f DBied ;ne | mwd iscehie
E n g e deisedphilosophische Polemik an zwei Fronten, 1&3t deutlich wedd@ner einen vdllig

neuen philosophischen Standpunkt bezogen hatte, der sich grundsétalidém Uberlieferten phi-
losophischen Denken unterschied. Wie oben bereits dargelegt wurde, beharrte Engels auf der Einheit
von Denken und Sein, aberfainer Eirheit, die durch die Geschichte, durch das materielle Sein
begrundet war und vorbehaltlos dekenntnis und Entscheidungsfahigkeit des menschlichen Gei-

stes anerkannte, einEmheit, die weder an der Theorie verzweifelte noch die Praxis negierte, viel-
mehrsich auf der dialektischnaterialistischertinheit beider erhob. Aber ausfuhrliche philosop

sche Darlegungen dartiber machte Engels noch nicht; auch gab er keine scharfe Fassung dieses grunc
legenden Gedankens.

Das philosophische Denken stellte Engelsitn@eschichte hinein. Er bemuhte sich, den Werdegang

der Philosophie historisch zu erschialBund einzelne Etappen und Perioden ihrer Geschichte zu
unterscheiden. Aus seinen Schriften geht hervor, dal3 er hinsichtlich des Materialismus zwei entschei-
dendelBt wi ckl ungsphasen komatetrialiestiasichmdal Pdi é
terialismus des achtzehnten Jahrhunderts. Als eine neue Periode des philosophischen Denkens wer-
tete Engels die klassische deutsche Philosophie, deren EntstehungtwitklEng er als eine von

Kant begonnene Aphil osophi s cditscheRRewoltlonuin Frank-fi b e
reich begleiteté® Dabei war sich Engels durchaus dariiber im klaren, dal Hegels System bereits
Agest ¢r z[149 wammd ed hath auch keine Zweifel daran gelassen, daR er selbsHégef
hinausgegangen und eine Fortentc k | ung der A grangunges depdeltssherhNan A
tioniA nur vom St an dmodgliohkwar. Itbefesn widrasiohnEngels vgoht aush be-
wuf3t, daf’ er inmitten eines Schaffensprozesses stand, der einen Umbruch im philosophischen Den
en der Maschheit bedeutete.

Die Revolutimierung der Industrie ist die treibende Krafr sozialen Bewegung

Die Wissenschaft hatte nach Engels die Aufgabe, die Resultate der Natur wie der Geschichte zu sam-
meln und diese in iAerinneené Nb éweandg g REVortdesemwi c k-
Prinzip |lieC er sich auch bei seinen Unt-ersuc
Franz©°sischen Jahrb¢chernfi aufgeworfenen, abe
Englands und ihren Keyalie Lage der arbeitenden Klassnd das Fabriksystem. Dabei betrieb En-

gels nicht nur umfangreiche, soziologische Studien und Materialsammlungen hinsichtlich der Lage
der arbeitenden Klasse, sondern wandte sich auch demdyabrik e m und de thaniRol | e
schen Er fi ndWinkgngem der Masotiinedeszu. A

Auf diese Fragen war Engqelz8 siwich ear Jiathrdbegrc heDa
AKampf von Kapital wund Boden gegen die AMitbei tr

9IMEW Bd. 1,S. 553.
392Ependa, S. 567.

393Vgl. MEW Bd. 1, S. 492.
394 MEW Bd. 1 S. 550.
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der Entwicklung der induséilen Produktion bekannt. So verfolgte’€rdie Geschichte der Indu-
striezweige: der Baumwollfabrikation, der WplSeider und Leinenindustrie, der Eiseand damit
der metallverarbeitenden Industrie und der Bergwerksindugugleich studierte er dideschichte
der Kommunikationsmittel, die Entwicklung des Strafiemd Kanalbaus, der Schiffahrt und des Ei-
senbahnbaus.

Mit diesem Studium begann Engels den ProzeC
lernte die Gschichte der Erfindung, Entwigld 50]lung und Anwendung der Produktionsmittel ken-

nen. Angefangen von der Erfindung der Dampfmaschine durch Watt und Hagrdasgsi nni n g
Jennyi bis zum mechani schen Dampf weilnddgewhel ver
verarbeitenden Maschinemr e kIl ei nen, Aaber in ihrer Summe
und i hren dA€i Attsd€hmauhg des ganzen industriel
der Maschinenfabrikation aus, wo die Anfertigung der Spinnmaschind Webstihle einen eigenen

|l ndustriezweig bildeten und AMaschinen durch
einzelnste gehende Teilung der Arbeitfi hohe A
der Ruckwirkung dieser Fabakon auf die Metallverarbeitgn auf die Eisenund Kupferindustrie

zu; hierbei machte er sich mit den verschiedensten Methoden, mit dem Puddelverfahren, der Ver-
wandlung von Eisen in Stahl, dem Stahlgul3 sowie der Arbeitsweise einer gro3en Zahl nebreingefu

ter Maschinen bekannt, dehsteinen Uberblick auf die Bergwerksindustrie, aefBiser und Koh-
legewinnung aus und beschlol? seine Studien mit der Analyse der Folgen, die die Schopfungen der
Industrie auf die Verbesserung der Kommunikationsmittel hatte.

Mit diesen Forschungen bezogdels ein Gebiet in seine Betrachtungen ein, dem weder Hegel noch
Feuerbach und schon gar nicht die Junghegelianer ernsthafte Aufmerksamkeit geschenkt hatten. Die
Produktion, ihre Instrumente und Mittel, kamen wie alle 6kasohen Tatsachen in der Ubeidigen
Geschichtsauffassung nals untergeordnete Elemente der Kulturgeschichte vor und wurden, falls
sie Uberhaupt Erwahnung fanden, als vollig nebensachliche, bedeutungslose Faktoren der geschicht-
lichen Entwicklung betradht. Die Geschichte wurde naemem aul3er ihr liegenden Mal3stab ge-
schrieben. Die Produktion der Lebensglter, das eigentliche Verhéaltnis des Menschen zur Natur blieb
ausgeschlossen, und die bewegenden Machte der Geschichte wurden nicht in der Gessinititte ge
sondern wie bei Hegel woaul3en importiert, wobei die Geschichte letztlich entweder durch Gberna-
turliche Krafte oder durch ideelle Motive, durch politische Aktionen grof3er Manner bestimmt und
vorangetrieben wurd&®

Erste Forschungsergebnisse uberiddustrielle Revolution legtEngels im Rahmen einer Artikel-
serie ¢ber ADie Lad@bllMpgstanhbissi Qbrobei el ¥dh i
erschiert®’ Er erklarte digedhnischindustrielle Entwicklung zur Basis und zur treibenden Kraft d
geschichtlichen BwegungDi e ARevol uti oni er un ghieberrisdeBagis i s c h
aller modernerenglischerVerhaltnissedie treibendeKraft der ganzersozialenBeweguni®®e

3%5Vornehmlich an Hand vorG. R. Porter, Progress of the Mat, Bd.17 111, London.1836 1843.

3% \vgl. MEW Bd. 19 S. 208; ebensMEW Bd. 19 S. 39.

397 OffensichtlichwalEn g Alrs @ kel ¢ber ADi e L ageurnEnh gOkatnadbseir, 1d8 44 iinm S
wartsf ver°ffentlicht wwmrdleen ArBesttandteai Idéd aaidSdrz i dqrihfea H
darzustellen gedachte (vIEW Bd. 2 S.232).Obdau auch sein ArFrkek°snsdéaenADan:
¢cber ADEmeglLarmgesid geh°rte, | 2Ct ebivahlidieWernwiturig rechi nahe BegtsDas mmt
ums o mehr, als er i n -Branpisisthen Jahbéidhefii v odhere i AReutAedcwas al |l g
spricht und hinzufg¢ggt, Agenauer auf di e HKlaagses eE negyil mgnedhse
wol | en, we irlnerthéRkchsterABedentung fér die Geschichte und fiir alle anderea tafid s MEW ( v gl .
Bd. 1, S. 549). Das ist auch insofern von Interesser, als
Arbeit Uber die soziale Geschichte Englaads z uf assen beabsichtigte, jedoch sic
bl emati k gen°tigt sah, Aeine s aVEWSd. 2 8 @32y RaheBist@s dorehaus u n g fi
wahrscheinlich, daR Eets mit dem Zeitpunkt, als er diese Wichtiglerkannte, darauf verzichtete, die Arbeit Uber die

soziale Geschichtte ngl ands fortzuf ¢ hren, die erarbeitetFeanzésAbschn
schen Jahr b¢ cher nifindenanrabevrardér ergte Teigpuldizieddes korete, weil die Zeitschrift

ihr Erscheinen einstellemuf3te.

3%¥MEW Bd. 1, S.566 (Hervorhebung H. U.)
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Al's Dialektiker betr acht ealseeindhistpristhen Pbie®, sirel erAR e v
begann, den objektiven Zusammenhangszinen den Erscheinungen der industriellen Revolution,

ihre gegenseitigBinwirkung und damit die Bewegung der Industvi@ige und ihre Wedtsdwirkung
aufzudecken. Nicht weniger theutsam war die Tatsache, dal3 Engels den Prozel3 der sozialen und
industriellen Bewegung auf materiefiektoren in Gestalt der Produktionsmittel zurlckfihrte und
hiermit in wesentlichen Fragendier k e nnt ni sse wei t er e nssewzuakre | t ,
Kritik der National°konomiefi niedergelegt hat

Engels vertiefte die neue, materialishe Bet racht ungswei se der Gescht
rissen zu einer Kritikle r  Nat i o n a Igte gicb depRorischiitt darie, dal? er von der Industrie

als der entschdenden Triebfeder der kapitalistischen Entwicklung ausging undathkurrenz die

er noch zuvor al s. déragsozialen®HIbEX]en uhekgiazeicheet matte, zu-
rucktreten lief3. Dadurch konkretisierte und hehnerte Engelsauch den Begriff der Produktion, da

er nunmehr auctieMi t t el der Produktion, d. h . schihérfe, A me
die ATriebkraft des Dampf drsihnaimbezogdZugeicH Bestimmtk e i t
Engels erstmalig die Relldieser Mitel im Prozel3 der Produktion und damit der sozialen Bewegung:
deMas chi mreamc At en di e Bewegung in Gaing AAT bieenefr & d
Fortschrittesht. Zu diesen Triebfedeerdrektdid!| t e
Chemie und didMechanika nf ¢ hr t e : Die AErfindungeundibealt en
war Adie Einfe¢ghrung mec han wissesthaitlicher Rrintipies die t t
Triebfeder d¥s Fortschrittesi.

Aber inwiefern ware diese von den Menschen geschaffenen Mittel Kirifte in Gestalt der Ma-
schinen usw. treibende Federn des gesellddtegh Fortschrittes? Sie wirkten revolutionieremid,
sieimProzeRdékidm st ri el |l en Revolutioni =z uibérlonimsnen au f
Produktion ihren verdndernden Einflu3 ausibten, in ddssigeandere gesellschaftliche Verhalt-

nisse umgewalzt wurden. Die direkEnwirkung geschahaudi e AArt des I ndust
schrieb erA D iJanny hatte zwar die Erzeugungsdgarns billiger gemacht urdtirchdie hieraus
erfolgende Erweiterung des Marktes der IndustriessistenAnstold gegeben; aber sie lield sliziale

Seite, die Art des blustriebetriebsziemlich unberthrt. Erst Arkwrights und Cromptons Masehi

und WattsDampfmaschine brachten die Bewegung in Gang, ingleatlas Fabriksystem schufen

An die Stelle der hauslichen Arbeit traediemeinschaftliche Arbeit in groRen Getlén; die Hand-

~

arbeit wurdedurchdie Triebkraft des Dampfs und die Téatigkeit der Masehies e t*¥t . f

1
e |

Die neuen Mittel und Kréfte der Produktion, die den Ausgangsplerk¥erdnderungen innerhalb des
¢cberlieferten ProduktiodeprbBbeessebriuntdesiiev df
ten den Progktionsproze(3 der sich bis dahimm wesentlichen in einer Reihe von Egthandlungen

auf der Grundlage des Privateigentums der Produzentd®dahihren Produktionsmitteln vollzogen

hatte, in einen Akt gemeinsamdandlungen si e setzten an die Stel!l
AgemeirschafticheAr bei t i und zwangen den Produzenten,
Art und Weise der Produktiatu losenda di e Maschinen mit dem beste
ter der Produktion unvertraglich waren, und verwandelten die Prodikiion e i ne Agefmei ns

Wenn auch noch in keimhafter Form, so brachte Engels hier dem Wesen nasiszinack, dafd sich

mit der kapitalistischen Ordnung der Produktionsprozel} vergesellschaftet. Diese Erkenntnis war auch
insofern bedeutsam, als sie dechliissel fur das Verstandnis des grundlegenden Widerspruchs der
kapitalistischen Gesellschaftsordnungs dViderspruchs zwischen der gesellschaftlichen Produktion
und der privaten Aneignung bildet. Eozur Erkenntnis dieses Widerspruchs drang Engels moht

vor, aber er verwies bereits dhbeitgehtrendendkadffe di e
durch die Einwirkung des Privateigentums das Monopol weniger reicher Kapitalisten und das Mittel
zur Knechtung d%En gveVedetedttiganuanuct, elal.er die Entwickludgr

39 Ependa, S. 560, 564.
400 Ephenda S.560, 562.
401Epbenda, S. 566.
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Krafte und Mittel der Produktion in direkte Beziehung zu demkakiung der Eigentumsverhéltnisse
setzte, und er Veranderungen erdrterte, die sich mit der industriellen Revolution hinsichtlich der Ei-
gentumsverhalisse vollzogen hatten. Er leitete von daher konkreter die soziale Bewegung der Klas-
sen und Schichten ab.

Engels stellte fest, dal? im Prozel3 der industriellen Entwicklung wesentliche Seiten der Uberlieferten
Eigentums und Klassenverhaltnisse umgewalzt wewdvaren. Bislang existierende Klassen und
Schichten wurden aufgeldst, und es entstanden, indem diegBadien und Verhaltnisse zerstort
wurden, die diesen Klassen und Schichten als Grundlage ihrer Existenz dienten, vollig neue Klassen.
Auf diese Weisewaen al s Klasse die AEigent¢mer kil eine
di e Akl ei negewoBrliah huRer ihrém Lamdbau noch Weberei betrieben, im ProzeR der
industriellen Revol (% Sieowurdeh dokerbaatgyelthriedss vonii Ar-w o r d €
beitslohn abhangige Weber und stellten die Masse des Proletariats. Das Proletariat wareain not
diges, histoH 154]sches Resultat der industriellen Bewegung. Es stellte eine vollig neue Klasse dar,
eine Klasse von Arbeitern, wie sie in der Gaeslaste noch nicht dagewesen war.

ADaswichtigsteRe s ul t at des acht zehnt eAwaldra Hh r¢hdie SethigH| tasnfd,
fungdesProletariatsdurchdieindustrielleRevolutionDie neue Industrie erforderte eine stets fertige
Masse von Arbeiterfiir die zahllosen neuen Zweige der Arbeit, und zwar Arbeiter, wibisher

nicht dagewesemwaren Bis 1780 hatte England wenig ProletarieDie Industrie konzentrierte die
Arbeit auf Fabriken und Stadte; die Vereinigung der gewerblichen und ackedeud atigkeit

wurde unmdglich gemacht und dieueArbeiterklasse rein auf inre Arbeit angewiesen. Die bisherige
Ausnahme wurde Regel und breitete sich allmahlich auch auRerhalb der &tédDie Parzellen-

kultur des Landes wurde durch die gro3en Pacteirangt und dadurch eine neue Klasse von Ak-
kerbautaglohnern geschaffen. Die Stadte verdreifachten und vervierfachten ihre Bevoélkerung, und
fast all dieseiZuwachs bestand aus bloRen Aitern. Die Ausdehnung des Bergbaues erforderte
ebenfalls eine grof¥ahl neuer Arbeiter, und auch diese lebten bloR von ihrem Taglohn.

Auf der andern Seite erhob sich die Mittelklasse zur entschiedenen Aristokratie. Die Fabrikanten ver-
vielfachten in derridustriellen Bewegung ihr Kapital auf eine wunderbar schnelle WaissdSauf-

leute bekamen ebenfalls ihr TeilDas Resultat der ganzen Bewegung war das, daf} England jetzt in
drei Parteien gespalten ist, in die Landaristokratie, die Geldaristokratiteuadbeitende Demokratie.

Diese sind die einzigen Parteien in Emgladie einzigen Triebfedern, die hier wirken®®® i

An Hand der Analyse der industriellen Revolution und ihrer Auswirkung vermochte Engels zum er-
sten Mal die Industrie, die Produktion dig Basis und Triebkraft der Geschichte zu enthillen und

zu zeigenyie im Resultat der industriellen Bewegung grundlegende soziale Veranderungen vor sich
gegangen waren. Mit dem Proletariat und der Bourgeoisie bildeten sich vollig neue Klassen heraus,
in die die Bevélkerung gespalten war, und ihr Kampf gegeneinandeewirkt | s ATr i ebf ed
schichte. Festgehalten zu werden verdient in diesem Zusammenhang, daf? Engels damit auch erstma.
lig ndher Antwort auf die Frage gab, wie das Proletariat ildib]risch entstand. Ebenso darf man

nicht auRer acht lassen, dal? Eng&siieibenden Kréfte des Fortschritts nicht allein auf die Mittel

der Produkonbegr enzt e, sondern auch di e chdrbkeesseren , d i
Damit waren fur die witere Durchdringung der indtriellen Revolution und der Entwicklunder
kapitalistischen Ordnungrundlegende Aspekte der Forschung aufgeworfen, denen sich Engels nach
denADeufFsahz®°sischen Jahr bg¢cher ndieganze Rralamdtikia . A u .
seinem Werk ADie LadgnEndhdranarihei tenden KI asse

Die bourgeoise demokratische Gleichheit ist eine Chimare

Im Fruhjahr 1844 hatte Engels schon eine solche HOhe der Sedtistdegung Uber den Charakter
seiner neueAnschauungsweise der &hichte erklommen, daf er erklarte, die von ihm entwickelten
Grunge danken sei en. nachidenenldie gegeawanige Stellung britischen Reichs in

402Ependa, S. 558.
403Ebenda, S. 568 (Heorhebungn H. U.).
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der Geschichte der ZDiesePrinzigienwolteoder Deiundiwanzigjghrege | e n-
als direkte Voraussetng verstanden wissen, von der ausoel,ne si ch AauHerud-er Ol
zutreiberi® erst moglich ist, die politische und rechtliche Situafimglands zu begreifen.

Entsprechend seiner eigenen Fordgrwandte Engels sich auch von den Voraussetzungen, zu denen

er die industrielle Revolutioa | s ABasi sii und Atreibende Krafth
Analyse der politischen Institutionen, dem Untend Oberhaus, dem Recht samt den juristischen
Institutionen sowie dem Charakter der englischen Monarchie Uberhaupt zu. Es war daaleds8 M
Engels eine solche Problematik ausfihrlicher erérterte. Abgesehen davon, dald er damit seine verein-
zelten Erkenntnisse aus dem Jahre 1843 konkretisierteufinéw@er Ebene fortflhrte, trat er erstma-

lig nicht nur als Philosoph, sondern auch als d¢tiker der bourgeoisen, idealistischen Geschichts-
schreibung entgegen. Ganz bewuCt wandte er si
unfruchtbarteh¢asnandg@dfblLiteratur, die auf dem K
ben worden sei uhsprach sich insbesond¢i&6] gegen die deutsche historische Literatur in Gestalt

des Buches von Friedrich von Raumer aus, dem er den Vorwurf machte, daf ieitemgefallen

sei, in Adas Wesen der engl i s cchaakterGmzaugehti® ht e

Die Unfahigkeit Raumers, der &9%mHasWeseaderengli-ahr e
schen Geschich&@nzudringen, zeigte sickor allem darin, daf3 er bei der Darstellung und Beurteilung

der englischen Verhaltnisse ihreibende Kraft und Basis in Gestalt der Industrie und damit die Art

und Weise der Produktion vollig unberiicksichtigt lief3. Als ein entschiedener Gegner deseiitszr]
Materialismus und At hei smus. .b.ehd¥ dGeshdiddaiidea-a c h |
listischen Betrachtungsweise ging Raumer an den 6konomischen Tatsachen als der materiellen Grund-
lage des historischen Geschehens vorbei und ignonighiezu vollig die Produktion, auch die Eigen-
tumsverhaltnisse und den sich daraus ablestedmpf der Klassen. Losgeldst von dieser Grundlage
reduzierte sich Raumers historische Betrachtung auf die Beschreibung politischer parlamentarischer
Aktionen undjuristischer Sanktionen, vor allem der fihrenden Personlichkeiten der Tories und der
Whigs, urd war aul3erstande, weder die bestimmenden Ursachen dieser Aktionen noch irgendwelche
objektiven GesetzmalRigkeiten des gesellschaftlichen Prozesses selbst &afrudec

Zeigte sichE n g eUbeslégenheit (iber Rianer schon darin, daR er seiner Einschatzund_ dge

Engl ands Adie Revol ut i o Basid@ler medergeh énglischea Werhklta d u s
ni ssei zugrunde | egt e, s on derfBéudeaiuna politisehersErsehei-s i ¢ h
nungen, politischer und rechtlicher Institutionen. Im &exatz zu Raumer brachte Engels diese nam-

lich mit ihren 6konomischen Grundlagen in Verbindung und enthillte das kapitalistische Eigentum,
die kapitalistischen Egntumsverhaltnisse als den Faktor, der die ideologischen Erscheinungen de-
terminiert und letzith die politischen Institutionen wie die des Rechts bestimmt. Damit stellte Engels
seine in den AUmrissenfi gewonnen e, dB¥nict nundien i s
O0konomische Theorie, sondern auch die politischen Institutionen undedas &urch das Privat
[157]eigentum bedingt waren. Er enthillte sozusagen einen weiteren Aspekt des Zuoisangse

der 6konomischen Basis mit dem Uberbaadurch sowohl das Recht und die Politik als auch ihre
Institutionen in ihrer Abhangigkeit von den Eigumsverhaltnissen fal3bar wurden, und wies den
Klassencharakter weiterer Bereiche des kapitalistischen Uberbaus nach.

Engels analysierte die englischenkttutionelle Monarchie und unterwarf das ihr zugeordnete
Gleichgewicht der Gewalten und die sie Bsgantierenden Elemente, das Konigstum samt denz Ober

und Unterhaus, einer scharfen Kritik. Voran stellte er die ganze Nichtigkeit des monarchischen Ele-
mertes, das Raumer vergotterte. Als Parteiganger der preuf3ischen Monarchie und des Koénigs als
Awoh!l wel | &Bftleerhit e Raumer Ainnerlichst Gott ant
ehernen Anker der Freiheit, der Gesetzgebung und des Reichtumsdsnglzeht untergehen lassen,

404\v/gl. ebenda, S. 5609.

405Ependa, S570.

406 von Raumer, England, Leipzig 1842, 1. Bd., S. 7.
407 Ependa, 2. Bd., S. 196.

408\/gl. ebenda, S. 74ueh 2. Bd., S. 327 f.
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vielmehr immer mehr aufhellen und verklafAEn ge |l s hat t e ufs¢ rd edi eKsreom eA
¢brig. Er verglich den Aekel haften Kultus des
vi sche, servilehtAmbdgitemgnden Rers°nlichkeiti
erkl2arte: ADie Mathtsidér i Kr dree rmPedxiise auf Nu
Oberhauses, deren aristokratische Reprasentanten nicht stark sind durch ein Anrecht exldlieinen
chen Sitz in der Legislatur, s odurdheilirem Relchtunt h i
ubehaupffC.

Wie das aristokratische Oberhaus, dessen Dasein und Wirksamkeit Raumer fur heilsam hielt und
daher dessen Macht dudcfAHaHiemz Gif ygestdoktAGeihs
gels auch die politische Institution des UnterhauseResasentanten des demokratischen Elemen-
tes und wies nach, daC von demokratisch Akei
Beweise erstreckiesich nicht nur auf die Nichtoffentlichkeit der Debatten des Unterhauses und die
Asauber e MalieWahten vorgendmmeneverden, die allgemeine Trunkenheit, in der das
Votum abgegeben wird, die Schenken, in denen die Wahler auf Kosten der Kemdidatberau-
schenidi und die Bestechungen, ohne die k8&n Un
bezogerj158] sich gleichermalRen auf den demokratischen Schein des parlamentarischen Verfahrens,
wonach ein Gesetzesvorschlag achtmal beratenewette er die kdnigliche Sanktion erhielt, was
Raumer als ein in der Walntd eiimzi garst Dg nkanatl dh
Briten lobpries.

Engels erblickte darin ein Aganz | 2chebedaRches
durch das Interesse des Besitzes Adas Sahi cks
ist, und prangerte als Anwalt der werktatigen Massen den undemokratischen Chardiestetes-

den Systems an, das di ei Aendehe Kl easMapdr ivtoamt

schloR*1Die parlamentarischen Institutioneerkorpertemach Engelss i e Macht des Bes
Besitz regiert. DeBesitz befahigt die Aristokratie, die Wahl der landlichen und kleinstadtischen De-
putierten zu beheschen; der Besitz befahigt die Kaufleute und Fabrikanten, die Deputiertie fu

grol3en und teilweise adalie kleinen Stadte zu bestimmen; der Besitz befahigt beide, durch Beste-
chung ihren Einflu zu steigern. Die Herrschaft des Besitzes ist in demi®dfor. ausdricklich

~

aner k*nnt . i

Obwohl Engels klar erkannte, daf3 die konstitutionellen Einrichtunigellacht des Besitzes repra-
sentierten unddasghei®t did Mgrarunhderdustriekapigismis, auf Grund ihres
Besitzes herrschten unlgr Konstitution das Geprage gaben, drang er nicht dazu vogtdanins-

gesamt aus den 6konomischen \&tissen abzuleiten. Uberhaugattte Engels bislang der Proble-

matik des Staates theoretisch wenig Aufmerksamkeit geschenkt, wohl auch aus demv@iliede

schon fruhzeitig zu der Auffassung gelangt war, dal3 wie jeder andere Staat auch die burgerliche
Demokratie in AScherbenii gehen mucC, weil Ssi e
sie nicht zu I6sen vermochte, eiBekenntnis die er v allem aus dem Studium der franzdsischen
Revolution und der nachfolgenden Klassenkampfe bis zur Julitemolund den Lyoner Aufstanden,

aber auch aus seinen englischen Erfahrungen geschopft hatte, wo er feststellte, dal3 der herrschende
Staat die proletai schen Massen Aaufgibt. Zum anderen
anschlieRenden 6konomischemd@en auch zu der Erkenntnis gefuhrt yb¥9]den,dal’ der birger-

liche Staat im Gegensatz zu Hegel nicht die Einheit zwischen dem allgemeinemuBddelinter-

esse, sondern ihre diametrale Entgegensetzung verkorperte, ein Problem, das ihn in dere@konomi
dem Resultat gefiihrt hatte, dal3 eine Verschmelzung der Interessen erst durch die Aufhebung der
O0konomischen Gegenséatze vermittels der Beseigiglas kapitalistischen Privateigentums mdglich

ist. Die Erforschung dieser Problematik hatte seine gara# ikrAnspruch genommen.

49 Ependa, S. 82.

40OMEW Bd. 1, S. 572, 574.
4“1 Ependa, S. 576.
412EpendaS. 577.
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Daher grenzte sich Engels auch erst jetzt, als er sich dem Verkalrislitik und Okonomie, den

Fragen der politischen Verfassung, der Regierung und des Rechts zuwandte, in dieser Hinsicht von
Hegel wund desserel AF e relrerl fnickt EBrnstavitider Woeraicdang der
Gegensatze, er macht das Subjekt zum Préadikat, das Ganze dem Teil untertan und stellt dadurch alles
auf den Kopfd, und f¢iggte Iim Zusammenhanager mit
Untrennbarkeit des akkgmeinen und einzelnen Interessex] nachher bleibt er einseitig beim kras-
senEinzel int ef dedsce gals Engdiseerpliziite keine Einschatzung der Hegelschen
Staatstheorie.

Aber im Sinne dieser Abgrenzung von Hegel, leendille Gegensétze in davsoluten Idee ihre Ver-
sohnung fanden und der nur eine geistige Aufhebung der Gegensatze anerkannte, hatte Engels schor
in den AUmrisseni erklart: AWir vernichten de
b e Afd, h., dafnit der praktischen Begtigung des Privateigentums auch die daraus resultierenden

Wi derspr¢che beseitigt werden und eine Versch
teressen maglich ist. Offensichtlich war Engels auch der Auffassung, da&rmaiiftiebung des Pri-

vatd gentums die b¢rgerliche Demokratie in ASche
Uberlieferte und gegebene Formen er als unmenschlich und dessen Wesen er in Anlehnung an die
Feuerbachsche Rel irgViersehisekvorisichséb earlfis bA%neg scth ndeet e

Obwo hl Engels in Anl ehnung an Feuerbach die h
neni bezeichnete, so appellierte er doch gl ei

Wesen des herrsch¢h60jden Rechtsalauch das der Konstitution 2z
bringt..an den Tagf meinte er, AwHugndhoiverfuheer auahlilh di
Prinzip bei der Erdrterung der politischen und rechtlichen Zustdénde Englandsratigemeinerte

direkt die Praxis. Er setzte die Praxis gegen die herrschende Theorie, konfrontierte das Leben mit

dem Wort wund stellte fest, daC die demokrati s
gl eichheitid war un ddesiBesitzeserepsanfierte, duich dereGVerreter tid e i t
arbeitende Klasse Agedr¢cktin, Ageschundenfi wun

der gesetzlichen Barbarei zu ertragen hatte, ohne daf3 ein Hahn danach krahte.

Wie Engels daher die politise Institution deenglischen Verfassung auf ihre Verankerung im Besitz
zuruickfuhrte und die herrschende Demokratie als Demokratie des Besitzes entlarvte; so enthdllte er
auch den Klassencharakter des bestehendam$und der juristischen Institutiondas vielgeprie-
seneRecht war ein APrivilegium der Reichenfi, so
gert wurde, so das Aangebor ene Redeidie Rokakegie- Vo |
rung negierte, da sie die sozialistischen odert@tischen Meetigs verboten, unterbrachen oder

aufl°sten, was selbstredend nicht als ein Ang
die Chartisten und Sozialis**en arme Teufel un
Noch viel weniger als arme Teufel wea fir Raumer@éi Ar bei ter, der AP°bel
Sozialisten und verleumdete sie, alles aufl°s
Menschheit erzogen, geor d¢*f &lkicherma®enzarashaungsveirig e h a
warenihm die Charts en, deren Forderungen er als At°ric
unglimpfte?®! bri g blieb f¢r die Aunwissende, aufger

Areligi®se Vorschriftenf uradmedatseih@apichtsscrraiberTr o s
dessen Berichterstatt un g*°Al6ljviokefeamatgricmin seinedObu n p a
jektivitat auch den gegebenen Rechtszustand rechtfertigte, so die Armengesgtzdielden Pdbel

43Ebenda, S. 567, vgl. auch S. 72.
414 Ependa, S. 399.

415vgl. Ebenda, S. 571 f.

416 Ependa, S. 588.

417 Ependa, S584.

418F v. Raumer, England, 3. Bd., H5
419Ependa, S. 108.

420Ependa, 2. Bd., S. 518.
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zu Ang¢t z| ific hterumdiifithet B g k A L € fi lesserer Auchde ddbastshauser hield
Raumer fir gut, ebenfalls den englischen Strafkodex, der als Strafart u. a. das unbedingte Stillschweli-
gen des Verurteilten wahrend seiner ganzen Haftzeit, dessen vollstandigergotider Transor-

taton vorsah, worin Raumer AMWahrheit und Ordnun

Di eser Aunparteiischenfi Raumerschen Geschicht
losen, unmenschlichen Lage des Proletariats trat der Dreiundayédmige leideschaftlich ua
scharf entgegen. Er enthg¢ll te nicht nur den g
schen Strafartenfi, die ausgesucht seien, Aum
korperlich, intellektuell und moralisch zu derben und siunter die Bagee her abzudr ¢ ck
prangerte vielmehr mi t der Unmenschlichkei't C
Verwal tung des Gesetzes an, .i.n. daeurs dirdg cek |Biecghe ne
war %22 Dabei wandte sich Bgels vor allem gegen die juristischen Institutionen. Er legte inre Macht

als bourgeoise Klasseninstitution dar und zerpflickte ihren Schein als Gber den Klassen stehende
Einrichtungen, indem er erkl 2rst.eenUAEi @D e gen
MiRhandlung der Armen und die Begiinstigung der Reichen in allen Gerichtshofen ist so allgemein,
wird so offen, so unverschamt betrieben und so schamlos von den Zeitungen berichtet, dald man selten
eine Zeitung ohne innere Emporulegen kann.. Das Gesetz drickt die Armen, und die Reichen

~

beherrschef® das Gesetz. i

Das traf in vollem MaRRe auf das Geschworeneghesls der offiziellen juristischen Institution zu.

A D a&sschworenengericht ist die Vollendung der juristischen Liiged Unsitlichkeit. Man fangt

an mit der Fiktion des aunparteilichen Gesch\
vergessen, was sie etwa vor der Untersuchung in Beziehung auf den vorliegenden Fall gehért haben;
bloR nach dem hier im Gerichtdheor-[162]gebrachten Zeugnis zu urteilénals ob so etwas nur
moglich warel.. Ja, man verlangt von dem Richter, daf} er besonders und trotz alledem keinen Einfluf3
auf das Urteil der Geschwornen austiben, ihnen das Verdikt nicht unter den Ful3 gébénhsa

soll die Pramissen so legen, wie sie gelegt werden mussen, um den Schlul zu ziehen; aber er soll der
Schluf} selbst nicht ziehen, er darf ihn selbst fur sich nicht ziehen, denn das wiirde ja auf seine Darle-
gung der Pramissen einen Einflu austibetle diese und hundert andere Unmdglichkeiten, Un-
menschlichkeiten und Dummbheiten verlangt man, blof3 um die urspringliche Dummheit und Un-
menschlichkeit anstandiy verdecken. Aber die Praxis I3t sich nicht irremachen, in der Praxis kehrt
man sich an altlas Zeig nicht, der Richter gibt der Jury deutlich genug zu verstehen, was fir ein
Verdikt sie zu bringen hat, und die gehorsame Jury bringt das Verdikt auch regelmagi@®ien
Friedensrichter wie die Geschwornen sind selbst reich, sind aus deklst#tejenommen und da-

herpart ei lich f¢r i hresgleic®en und geborne Fei
I'n ve°lligem Gegensatz zu Raumer fvadehemlischenc h E
Rechtszustand als einem AGewebe Vv &undGeldstbener u
t r 6P%plfiund scharfte den arbeitte n Massen ein: Man Avergesse n

daC daher diese Gnade nur gegen arespektabl ebod

den Proletarier fallt die ganze Wucht desgtfichen Barbarei, und kein Hahn krahindac 7 i

Wie ein roter Faden zog sich so dukim g €fdetungen tber die politischen und rechtlichen Ver-

h2al tnisse Englands der Grundgedanke daKerrdi ese
schaftsverhltnisse der besitzenden Klasse waren. Es gab keine tber den Klassen stehenden politischen
Institutionen, kein tUber den Klassen stehendes Recht, dessen Institutionen uritedbtsprechung
genauso parteilich im Sinne der besitzenden Klasse waren wmldischen Institutionengie im

421 Ependa, S. 208.
422 MEW Bd. 1, S. 589 .
423 Ependh, S. 585.
424Ependa, S. 590.
425 Ependa, S585f., 590.
426 Ependa, S. 591.
427TEpbenda, S. 590.
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Interesse des Besitzes gegen die arbeitende Klasse regiertelll ®mo kr at i sche GI ei
daher Aeiiiffe Chi m2r e

[163JAKann ein solcher Zustand von Dauer seinf,
daran.Der Kampf... des Menschen gegen die Unmenschlichkeit muf3 sich entscheiden, und auf wel-
cher Seite der Sieg sein wird, unterliegt keiner Fragger Kampf der Armen gegen die Reichen
kann nicht auf dem Boden der Demokratie oder der Politik Gberhauptkanggewerden. Auch

diese Stufe ist also nur ein Ubergangaus dem sich sogleich ein neueBrinzip entwickeln muf.

~

Dies Prinzip ist® das des Sozialismus.

Der Artikel DieLage Engl andsi, den Engels damit schl
Ergebnis des Kampfes zwischen Bourgeoisie und Proletariat den Kapitalismus abldsen wird, war das
letzte politischeund theoretische Dokument, das er in England verfal3te. Ende August 1844 nahm der
Dreiundzwanzigjahrige fur mehrere Jahre Abschied von Edglad von der englischen Arbeiter-

klasse, an deren Leid und Kampf er nahezu zwei Jahre warmsten Anteil genommen hatte.

Diese Jahre waren fir Engels zum entscheidenden Wendepunkt seines Lebens geworden. Sie warer
ausgefullt gewesen mit der Sammlungschatzhrer praktischer Erfahrungen tber die Natur der ka-
pitalistischenOrdnung, der regen Anteilnahme an den 6konomischen und politischen Kampfen der
Arbeiterklasse, eines intensiven, vielseitigen Studiums der Wissenschaften und einer lebendigen Be-
teiligung am gistigen Leben der Zeit; sie waren ausgefullt gewesen mit harter theoretischer Arbeit,
der kritischen Bearbeitung und Umwalzung der vorhandenen Erkenntnisse tber die Gesellschaft, mit
einem volligen Wandel seiner Anschauung von der Welt, derahmrevoldionaren Demokratismus

zum Kommunismus, vom Idealismus zum Materialismus gefiihrt hatte, zu einem Kommunismus und
Materialismus, die beide wesentlich verschieden waren von den bisher existierenden. Sie waren aus-
geflllt gewesen mit revolutionaren tdeckunge, der Entdeckung des Proletariats als der Klasse,

der die Zukunft gehorte, der Entdeckung der materialistischen Geschichtsauffassung und der Entdek-
kung des Sozialismus als dem notwendigen Resultat des Kapitalismus.

E n g eLebsmdhatte einen vollig neuemns erhalten. Sein Fuhlen und Denken war durchdrungen
und ausgerichtet von der Erkenntnis und d&64] Willen, praktisch und theoretisch fir die Befrei-
ung des Proletariats Partei zu nehmen, um die Menschheit vom Kapigksnbefreien.

An der Seite deenglischen Arbeiterklasse vom Jiingling zum Manne gereift, verliel3 der Dreiund-
zwanzigjahrige England, um tber Paris nach Deutschland zurtickzukehren.

[165]

428 EpendaS.592
429Ependa, S. 591 f.
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Funftes Kapitel
Paris 1844

Der Arbeiterschaft alles
Friedrich Emgels
[169]
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Die franzdsischen MAeiter sind feine Kerle

Auf dem Wege nach Deutschland traf Engels in den letzten Thg&ugust 1844 in Paris ein. Der
Dreiundzwanzigjahrige betrat die Stadt, in der er zwei Jahre spater im Kampfe gegen den kleinbtir-
gerichen ut opi s c hen ruBdstein darlsazialaemckratbahen ArheBerpartei Deutsch-

l andsid 1“8 gunerstendvbll t e

Seit vielen Jahren war Paris das Zentrum der revolutionaren antifeudalen Opposition und ein Knoten-
punkt des Sozialismus und Kominismus. Revolutionare aller epéaschen Nationen, Republikaner,
Demokraten und Kommunisten waren hier versammelt und versuilrgnKorrespondenz, Reise-
agenten und Flugschriften auf den historischen Fortschritt in ladletiern einzuwirken. Unter ihne

lebten auch viele Deutsche, diie Reaktion vertrieben hatéé vor allem Tausende deutsche Hand-
wer ker, deren proletarische Elemente in dem A
und ihren progressiven Traditionen fuhltesiEmgel s eng ver bunderevolu- Er b
tionare fathetseadtom Jugend auf nach den fort
winkten, geschaut und als revolutionarer Demokrat die Julirevolution besungen sowie den von Paris
ausstahlenden historischen Fortschritt gegen diedosenfressende Wut der deutschen Reaktion ver-
teidigt**® Jetzt schéatzte er Frankreich auch noch als ein Geburtsland des Sozialismus, und er hatte
durch seine Berichte in de detadatetdemMeurschén undauchH d fi
mit dem fraizdsischen Sozialismus und Kommunismus vertraut gemacht, um das Verstandnis der So-
zialisten beider Nationen zu f°rdern und sie

[170] Ohne Zweifel war dieser interi@nale Geist der briderlichen Zusammenarbégtr 8oziali-

sten ein wesentlicher Grund, der Engels bewog, in Paris Aufenthalt zu nehmen, auch um direkte
Beziehungen zu den franzdsischen Kommunisten und Sozialisten anzuknipfen und engere Verbin-
dungen mit de deutschen Kommunisten, insbesondere mitddr&& t i on des AVor w2
len. Vor allem aber unterbrach Engels seine Reise nach Barmen, weil er mit Karl Marx zusammen-

zutreffen gedacht e, der nach seinem téherd&e hei d
nach Paris emigriert war. Engels fighkich zu diesem Zusammentreffen mit Marx, mit dem er seit
deneutschiFr anz°si schen Jahrb¢gchernfi in Briefwech
Hand der Arti kel i UbereinstinmuAgin aller poligschereunditifeoretischea

Fragen festgestellt hatte und sich daher mit ihm Gber den weiteren Kampf zu verstandigen gedachte.

Engels blieb zehn Tage Paris Getreu seiner in Manchester gepflogenen Gewohnheit, mit den Ar-
beitern einen regeVerkehr zu pflegen und sich mit ihnen Gbeeihebensbedingungen, Néte und
Kampfe zu unterhalten, nahm er direkte Verbindungen zu den franzdsischen Arbeitern auf. So be-
suchte er gemeinsam mit Bakunin einenndekmommur
sich die Anhanger Cabets versammelten. &@genstand der Debatten war die religiose Frage, die

eine zentrale weltanschauliche Rolle spielte, da die versammelten Arbeiter den Kommunismus mit
dem Christentum identifizierten, was sie durch die Bibetclkl den Hinweis auf die Gltergemein-
schaftderest en Chri sten usw. zu beweisen suchten.
kund2re Fragefi und waren mit Engels hinsichtl
allem was die Haltunged Proletarier zu dem 1844 ausgebrochenen Kaiggchen Frankreich und
Marokko betraf. Die Arbeiter sprachen sich gegen das chauvinistische Geschrei der franzdsischen
Bourgeoisie aus und versicherten, AdaQ@aRslee ni
ouvriers, Arbeiter, aller Land&ter b¢o¢ndet e sind, die i e gleichel

Die Zusammenkiinfte mit den franzosischen Arbeitern und Sozialisten hinterlie3en bei Engels einen
tiefen, bleibenden Eindruck. In ihren Widr71]ten und i ihrer Haltung fand er nicht nur seine Auf-
fassumy erhartet und verwirklicht, die er bereits im November 1843 ausgesprochen hatte, als er den

430\/gl. LW Bd. 19, S. 554.
43Lygl. Erster Teil, S. 8 1.

432Vgl. MEW Bd. 21, S. 210.
433Vql. Erster Teil, S. 93 f, 199 ff.
44 MEW, Bd. 2, S. 507.
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franz®sischen Kommunismus analysierte: daC di
ver st ¢ nde nanderdibeceingtimnttem.iEngels fand zugleichasheshaulich bestétigt, was

er auch in seinem Verkehr mit den englischen Arbeitern erfahren hatte. Bei den Arbeitern war die
Bruderlichkeit der Menschen keine Phrase, sondern Wahitireeh war eine echte mschliche Bil-

dung eigen, die Krieg und Nationatiss s abl ehnte; sie waren frei A
nationalen Beschrankt heit “AMiteinedhavort, diefranzosisclaeh e n
Arbeiter war*®n Afeine Kerleh

Wie zu denfranzésischen Arbeitern, so nahm Engels auch direki@eBungen zu den deutschen
Proletariern und Kommunisten auf, die in der F
waren. Schon wahrend seines Aufenthaltes in England hatte sich Engels bekanc h f ¢r der
interessiert und Beziehungen der Londoner Zentralbehdrde aufgenommen, wo er Schapper, Bauer

und Mol I kennenl ernte. Jedoch war er weder d a
dazu bereit, wo er mit Ewerbeck, dem Leited e r Pari ser Gemeindendfrerk
ni cht bei, wei l er die theoretischen Vorstell

nismus fur genauso unhaltbar betrachtete wie die sich daraus herleitenden praktischen Abirrungen.
Unbeschadet der Tatsache, daR er von Anfang an Weiting ABegr ¢nder des deu
musfi hoch sch2@tzte und dessen Ver°ffentlichungq
schen Publ i k*aehnteereessen mopiskibnmenunistishe Weltanschauung ab. Dazu

zahlte nicht nur generellalvon Weitling gegebene christlidhblischeGrundlage des Kommunismus

und der damit verbundene Messiaskult. Unannehmbar war fur ihn vor allem, da Weitling die Okono-
mie ignorierte. Gleichermal3en uzalptabel waren Weitlings praktische Allheilmittel ingGat der
kommunistischen Speiseanstalten als Keimzellen des Kommunismus und dessen anarchistische Re-
volutionsspielerei, die durch die im Bund verbreitete Verschwoérertaktik ihre Erganzung fand

[172]So weni g Engel s ber eit wehrwarihoh aber dakad geteden, alzhe i z 1
zu der Pariser Gemeinde eine enge Verbindung herzustellen und zu wahren. Zu diesem Zweck
cbergab er Ewerbeck verschi edene adstarresgoadeeren um
zu konnen, die angeknipften Beziagaen zu festigen und auf den Bund einzuwirken.

Die meisten Stunden seines zehntagigen Aufenthaltes in Paris verbrachte Engels mit Marx, der in
einem engen Verkehr mit deden Riledrntdermeisteth geheim®mB u n
franzosischen Arbeitgesellschaften stand, ohne jedoch in irgendeine der Gesellschaften einzutreten.
Gemeinsam besuchten Marx und Engels kommunistische Klubs, informierten sich Uber ihre For-
schungsergebnisse und pfleg&nen regen, intensiven Gedankenaustausch.

Ubereinstimmng auf allen Gebieten

Seit ihrer ersten flichtigen, etwas kiihlen Begegnung Ende November 1842 in Kéln hatte Marx wie
Engels die Reihen der revolutiordemokratischen Opposition verlassen und wari§ahm Schritt

auf den Boden des Proletariats und demkhunismus tibergegangen, wobei er unabhangig von En-
gels den Grundstein zur Begriindung der proletarischen Weltanschauung gel€t Abke.der

Weg dahin war nicht der gleiche gewesen, Marx war auf einem anderen Wege als Engels zu denselben
Resultaten gefagt.

Auch Marx war nicht schlagartig zu der neuen Anschauung von der Welt vorgedrungen, und hatte
wie Engels eine Periode des Ubergasigom revolutionaren Demokratismus zum wissenschaftlichen
Kommunismus, vom ldealismus zum dialektischen Materialismushthufen. Am Anfang dieser
Periode des Umschwungs stand bei Mar x wi e bei
teressAkAhKiomnuomrdi schen Fragenf, auf di e Marx w?2h
Zeitungfi gest oCen ungomitdkonomisecleen Fragéhj dee bedde mit @3]
Ideengut des Sozialismus in Beriihrung brachte, leitete den endgiltigen Prozéfien@indung

438 \/gl. MEW Bd. 2, S. 230.

436 Eberda, S. 507.

437vgl. MEW Bd. 1, S. 490.

438 Sjehe dazu: ACornu, Karl Marx und Friedrich Engels, 1. u. 2. Bdefl® 1954 u. 1962.
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ihrer bis dahin eingenommenen politischen und philosophischen Positionen ein. Soweit glichen sich
die allgemé@en Ausgangspositionen von Marx und Engéis.

Unterschiedlich verlief ihr Entwicklungsweg im einzelnen. Engels kam sowohl mit 6kecioam

Fragen als auch mit den Ideen des Sozialismus friiher in Berifffiwghrend er sich dem Studium

der 6konomischen, deozialen und der politischen Zustéande der kapitalistischen Gesellschaft und
ihrer Kritik, die in der Auseinandersetzung mit Cardyf@antheistischer Geschichtsauffassung und

mit den Ansichten der birgerlichen Okonomie kulminierte, zugewandt hatte, @kéare, gestitzt

auf Feuerbach und auf ein grindliches Studium der Geschichte Englands und Frankreichs, die He-
gelsche Rechtsphilosbig einer kritischen Revision, eine Arbeit, deren gereifte Resultate er in der
AJudenfrageid und ik der Hiergledistcthreqn Rerdak Kkndinti il
Untersuchungen m¢ndeten in dem Er gebwedes aus Ad a (
sich selbst zu begreifen sind, noch aus der sogenannten allgemeinen Entwicklung des menschlichen
Geistes, sondaa vielmehr in den materiellen Lebensverhaltnissen wurzeln, deren Gesamtheit Hegel,
nach dem Vorgang der Englander und Franzoseh@&s Jahr hunderts, unter
Gesell schafto zusammenf aCt, daC afthneder pdlitischenAn at
¥konomie zdvsuchen seii

Im Verlaufe dieser Untersuchung, die Marx in Paris in unmittelbarer Berthrumgem\erhaltnis-

sen der sich entfaltenden kapitalistischen Ordnung und dem Klassenkampf zwischen Proletariat und
Bourgeoisie akchlof3, entdeckte er die welthistorische Rolle der Arbeiterklasse. Er erklarte in der
Einleitung zur AKrihikosephiHefel da@QedaRelRhols@
die Menschheit vom Kapitalismus zu befreféfiind sagte sich damit wader Bourgeoisie los, um

sich auf die Seite der Arbeiterklasse zu stellen, die den historischen und menschlichen Fortschritt
reprasentierte und fahig und berufen war, allen MenschefiL@#g wirkliche soziale und politische

Freiheit und Gleichheit zu brig e n . AlJeder wunparteiische Geist.
Privatinteresse beeinfluft und nicht durch Klassenvorteilegen d et i st i, m¢sse A
sel ben SchPuC gelangeni.

Mar x ver°ffentlichte seineREchtesphihgsophi AKr
EngeSlcshd i ft en i-FranzbsischedAdDleruli scther nfi, deren Her au
nisiert hatte, um mittels der rticksichtslosen politischen und theoretischen Kritik der deutschen Zu-
stande der heranreifendenvekition den Weg bahnen zu helfen. Jedoch versagten im Frihjahr 1844
sowohl der Ziricher Verlegér Frobel als auch A. Ruge, daiie revolutionatddemokratische und
kommuni stische Tendenz der AJahrbg¢cher thremi Cf |
Verpflichtungen zuriick, so dal? die Zeitschrift ihr Erscheinen einstellen muf3te. Nicht genug damit,
dal3 Ruge in unverfroren®eise das Honorar, das er Marx scl@é, nicht zahlte und ihm anheim

stellte, es durch den Verkauf der restlichen ExemplareZeitschrift einzubringen, verbot die preu-
Cische Regierung die Einfuhr und dendeMzenzer i eb
cber 300 Exempl ar e. Ungeachtet dessen fanden
eine ziemlich weite ¥rbreitung in demokratisch und sozialistisch gesinnten Kreisen, vornehmlich

im Rheinland, wo man sich um sie fff%.

Wie die Artikel von Marx, Ubten auch die Beitrage von Engels eine nachhaltige Wirkung auf die
antifeudale demokratische und sozialistische&v®&gung aus. Friedrich Hebbel charakterisierte die

beiden Artikel von Engels als AzwkichudgezAUm
zu einer Kritik deNationalokonomi@ Adi e ungeheure Unsittlichkei
basiert, biI€ | gD dr Arti kel ¢ber Carlyle verschaffte

43%vgl. auch Erster Teil, S. 297.

440vgl. ebenda, S. 187, 195 f.

441ygl. MEW, Bd. 13, S.8.

442MEW Bd. 1, S. 390.

443yql. P. Lafarge, K. Marx. Personliche Erinnerungen, Berlin 1947,85. 3

44 MEW Bd. 27, S. 6.

445E, Hebbel, Samtliche Werke, hrsg. v. R. M. WeyBeAbt., 3. Bd., Berlin 1905S. 73.
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enor mes R¥DalmimWiekingsemr Aufs2tze auch andere er
in Berlin und offensichtlich auch in Konigsberg verbreitet wurden, bestdgigBerliner Arzt Dr.

Waldeck, der in einem Briefan J. Jacéby5]s c hr i eb: AEngel s hat an si ¢
vollbracht, wenn madie Gereiftheit und Mannlichkeit seiner Gedanken und seines Stiles gegen sein
vorja2ahrige¥ AWweisBrneshl2du .gii ngen die AJahrb¢chert
Kreisen von Hand zu Hand und wurden in der schlesischederrsdichsischen Presse verwandt. Am
nachhaltigsten beeinflul3ten higrn g eAltilselbWilhelm Wolff. So gab Wolff in einem Leitartid

der ABresl auer Zeitunghf Arafisémg e\dilkeldiber Carg/lé wie-we s e
der, wirdigte die Bedeutg der Erkenntnissé n g dlr died/erhéltnisse in Schlesien und benutzte

den Artikel in weiteren Aufsatzen. Viele Anregungen sfteédWolff auch au€ n g AlUsmi i s s e n fi
die er seinem Artikel ¢ber den AAYMItWihelm der
Wolff gewannen Marx und Engels einen Kampfgefahrten, der sich véllig auf ihre Position stellen und
ein kihner Verfechter d@roletarischen Weltanschauung werden sollte.

Die tiefe, umwélzende Bedeutung vBnn g eBlesiét r 2 g e n  z tFrartdsiacheA Dabrbit s ¢ h
cherni vermochte nur Marx sofort zu bé&gmgeil sén
AUmrisse Ttk deneNaKibnal°konomi ef. Eorgnaénhl t e
deutschen azialistischen Arbeiteéf®und char akteri sierte sie noch
Skizze zur Kritik de“°DfelanikelosoniEsgels eon dekadldarxedgno r i e n
ersten Mitte November 1843 éeht,*>! waren auch der AnlaR, daR Marx mitiirm ei nen As
schriftlichen *“?0fersiohdich svar dafiilsaashchilagyebend, dal Marx in dem um
zwei Jahre J¢gnger en nun melRevolionar erkannfepderisichiwie erl | e
auf eine neue geistige und politische Ev@mporgeschwungeind begonnen hatte, in demselben
Sinne wie er die Uberlieferten Auffassungen von der Geschichte und der Gesellschaft umzuwalzen
und dabei auch zu demahtigsten Resultat gelangt war, dal3 das Proletariat die Zukunft der Mensch-
heit verk@pere. Nachhal176]tig beeindruckte Marx vor allefd n g eKtfitik der burgerlichen poli-

tischen Okonomie, die jener gerade zu dem Zeitpunkt eingeleitet hatte, wo eins&bgebnis der

Kritik der Hegelschen Rechtsphilosophie zu der Erkenntnis vorgeeinumgr, daf die Anatomie der
birgealichen Gesellschaft in der politischen Okonomie zu suchen sei. Insofern beeinfluBte Engels
Marx auch direkt und vermittelte ihm weseatie Anregungen, auf dem eingeschlagenen Weg ziel-
strebig fortzugehen.

Engels schatztd i e Er kenntnisse, zu dEnenz%sies bleemed a
gekommen waren, folgendermaCen ein: Alch war
den, dal3 die 6konomischen Tatsachen, die in der bisherigen Geschichtsschreibeimg gaiek nur

eine verachtete Rolle spielen, wenigstens in der modernen Welt eine entscheidende geschichtliche
Macht sind; dal3 sie die Grundlage bilden fiir die Entsteld@endneutigen Klassengegensatze; dal
diese Klassengegensatze in den Landern, wo siedge der gro3en Industrie sich voll entwickelt
haben, also namentlich in England, wieder die Grundlage der politischen Parteibildung, der Partei-
kampfe und damit der ges&an politischen Geschichte sind. Marx war nicht nur zu derselben Ansicht
gekommen,soder n hatte si e auFRrha nszc®hsoins cihne nd eJna harDobesuct F
verallgemeinert, dal3 Uberhaupt nicht der Staat die birgerliche Gesellschaft, sondérgeatieche
Gesellschaft den Staat bedingt und regelt, dal? also die Politik ur@ebobichte aus den 6konomi-

schen Verhaltnissen und ihrer Entwicklung zu erklaren ist, nicht umgekehrt. Als ich Marx im Sommer
1844 in Paris besuchte, stellte sich unsettstandige Ubereinstimmung auf allen theoretischen Ge-
bieten heraus %3 #

446 MEW Bd. 27, S. 6.

447 Zitiert in G. Mayer Friedrich Engels, Den Haag 1934, S. 171.
448 Siehe W. Schmidt, Wilhelm Wolff, Berlin 1963, S. 189
44SMEW Bd. 40, S. 468.

450MEW Bd. 13 S. 10.

SIMEW, Bd. 27, S. 422.

452 MEW Bd. 13 S. 10.

4S3MEW Bd. 21, S. 211f.
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Diese Ubeeinstimmung auf theoretischem Gebiet zwischen Marx und Engels war ihrer Natur nach
selbst dialektisch, da jeder von ihnen die Grundlagen der materialistischen Gescloichtsthre
verschiedenen Seiten her erarbeitet hatte. Am klarsten widerspiegelie dassdche, dal3 Bels,
ausgehend von der Kritik der politischen Okonomie, sich der Erforschung der Lage Englands und
ihren Kern, der Lage der arbeitenden Klasse, der Wigkder Maschinerie und dem Fabriksystem
zugewandt hatte. Deiid 77]gegeniiber widmetgich Marx 1843 in Par8*dem Studium der biirger-

lichen politischen Okonomie und verband diese Forschungen, die er durch ein griindliches Studium
der franzdsischen Revolutiemd des utopischen Sozialismus erganzte, mit der Analyse und der Kri-
tik der materellen und der geistigen Lebensverhaltnisse der birgerlichen Gesellschaft. Dabei gab
Marx auch eine ausfuhrliche Kritik der Hegelschen Dialektik und Philosophie, ein Gegkrdsta
Engel s, obwohl er sich durchaus ctiréten nuk flientig e r f
beruhrte. Marx und Engels stimmten auf theoretischem Gebiet nicht nur Gberein, sondern vermochten
auch, als Wissenschaftler sich gegenseitig zu ergamzeé sich durch ihre spezifischen Kenntnisse
wechselseitig anzuregen und zu forder

Dieser Umstand war eine wesentliche Grundlage der Freundschaft, die Marx und Engels in Paris
schlossen. Diese Freundschatft beruhte auf einer gemeinsamen weltanschantigh@itischen Ba-

sis und Zielsetzung und bereicherte den einen wie den anderargrserfullt von dem Geist echter
kommunistischer Gleichberechtigung, der wechselseitigen Anerkennung der gezeigten Leistungen,
aber auch der unterschiedlichen Sachkesntter Spezialkenntnisse des einen und des anderen. In-
sofern war die Begrindung daroletarischen Weltanschauung auch nicht das Werk eines einzelnen,
sondern die gemeinsame, kollektive Erkenntnis und Tat von Marx und Engels.

Eine Ubereinstimmung zwischévarx und Engels war jedoch nicht nur auf theoretischem Gebiet
vorhanden. Was beideor al l em auszeichnete, war die i hne
Einsichtid, wie es Mar x f*8WiebngdlsénrMarehesteh sonkdnntdle n s
Marx in Paris, von Jugend auf von dem edlen Ideal gefangen genommen, sein Ledemianst

der Menschheit zu stellen, als Humanist und Wissenschaftler nicht an der menschenunwiirdigen Lage
der Arbeiter und an ihrem heroischen Kampf, sich aus der bourgdérseedrigung zu befreien,
teilnahmslos vorubergehen. Er war nicht, wieergxhs er ei nmal derb ausdr,
um den AMeabesic hdheeni tRyIF8Kkehrert®nd empfand zutiefst das Leid und die

Not des kampfenden werktéatigen Vatkals Mahnruf zur Erkenntnis und zur selbstlosen Tat.

Auch deshalb nahm Marx in Paris, wie Engels in Manchester, als Humanist, Wissenschaftler und
Revolutionar direkte Beziehungenz der Anotl ei denden Menschheit
Engels mit &n englischen Sozialisten, den Charhisted den deutschen Kommunisten in London in
Verbindung stand, pflegte Marx sowohl rege Beziehung zu den geheimen sozialistischen und kom-
munistischen Gesellschaften des Pariser Proletariats als auch zu der Parisegrd8eles Bundes

der Gerechten. Auf Grund ihrer spezifischen Erfahrung besafRen Engels und Marx so eine genaue
Ubersicht tiber den Stand der politischen und der theoretischen Beyvegufortgeschrittensten

Teile des europaischen Proletariats, GUber ihnzdge und Méngel. Bei ihrem Zusammentreffen ver-
mochten sie daher, zumal sie in enger Beziehung zu den Sozialisten des Rheinlands standen und Marx
eine konkrete Hisicht in den Verlaf und die Bedeutung des schlesischen Weberaufstandes besal3,
sich auf Grundnternationaler Erfahrung und Kenntnisse ein Bild von der Reife des europaischen
Proletariats zu machen, das sie befahigte, die Schritte zu erdrtern, dieilsieraukeiteren gesin-

samen Weg des Kampfes flr die Befreiung des Proletariats zu gehertlagtiosi.

Den Erfahrungen und den Kenntnisddra r und E n g e diessie im einzelnen sammelten, war
etwas gemein, dasesonders hervorgehoben zu werden verdient, weil es ihre ibgtarenung in

einem Kardinalpunkt erhellt. Sie gewannen unabhangig vondénamne unausldschlich beeinkiru

kende und sie verbindende Erfahrung in den Versammlungen der Arbeiter und ihren geselligen
Zusammenkunften, sie waren zutiefst berihrt von dem rhéaisen Adel der Arbeiter und ihrer

454vgl. MEW Bd. 24, S. 14.
4SSMEW, Bd. 1, S. 4®.
48 MEW, Bd. 31, S.542
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Bewegung. Sie entdiewrkit,e nAWii @thd g inairrd eAfS,t uAsi t t |

Entwicklungstriebin bei den Arbeitern, sondern
eine echte, von hohen hamstischen Idealen getragene politische Gemeinschaft des Lebens und
des Kanpf es war . Bei den Arbeitern war i m Gegen

Menschen keine Phrase, sondern Wahrheiind der Adel der Menschheit leuchtgl@9] aus den

von der Arbeit ¢°%Sohketkirpedefie MarxGredEngalie Areeiterklasse, bei

der sie all das fanden, was sie bei der Bourgeoisie vergebens suchten, das Ideal ihres humanistischer
und wissenschatftlichen Strebens und war ihnen dabiMpmnach dem sie sich aushteten und
weiterbildeten.

Fur Marx gab es wiéiir Engels keine Trennung zwischen der Wissenschaft und dem revolutionaren
Kampf der Massen, zwischen ihrer unbedingten Treue zu der wissenschaftlichen Wahrheit und der
daraus sile ergebenden humanistischen und revolutionaren Konsequenz fiatldiderden, kamp-

fenden Proletarier Partei zu ergreifen. Die werktatigen Massen waren auf Grund ihrer Lage zutiefst
an der Wahrheit interessiert und brauchten die Wissenschaft fur inheuBgslamd, fur die Er-

richtung der humanistischen sozialistischen Gedwllf$; sie hatten die Ergebnisse der Wissenschaft
nicht zu furchten. Je konsequenter die Wissenschaft voranging, desto mehr befand sie sich im Ein-
klang mit den revolutionaren unditmanistischen Interessen und Bestrebungen der Arbeiter. So be-
stimmte auch @ unl6sbare Einheit und wechselseitige Durchdringung von wissenschatftlicher Er-
kenntnis, humanistischer Verpflichtung und revolutiondrem Kampf das ganze Denken und Tun von
Marx undEngels. Beide vereinte die Erkenntnis, dald das Proletariat auf Grundge=akschaftli-

chen Lage berufen war, die menschliche Emanzipation durch den Sturz der Bourgeoisie und die Be-
seitigung des kapitalistischen Privateigentums zu erkampfen.

Weil sie inden Fragen der kommunistischen Praxis und der Theorie Gbereinstimmtetgrraich

Marx und Engels in Paris die Hande zu einem engen Bindnis des Kampfes und der Freundschaft.
Zwei Revolutionare und Wissenschattler traten damit Seite an Seite, dienatsufisten die besten
Traditionen des deutschen Volkes reprasentierten uad-teundschaft dem Kampf fur den gesell-
schaftlichen Fortschritt durch die Befreiung des Proletariats aus den Fesseln der kapitalistischen Aus-
beutung und Knechtung weihten. Es weare Freundschaft, die von den hochsten Idealen getragen
war, in ihr verkorgrten sich die moralischen Qualitaten des Proletariats. Es war eine Freundschaft
der revolution&rerj180] Leidenschaft und der Opferbereitschaft fir die Sache der unterdriickten
welrktatigen Massen, eine Freundschaft, die beseelt war von der Unvarkkéihbegeniber Spiri-
tualismus und Utopismus, vom parteilichen Bekenntnis zur Wissenschaft und zur tatkraftigen Ent-
schlossenheit, ihre Ergebnisse in der Praxis zu verwirklichen esnadschaft, deren Geist der Atem

der proletarischen Revolution war. Von dies Geist getragen, sollte sie fir immer Bestand haben
und sich tausendfach im Leben und Kampf bewéhren.

Der Arbeiter schafft alles

Im Resultat ihres Gedankenaustausches kamen ahEngels zu dem Entschlul3, ihre neue Welt-
anschauung gemeinsam weiter asauuen und si e in die Arbeiter
schrieb Engels spatehb ei de s chon ten Refvegung hattem untepder gebildetenc h
Welt, nanentlich Westeutschlands, einen gewissen Anhang und reichliche Fihlung mit dem orga-
nisietten Proletariat. Wir waren verpflichtet, unsre Ansicht wissenschaftlich zu begriinden; ebenso
wichtig aber war es auch fir uns, das européische und zunéchst das deutsche Plinletasis
Uberzeugung zu gewinnen. Sobald wir erst mit uns selbstimragjimgs an di*¥ Ar bei t .

Marx und Engels liel3en ihrem Entschlul3, fortan gemeinsam flir die Sache des Proletariats zu kamp-
fen, sofort die Tat folgen und nahmen naclParis Seite an Seite die Arbeit auf. Ihr erster Schlag
richtete sich gegen die Berlinambhegelianer und deren Organ, 8¢l | gemei ne Liter a
die hinsichtlich des Wesens, der Roll e und de
welchem auch das gro3ere Publikum Utber die lllusionen der speknlRtve@sophie verstandig

4TMEW Bd. 40, S. 58. Vgl. MEW Bd. 2, S. 19.
4S8MEW Bd. 21, S. 212.

OCR-Texterkennungviax StirnerArchiv Leipzigi 18.02.2021



Horst Ullrich: Der junge Engels 97

werdenfi**kendeéee. Bauerschen Anschauungen erreic
ton..den Gipfelpunktf, da Aan | cine M2tnesliclhe nd elsa swiar:

seimfi gesetzt und Aadie Kriadchktt sedwasfdéeint @i wer

[18]]Mi t seinem Beitrag zur AHei | ilgfenlichrgagen diei e fi
Brider Bauer auf, mit denen er bekanmtleinst gemeinsam gegen die feudale Reaktion gestritten
hatte?®! Von seinen friiheren Kampfgersen trennte ihn nunmehr politisch und philosophisch eine
tiefe-Kluft, die der Sache nach unuberbriickbar war. Es standen sich zwei Weltanschauungen gegen-
Uber, diesich einander ausschlossen: dialektischer Materialismus und Idealismus. Das um so mehr,
als de Bruder Bauer keinen Schritt von ihrem extremen, von der Philosophie des Selbstbewul3tseins
genahrten Subjektivismus gewichen waren und nach wie vor auf ildemdunalistischanarchisti-

schen Positionen bestanden, den Kampf gegen den Liberalismus fertfiihd vor allem wider die
historische Schopferkraft der Volksmassen eiferten. Eine offene Auseinandersetzung mit ihnen war
unumganglich, auch deswegen, weg¢sii n der AAl |l gemeinen Liter af
ADeuFsahz?°si sc h e ngriddatépnoletaischeaMeltafischauang zu Felde zogen.

Die von den Br¢dern Bauer in der AAlIl gemei nen
erste Reaktin der burgerlichen Ideologie und Philosophie auf den dialektischen und historischen
Materialisnus. Namender burgerlichen Klasse unternahmen die Brider Bauer den historisch ersten
Versuch, sich dem Vordringen der marxistischen Weltanschauung entgegbeusin Vorhaben,

das, wie die anderen, die danach von den Ideologen der burgerlichen dtigestrengt wurden,

klaglich scheiterte. Der eingeleitete Kampf zwischen dem dialektischen und historischen Materialis-
mus einerseits und dem Idealismus anderer&onzentrierte sich sofort auf eine Grundfrage: die
Rolle der werktatigen Massen in der Glashte.

Als Idealisten und Reprasentanten der burgerlichen Klasse negierten die Briider Bauer die materielle
Natur der Gesellschaft und bestritten, di mateielle Tatigkeit und damit das Schopfertum der
Arbeiterklasse die entscheidenden Triebkrafte gigellschaftlichen Entwicklung darstellten. Sie
propagierten die Aepochemachende Krafti der Kk
jeder geschichtsbl denden Tat wunf 2higen Wi dersachern de
erklarte man[182]Ai st der wa hr e*?deewegeth deder fehle@em Istereste

grolRen Aktionen der bisherigen Geschichte ohne durchgreifenden Erfolg gelsliebene n i st
nat ¢rl i che Geé'4 Auediesen@egneri fildem auchedi® Sozialistene , st att d
ti ki gegen¢ber i hre Verst2andnislosigkeit einz

treten und Amit irmmdeng@seinndli e Kritik verbu

Als Anwalt der werktatigen Massen und des Sozialismus trat Engels, der sichtzs sohon vorher

gegen @Connellund Carlylg e wandt hatt e, den Auffassungen d
entschieden entgegen. Seine Polemik war voersiarkastischen, ironischen Uberlegenheit getragen,

die den Gegner weniger durch eine ausfiihdiBeweisfihrung widerlegte, als ihn vielmehr dadurch
erledigt, dal3 sie pointiert charakterisiert, wie absurd und haltlos die vorgetragenen Thesen sind. Die
Art dieser Auseinandersetzung war wohl davon bestimmt, daf3 die Schrift, die dann von Marx auf
Uberzwanzig Bogen erweitert wurde, nur wenige Bogen umfassen sollte. Engels ridtehalb
Bogen?%® um die als Karikatur sich reproduzierende Spekulation bdog®phie des Selbstbewul3t-

seins zu zerfetzen, und setzte sich dabei auch mit Reichardt, JuRgaiher und Edgar Bauer aus-
einander, die an der Literaturzeitung mitarbeiteten.

SIMEW Bd. 2, S. 7.

460Vgl. ebenda.

461vgl. Erster Teil, S. 239.

%23 Bauer, Neueste Schriften ¢b€ridiuagliyd évanBram ae,gier:e n/
Charlottemurg 1844, Bd. 1Heft 1, S. 3.

463B, Bauer, Was ist jetzt der Gegenstand der Kritik?, ebenda, Bd. Il, Heft VIII, S. 25.

464E. Bauer, 1842, ebenda, Bd. Il, Heft VIII, S. 7.

4SMEW Bd. 27 S. &B.
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E n g eBkitsag war seine zweite Arbeit, die er als Kommunist direkt der Auseinandersetzung mit
der idealistischen Geschichtsauffassung widmete. Sie widerspiegelte auch tehrfgrden er

seit seiner Polemik mit der pantheistischen Geschichtsauffassunde€dmiysichtlich der Ausar-

beitung und prazisen Fassung der materialistischen Geschichtsauffassung gemacht hatte und bezog
wenn auch nur kurz und knapp und zuweilenanaeutungsweise, wesentliche Erkenntnis ein, die

er im Verlaufe eines Jahres gewonneaittdn Die Darlegungen waren eine glanzende Verteidigung

der neuen Geschichtsauffassung und arbeiteten in Grundfragen plastisch den Unterschied heraus,
der zwischen dendealismus und dem historischen Materialismus in der Auffassung der Geschichte
besteht.

E n g ePblamik richtete sich gegen den spekukadi®alistischen Grunfll83]zug der Bauerschen
Anschauungen, das ASel bst bewucCt s, al$diefbestimmdndel i e
und treibende Kraft der Wirklichkeit auszugeben. Er wandte gachit gegen den Grundzug der
Hegelschen Philosophie, das Verhaltnis von Materie und Bewul3tsein auf den Kopf zu stellen und den
Geist zum Schopfer und Gestalter der Watkkeit zu machen, eine Verdrehung, die in der Bau-
erschen Philosophie den Gipfelpunktegchte, weil hier die idealistische Deutung des Verhéltnisses
von Materie und BewuCtsein sich zur Aanschaul i
Idealisus wurde von i hr das menschliche BewuCtsei
preCt und wie die AKritikfi zum Akteur und Tr?@

Die idealistische Verkehrung des Verhaltnisses von Materie und Geist, selisgeaftlichem Sein

und Bewul3tsein machte Engels samt den daraus sich ergebendequémzen zum Angelpunkt

seiner Kritkundz ei gt e, wi e dadurch Aalles auf den Kop
sierte er die Unsinnigkeit dieser Verdrehumge er zeugt e AdeUBdhdi seAhkeE
sche KritikHf, meliemtl € séer scmacNerdchtung der Wi
Form zum Grunddogmafn, indem sie sich als Geis
gegen als ehl i ¢ h, roh, brutal , % éufdieudernd junghregetiagischren s ¢ h
Grunddogma zugrunde liegende idealistische Beantwortung des Verhaltnisses von MatBee und
wuRtseinging Engels im engeren Sinne nicht weiter ein. Die kritische Kritlk sta hi er Aun't
schon erreichten H°he der dearbacheehmesundimtalsder-k | u
jenigen w¢rdigte, der Adas Ge‘Ohnesich dahed leisdena Sy s
schon durch Feuerbach geldsten Fragen aufamajing Engels auf das Verhéltnis von gesellschaft-
lichem «Sein und Bewul3tsein eimdierdrterte ausfiihrlich die Konsequenzen, die sich aus dem
Grunddogma der Philosophie des Selbstbewul3tseins fur die Betrachtung der Geschichte durch die
Reprasentantendé&rL i t eruag direegaben.

Es war dabei ein Anliegen von Engels zu demonstriet@®,die ided184]listische Geschichtsauf-
fassung zu einer exakten wissenschaftlichen Betrachtung der Wirklichkeit nicht fahig ist, die Wirk-

l i chkeit ver z esinrindeRraxidundGesshichtfiinmf®Jon allem deshalb, weil

ihre Vertreterm Gestalt der Junghegelianer die Geschichte, wie sie sich wirklich vollzog, nicht aner-
kannten und ihren Verlauf entstellt auitder®d-e AK
schichte zu: ADu sol |l st “®und hegiertdamiude dvirkkcloe Ge-u g e t
schichte, die objektiven Zusammenhange der Wirklichkeit.

Diesen Tatbestand demonstrierte Engels vor al
TagesfYleEqegred s kam es vornehmlich dariaufk@nhizs
sche Fakten, Ereignisse und Zusammenhange willkrlich deutete, den Zusammenhang der Tatsachen
verfalschte und d.aib.eVerfestigumgwohra f 0 u mnghr eoi Gtaernt i gwar .

Faucher eine AFabr i k pralrAtbeiterfin esarc Haufen, warF ant deénk a n t

4 MEW Bd. 2 S. 12.

467Vgl. ebenda, 99.

468\/gl. ebenda, S. 98.

49 Ependa, S. 12.

470 Ependa.

“1JFaucher, Englische TagesZeagengij nBdAAIIl gemei neVLIite
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Kl assenkampf zwischen Bourgeoisie und Proleta
rierte’?S ol ¢ he A Du mmh gels ane laufendeneBard aneinaider und uberfiihrte die kri-
tische Kritik in sarkasscher Weise der volligen Unkenntnis der wirklichen gesellschaftlichen Zu-
stéande, vor allem hinsichtlich der industriellen Entwicklung Englands und der Lage und des Kampfes
desengl i schen Proletariats. So i st tikalffinde, dadR® n f ,
adie Arbeiter sich noch i mmer Ghartismud eorc kuemnnf d sasses
der weiter nichts ist als der politische Ausdruck der 6ffestth e n Mei nung u“ter d
Oder : Aln der Wirklichkeit gi ng di.eErfirdurfgenn d u n
(Hargreaves, Arkwrights, ComptoiisH. U.) voraus in der Kritik aber ist sie, als die Krone des
Ganzen, auch dastzte “#*

Auf diese Weise machte Engels ldand mannigfacher Tatsachen deutlich, dal3 die Geschichtsbe-
trachtung der Akr i t i[%85 heedrentekund keirie kviBsensdhadtlich® ewato-h i ¢
heitsgetree Einsicht in das historische Geschehen vermittelte. IEnvgeanschaulichte vor allem,

dal? die exakte, detaillierte Kenntnis der historischen Tatsachen Fundament wie Ausgangspunkt jeg-
licher wissenschaftlichegBeshichtsschreibng sein muf3, was nur durch eine materialistische Auf-
fassung der Geschichte gegebéndee verlangt, die TatsachendiErscheinungein ihrem eigenen,
objektivenZusammenhangu betrachten. Daher stellte Engels auch immer die Wirklichkeit, ihre
ErscheinungenndZus a mmenha2ange der AKriti ki entgegen un
jenige stoRt, der die Wirklichkei dur ch die Brille der AKriti kH
den pantheistischen und religiésen Geschichtsinterpretationen entgegengehalten hatte, die Geschichte
sei AEin und Al |l esi, distischereAuffasseng deeungigtiangrémmerb e r
auf die Wirklichkeit und wiederholte, aber reifer, dialektisch entwickelt, jene Betragveise.

Wie untauglich die idealistisci@eshichtsauffasuy der Akr i ti schen Kritik
begreifen demonstrierte Engels an Haner d'atsache, dal sie an die Stelle des wirklichen tatigen
Menschen das ASel bstbewuCtseinfi als Scho°pfer
dami t, mei nte Engel s, den Men skcehietne nalusn dA Baussits
ist, wdl sie das menschliche Bewul3tsein in eine selbsttatige, vom Menschen getrennte GroRRe ver-
wandelt, nur fahig, neue Kategorien zu erfinden, die sie aublegglschen Philosophie und den
sozialen Bestrebungen bildet; sie pré&her der Wirklichkeit ein konstiertes kategoriales Schema

auf und Averurt ei | tdersuRerdtande istidie Dvivktichea ProzesseuusidiZu-
stande zu erfassen. Das um so weniger, als der Mensch nur als ein Mittel betrachtet wird, um die
Besi mmung des ASe hdesGedcliohte dliichwzeseétzers A i

Sowohl das eine wie das andere war furldeziundzwanzigjahrigeanannehmbar, und er verurteilte
als Humanist und historischer Materialist die idealistische Verdrehung des Verhaltnisseselbn g
schaftlichem Sein und Bewtggin, von Mensch und Geschichte. Es galt, der Wirklichkeit und dem

Menschen und dami't der Wahrgn ABvasis all er m
einzur @umen. Denn, hieldt esristAdeeMensdh Ber wirklichs, eh e n K
bendi ge Mensch, der das alles tut, bes[il8]zt un

den Menschen zum Mittel braucht, uinne T als ob sie eine aparte Person wia#@wecke durchzu-
arbeiten sondern sie isichtsals die Tatigkeitdessen e Zwecke verf dPgenden

Gegeniber jeglichem Idealismus riickte der Dreiundzwanzigjahrige als historischer Materialist den
wirklichen tatigen Menschen in den Mittelpunkt der Philosophischen Betrachtungen undewies d
AuffassungendeA k r i t i schen Kriti kA als unvereinbar mi
schen zurtick. Dabei machte er nachdriicklich den tiefen humanistischen Gehalt der neuen materiali-
stischen Anschauungsise geltend, fur die der Mensch und niend anders der Schi@p und Ge-

stalter der Geschichte ist. Als Schopfer der Geschichte ist der Mensch selbst Mittel und Zweck. Er
bedurfte keiner Ubermenschlichen Zwecksetzung, die ihn zum Mittel degradierte, und er bendétigte

472 Ependa.

4 MEW Bd. 2 S. 15.
474 Ependa, S. 13.
475Ebenda, S. 98.
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keine Ubermenschlichen Mittalje ihn zum Zweck dises Mittels machten. Der Mensch selbst be-
stimmt sich sein@wecke und verwirklicht sie mittels seiner Fahigkeiten.

Die dem spekulativen Idealismus eigene Negierung des Humanismus machte Edgeldaltung

der Akr i t i senitibermentiassen diikrér prodaktiven materiellen Tatigkeit sichtbar.

Er wandte sich vor allem gegen Edgar Bauer, der offen und direkt die Schopferkraft des Proletariats

in Abrede gestellt und erkl @rt ha tstirkeres, Amfass al |

sengtr es, al s ein “Kidnbseiriet Eewidbrenwy zeigte Engetsj da¥idie MiRachtung

der werktatigen Massen eine logische Konsequenz der idealistischen Geschichtsauffassung darstellt,
da sie nur dem Geist, dem Bewul3tsein schigufiee Kréafte zuordet, die sinnlich materielle Tatig-

keit verachtet und die Massen als roh, tot und unorganisch bezeittet Arbeiter schafft deshalb

fer die AKritikd nichts, er kIl 2r-tumd kriklose Ggee i | e
stande schafftide ein Greuel sind vo?t® den Augen der r ¢
Vorbehaltlos stellte sich EngelssaVaterialist auf den Standpunkt der Arbeiter und verteidigte deren
schopferisheKr 2 f t e i n materieller und géest Kgét i Kin
ab, etwas zu schaffen, auch geistig, weil sie sich auR3erstande erwies, etwa auch nur|diéjziein

gen Satz aus Feuerbach richtig zu nut?&Er er kl 2rte: ADie kritisch
Arbeiter schafft Alles, ja so seltles, dal3 er di ganze Kritik auch in seinen geistigen Schépfungen
besch2mt; die englischen und franz°®ischen Ar

E n g éPbleanik mit Bauer erhellte in einem Punkte schlagartig die Scheidelinie zwischen dem Idea-
lismusund dem dialekschen Materialismus. Die philosophische Auseinandersetzung drehte sich um
die Kardinalfrage: Wer ist der Schopfer der Geschichte, was und wer treibt die Geschichte tatig
voran? Diese tatige Seite erblickte Bauer und mit ihm in dieser eder Weise detiberlieferte
Idealismus, in der Aktion des Geistes, des Selbstbewul3tseins. Er betrachtete daher den Menschen als
ein allein geistig t2tiges Wesen und erkannte
stande schaffende Tatigkeitie Engels darieb, als schopferische Leistung an, weswegen er die Mas-

sen als Reprasentant dieser Tatigkeit auch als roh, brutal, unorganisch, tot betrachtete.

Durch seine Forschungen war Engels jedoch bekanntlich zu véllig anderen Resultaten gedangt. Di
Industrie,d¢ Pr odukti on war die ABasisfi, die ATrieb
Mittelpunk t der Mensch, Aphysisch und geistig in T
Zwecke realisierte. Das Proletariat, als notwendiyeslukt der idustriellen Bewegung entstanden,

war die entscheidende Triebkraft der Géslate.

DaC Engels die werkt@atigen Massen gegeng¢gber
guenz seiner wissenschaftlichen Erkenntnis und umgekehrt, diesenkhis erheichte, fur das Pro-

letariat Partei zu nehmen. Die neue materialistische Anschauungsweise von der Geschichte war die
philosophische Theorie, die dem Proletariat zur Erkenntnis seiner historischen Stellung verhalf, sie
war das wissenschaftlichpilosophisch&ewultsein des Proletariats.

Wie Engels daher die Bauerschen Ausfalle gegen die Schopferkraft der Massen sarkastisch und scharf
zur ¢ckwies, so energisch wandt e ererawrZating fa uc h
vorgetragene Knk des Sozialiswus. Man erklarte, der franzdsische Sozialismus habe sich im Fou
[188]r i er i s mu s*® Ane folgte damitdér unfier dem Banner der absoluten Freiheit der Kritik
gepr2gten Losung, sich Avon Al | emdsich\wdranzé® s e n,
sischen Materialismus zu distanzieren, den Br
biindeten im Kampf gegen die christliche Restauration bezeichnet®atteSinne der Ablésung

476 E. Bauer, Union ouvéire, in: AAllgemeine LiteraturZeitung i W eS.18.

ATTMEW Bd. 2, S. 99.

478\gl. ebenda, S. 19.

41%Vgl. ebenda, S. 99.

480 Ependa, S. 20.

8lygl . Correspondenz aus derZePirtown gni5,34Henf:t AAIl,l gemei ne L
482\/gl. B. Bauer, Das entdeckte Christentum, hrsde.Barnikol, Jena 1927, S. 87.
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von AAIl |l emi behaupt ¢ehf@rdBgsehj ctdtei Paet Enewi bk
tung verlorenfi und seien auCerstande, Afg¢r di
ses garantiere nur noch die Kritik, die Aallg

Engels wies Bauer das Verlassen seinerdnéih Wertschizung nach und machte darauf aufmerk-
sam, dal} der existierende Sozialismus und der Kommunismus sich als politische Bewegung und als

Partei grundlegend voneinander unterscheiden.
ziale Lehre eias Teilsdep hi | ant hr opi schen Bourgeoisii klar |
Zukunft geh®°re dem Kommuni smus, der als sozia
sei. Und nur der Kommunismus garantiere eine neue Entwicklung, erklartes BEngeldie Kitik

des Kommuni smus Anicht so eine abstrakted i st
der Gesellschaft, die | eiden, f¢ighlen, denken |
Kommunisten denken nicht nur, somdédhandelnvo al | e m, und das Handel
wirkliche Kritik der bestehenden Gesell schaft

Ohne Zweifel hatte Engels, der kurze Zeit danach auch den Owenschen Sozialismus in diesem Sinne
werteté®3, nicht allein den utopischen KommunismusBasvegung deArbeiterklasse im Auge; denn

er machte, unbeschadet der Tatsache, daf? er den utopischen Kommunismus verteidigte, eine wesent
liche Einschrénkung. Diéwahre Bewegungund Verarbeitungi (Hervorhebung H. U.) des noch in
verschiedene FraktiongegaltenerkKommunismus, meinte er gegeniiber BaMéngterst recht an.

Sie wird aber nicht in der reinen, d. h. abstraHtkeorie ... sondern in einer ganraktischerPraxis

e n d i ¥*&ani offensichtlich umri? Engels mit die$#89] Feststelling énmad die Aufgabe, die

sich Marx und er gestellt hatten: die Awahre
er eindeutig den Zweck déwusarbeiting der Theorie, ndmlich die Praxis zu ver&ndern. Damit wie-
derholte und konkredierte Engels seineee i t s i n dem Arti kel ADie Lag
Forderung, die Philosophi e mignded® und wenndeekonstds o z i
tierte, daC die Kommunisten Anicht nur denken
den grunlegenden Leitsatz der neuen dialektischen materialistischen Philosophie, nicht allein Uber
die bestehenden Zustdnde nachzudenken, sie zu kritisieren, sondern sie vor allem zu veréndern

Die Praxis war die grundl egenKdite k Ra gedplianupd g r d i
unter deren Leitstern er mit dem Achristlich ¢
ASie ist und bleibt ein altes Weibi, ca-r akt e
tungd, Adi evewiteetaMegkldchédhilosophie, die ihren zur widerlichstdbstraktion
ausgedégérten Leib schminkt und aufputzt und in ganz Deutschland nach einem Freier umher-
schi*l tqi.

Mit dem Bewul3tsein, dafd es darauf ankommt, nicht nur zu denken, sondern mehr nautelry ha
verlieR Engels nach zehn Tagen Marx in Paris @st nach Elberfeldarmen weiter. Es waren

Tage gewesen, die ihm unvergeClich blieben, T
weil er in Marx einen Frleiuenbde hgefdderkhaiié®lp f gef 2 hr t
[191]

483vgl. MEW Bd. 2 S. 43 f.

484 Ebendas. 161 f.

48SMEW Bd. 1, S. 550.

48 MEW Bd. 2 S. 20.

®TMEWBd. 27.S.8.1"Di ese Formulierung befindet sich nicht in di
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SechsteKapitel
Elberfeld-Barmen 1844 1845

Der Bourgeoisst wesentlichkonservativ

Er tritt abvonder Spitzeder historischerEntwicklung,
die Arbeitertretenerstrechtlich
unddereinstauchfaktischan seineSelle.

Friedrich Engels
[195]
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Die Oppositionsmacherei ist allgemein

Nach einem erlebnisreichen zehntagigen Aufenthalt in Paris traf Engels in den ersten Septembertagen
1844 in Barmen ein. Abgesehen von den wenigen Wochen, die erim Sommer 1841 undritbédove

1842 dort verbracht hatte, war tuber finf Jahre lang nicht zu Hause gewesen und vollig von den
Ver2anderungen ¢berrascht, die sich w2hrend di
er feststellen mucCt e,edehBerzieheng gemachkt gsdrdetaien fardzigt s ¢ h
J a h " Aufiallen Gebieten des 6ffentlichen Lebens zeigten sich sowohl die Auswirkungen der
durch den deutschen Zollverein in Flul3 gekommenen 6konomischen Entwicklung als auch die Folgen
der oppositionedin politischen Schilderhebung d&wurgeoisie nach dem Regierungsantritt Friedrich
Wilhelms IV., die eine neue Etappe des antifeudalen, nationalen Kampfes eingeleitéfhatten.

Mit der Entwicklung der Industrie in Deutschland waren die Gegenséatze zwisehmeRrdletariat

und der Bourgeoisi gewachsen und das Proletariat mehr und mehr aus seiner Lethargie gerissen
worden. Im Sommer 1844 war das schlesische Proletariat gegen die besitzende Klasse aufgestanden
Es hatte die Maschinen als Rivalen des Arbeiterstéart und die Kaufmannsbuchere Titel des
Eigentums, vernichtet. Der Kampf gegen den sichtbaren und den versteckten Feind, den Industrie-
herrn und den Bankier, war mit Tapferkeit, Uberlegung und Ausdauer gefiihrt worden. Kein Aufstand
der beginnenden ghschen und franzdsischen Arbaibewegung hatte diesen bewul3ten Charakter
besessen. Auf die Erhebung der schlesischen Arbeiter antworteten die séachsischen Kattundrucker und
Eisenbahnarbeiter, die Berliner Kattundrucker und die Industriearbeiter ifil@&tallen Teila
Deutschlands miStreiks und Teilrevolten. Die Bewegung des Proletariats ergriff Schritt um Schritt
das ganze Lantf?

Wie das schlesische und das béhmische Proletariat, wehrten sich auch die Wuppertaler Proletarier
verzweifelt gegen Elendnd Unterdrickung. Die Not war@3. Die starke englische Konkurrenz
erschwerte den Absatz der Produkte, und die Bourgeoisie senkte die Léhne. Viele Arbeiter waren
brotlos, da nach wie vor die Kinder, die in den Spinnereien fast zu drei Viertel die Aréids
stellten, billigere Arbdileisteten. Dazu stiegen die Preise fur Brot, Kartoffeln und Kaffee. Die Pro-
letarier kehrten ihre ganze Erbitterung gegen den sichtbaren Feind, den industriellen Bourgeois; er
wurde geprugelt und beraubt, die Maschinen wnrzkrstort. Es waren noch irr ddehrzahl Kampfe

gegen einzelne Bourgeois, Auseinandersetzungen, die mit der weiteren Entwicklung der Industrie
gesetzmalig den Charakter von Kampfen zweier Klassen annehmen muf3ten.

Auch Engels sah in der geltsamen Proteation der Wuppertaler Arbeitais einzelne Individuen

gegen die kapitalistischen Verhaltnisse nur den Anfang der Auseinandersetzungen zwischen Bour-
geoisie und Proletariat. Die Wuppertaler Proletarier wirden und muf3ten zu derselben Reife gelangen.
wi ee Aedmngl i schenihdaLu dd ersgefeiMitessiziall rgnung zu protestieren,
nut zl os i sth. Sie muCten Aals Menschen in ih
pr ot e s*Y Soderaitatefisich stetig, berichtete Engelsan Marsdei n pr @ chter ger
Prinzip vor, und wenn wir erst unsre wilden, heil3blitigen Farber und Bleicher in Bewegung setzen
k°nnen, so sollst Du Dich*® ber das Wuppertal

Nicht weniger als die Protestation des Proletariats bestimmt@athilderhebung der Bourgeeislas
politische Leben des Wuppertals. Die Bourgeoisie drangte zur Politik, und in ihren Reihen loderte
die Opposition gegen die preu3ische Regierung. Auch die Jugend war aus dem einférmigen, stupiden
Gleichklang herausgeriss worden und in Bewegung gera und zerteilte, wie Engels beobachtete,
mit kra2aftigen Sc[h]Pgeni dms s A MEabd wewoltiorsetteesiee i f .
nicht nur die Familienwirtschaft, sondern legte auch ein lebhaftes Interessewigltdieschauliche

488 MEW Bd. 27 S.6.
48\Vql. Erster Teil, S. 161f.
490 \/gl. MEW Bd. 2, S 560
491MEW Bd. 27 S.7.

492 Ebenda

493 Vql. Erster Teil, S. 18 ff.
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Problematikan den Tag und war gegen den Pietismus in Front gegangen. Krumftfees AP ap s
des Pietismusi hatte darob eine w¢tende Straf
Kanzel gedonnert.

Seit dem Ende des Jahres 18d#yie sich in Deutschland eine wachsende politische Aktivitat demo-
kratischer und liberaler Krafteje in Volksversammlungen offen die Gewahrung politischer Rechte

an das Burgertum forderte. An vielen Orten wurden diese Versammlungen zu standigen Einrichtu
gen. Sie wirkten auf die Wahl der Stadtverordneten ein und erhoben ihre Stimme fir Verfassung,
Pressefreiheit und Schutzzolle. Die allgemeine oppositionelle Stimmung kam darin zum Ausdruck,
dal sich alle fir Kommunisten ausgaben. Man mochte sich hindueleninwenden, wohin man

wollte, man stolperte Uber diese oppositionellen Bourgeois. Es wardieltay Rechtsanwalte,

Arzte, Redakteure usw., und alle stimmten darin berein, daR etwas getan werden miisse, um die
Gesellschaft zu reorganisieren.

Beunruhig Uber die sich ausbreitende Volksbewegung zog die preulRische Reaktion scharfe Gegen-
mafl3nahmen inf&agung und bereitete Mitte 1845 einen Erlal3 vor, um die Volksbewegung zu unter-
driicken. Sie beflrchtete, dal’ dazu die vorliegenden Beschliisse nicht ausvéickeenund verwies
dabei auf den Aerheblichen, i n stesadreeZeitdd¥aBehsen
streben gewonnen hat, die Fragen des Tages, sowohl auf den Gebieten der Politik und Religion als der
sozialen Verhaltnisse, zum GegenstaadiErorterung in massenhaften, aus Personen aller Stande und

Bildungsstufen zusammengesetzte Versal ungenfii zu machen. |l nsbesor
tionelle und aufregende TendenzfAi der Vol ksver
Westfalethin g ewi esen, wo Adie Bildung dauernder Ver
wobeiAr adi kal e Bestrebungen im Spielf sin®, Awel

[198] Engels begegnete daher der sich immer mehr ausbreitenden antifeutlalederaBewegung

nicht nur im Tal der Wupper. Uberall stieR er auf eine breite Opposiggen die herrschenden
Zustande und stellte eine weite Verbreitung liberaler, demokratischer und sozialistischer Ideen fest.
Es existierte Kk a wischland, meerdsfithaethige radikaleMRitopricthrans
(Gegner des Eigentums)din At h e i “85tuedrdér Vigrantzwanzigjahrige konnte nicht im Ei-
senbahnwagen oder in einer Postkutsche reisen, ohne jemand zu treffen, der nicht wenigstens einige
saziale Ideen in sich aufgenommen hatte und der nicht mit ihm darin Gbereinstimmteyamfetan

werden miisse, um die vorhandenen gesellschaftlichen Zustande zu vetdn@éfen spurbar
herrschte in breiten Kreisen der Bevolkerung ein allgemeines MiBeehand eine garende Unzu-
friedenheit, die im Zeichen der heranreifenden Revolutiardsta

Demokratische und kommunistische Agitation

Inmitten der Wuppertaler oppositionellen Auflehnung gegen die preul3ische Regierung zdgerte En-
gels als Kommunist keinen Auglelick, selbst in die Kdmpfe einzugreifen und seine Aktivitat, die er
bislang lediglit auf den theoretischen Kampf beschrankt hatte, auf die praktische politische Bewe-
gung auszudehnen. Im Sinne des in der Polemik mit Bauer gepragten Grundsatzes, daftrdie K
nisten nicht nur denken, sondern vor allem handeln, entfaltete Engels auf demd@od&h ent-
wickelnden sozialen und politischen Gegensatze eine rege politische organisatorische und agitatori-
sche Tatigkeit.

Engels richtete seine Aufmerksamkeit ddyalie oppositionellen Regungen gegen die bestehenden
Zustande zu unterstutzen undiakintwickeln zu helfen. Vor allem war ihm daran gelegen, Verbin-

dung zu dem Krei s dervAphiIosophischen Kommun
kanntichnacdem Ver bot der ARheinischen Zeitungi al
nischenPhi | osophi efi gebil det hatte. Di eser Krei s,

4%4vgl. ebenda, S. 19f.

49%5\/gl. Bericht des preuRischen Innenministeriums. DZA Merseburg, Reg. 17. TiNrR45fol. 32 ff., in: K. Obermann,

Die Volksbewegung in Deutschland von 1844bi8 46 i n: AZei tschrift f¢r Geschich
4% MEW Bd. 2 S. 508.

497EpendasS. 511.
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waren,[19]hatte auch di e VeRrdnzossched anlyr bdsasdrgeAudiedied s ¢ h
man sich Dbis zur St undefwedungpamairx. blelrsi cehitneet eAAT
ei nmal nachmittags zusammenkommt, und zwar in
aktiv und nutzte jede Gelegenheit, um in K&flersammlungen durchzufihren.

Daher lenkte Engels seine Schritte schon Anfang Oktamdr IK6In; er blieb drei Tage und nahm auch

an einer Versammlung des Klubs teil. Die versammelten Mitglieder fiillten einen gro3en Raum. Die
meisten unter ihnen waren AnugilMediziner, Kinstler usw., aber auch einige Leutnants der Artillerie
waren dabetf®*Engel s konstatierte Aenorme Fortswédritt
er an Marx berichtete, erstaunt Aphthabei’®di e unge

AulRer Kdln, wo Engels auch mit Hermann Pittmann und Moses Hel3d zusaafimesrteiste der
Vierundzwanzigjahrige in der Folgezeit noch andere Stadte, um weitere Verbindungen aufzunehmen
oder bestehende zu vertiefen. So fuhr er wiederholt nach, Barsseldorf, Bielefeld und nach West-
falen. Er traf sich mit Otto Luning und begegain Dusseldorf wohl auch den Malern Karl Friedrich

Lessing und Karl H¢bner, Aeinem der besten del
der schlesischen Vlee r Awi r ksamer f¢r den Soziali S%us ai
Jedemal, wenn Engels nach Koln oder in eines der Gasthéuser in Barmen und in Elberfeld kam,

begegneten ihm Aneue P%rtschritte, neue Prose

Das Zusammentreffen mit den deknatischen und sozialistischen Gruppen und Personlichkeiten
diente Engels dazujedoppositionellen Krafte zu sichten und ihre Auffassungemdsezulerna. Er

war darauf bedacht, sie zu einer zielgerichteten politischen Aktivitat zu bewegen und zuevarhind
dal sie sich von dem anschwellenden Strom der revolutiondren Bewegungsétiésolierten.

Entsprechend den realen Verhaltnissen legte Engels gro3tes Gewil@iiGjauf, jede sich bietende
Gelegenheit fur die demokratische und kommunistischitaign zu nutzen. So beschaftigte er sich

auch mit deVereinenfirdasWold er ar bei t enden Kl assed, welch
zung der preuBBischen Regierung, die im Namen ihres Monarchen finfzehntausend Taler daftr zur
Verfugung stellte, griseté®2 um Adi e Arbeiterklasse durch He
irez u f ¢ PPY DiesefiMachenschaften galt es zu durchkreuzen. Engels beriet die kommunistische
Gruppe in Kéln, der es auch bei deri@ungsversammlng des Vereingielang, das Hefni die

Hand zu bekommen und die Zusammenkunft zur demokratischen und konischeistAgitation zu

nut zen. In den Versammlungen der Vereine bewi
meni Sparkassen, Pramien und Preise fur die besten Arbeiter nlich&ls mehi zu nichts fuhren,

und gaben sie damit dem o6ffentlichen Gelacht p°P* Auf digse Weise wurde die Absicht der
Geldleute und der Regierung vereitelt, digedfliche Aufmerksamkeit auf die sozialen Fragen ge-
lenkt und die Auffassungen undifzipien der Kommunisten verbreitet. Als die preul3ische Regie-
rung schlie3lib feststellte, daR die Vereine kommunistisch infiziert wurden, tat sie alles, um deren
Weiterentwicklung Zu behindern und genehmigte keine weiteren Grindungen mehr.

Die preulBisch&egierung griff auch unmittelbar in Elberfeld ein, wo Engels in Zusammenaribe
HelR und Koéttgen eine rege Agitation entfaltet hatte. Allein im Februar 1845 organisierte man drei Ver-
sammlungen, deren Teilnehmerzahl laufend anwuchs. In den Versammhat@erch Engels auf

In den zwei Reden, die der Vierundzwanzigjgéhielt, beschaftigte er sich mit dem Unterschied zwi-
schen Kapitalismus und Kommunismus und der Notwendigkeit des Kommunismus, einem Problem,
dem er schon in seinen friheren Schriften gr8@&achtung geschenkt hatte. Zum ersten Mal war

4% MEW Bd. 2, S. 508.

49 MEW Bd. 27, S. 5.

S0OMEW Bd. 2 S, 510.

S0IMEW Bd. 27, S. 15.

502/gl. Mitteilungen des Zenadvereins fir das Wohl der arbeitenden Klassiebente und achte Lieferung. Erste Ab-
teilung. Berlin 1850, S. 1.

S03MEW Bd. 2 S. 516.

504 Ebenda.
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Engels bekanewl Mochali nWdThefnNdarauf eingegange
ausging, daC der Kommuni smus Aeine durchgreif
Grundlage des Gemeie i gent umA/feraii chht udiige des -[POLkonpee. lai gen
Verbindung damit erklarte er, daf3 auch die burgerliche Demokratie schlief3lich in Scherben gehe und
an ihre Stelle Aechte Freiheit undedGl eichheit

Auf diese beiden grundlegenden Gesichtspunkte war Engels, der dissttsgbe Grindung kom-
munistischer Kolonien nur als Experimente, als Mittel der praktischen Agitation atffa@ieder-

holt zur¢ckgekomerm.nzIors i derh ech@alieibsiartd & mchtaur dig
Demokratie al s ..A&bDwirrckhlgiangsmp um«n¥a hsocdhenn Fumi i
erstmalig bestimmte Aspekte des kommunistischen Gesellschaftszustandes. Im Zusammenhang mit
seinem Nachweis, dalR es notwenidig das Privateigentum, die Konkurrenz und den Interessenge-
gensatz aufzue ben, ver wies er darauf, daC die kapit
sene ArtiAdA der Produktion durch die bewuC® or g:
DaC die Knechtschaft der kapitalistischen Sch

cher Durchgangi im ProzeC der gesellschaftlic
auch in seinen Artikeln ¢ber AVer AtmgseifiEagsah
druck® dort unterstrich er bekanntlich nochmals, daR die bloRe Demokratie nicht fahig ist, soziale
! bel zu heilen, und diese Stufe der®Entwicklu

I n seinen AEI be rnureBngkls der Gharakeerisidrung des komreunistischen Ge-
sellschaftszustandes einen grof3en Raum ein und zeigte, dal3 der Kommunismus dem Kapitalismus
weit ¢berlegen ist und eine A°konomi sche Not v
Klarheit zamer st en Mall macht e. Engels schilderte da
Krieg aller gegen alle, als Ausbeutung. Dabei erérterte er die von ihr erzeugten ékonomischen und
sozialen Erscheinungen wie den Ruin der Mittelklasse, den schroffem&G&geon arm und reich,

die Arbeitslosigkeit, die im Gefolge der anarchischen Produk#i62] periodisch wiederkehrenden

Krisen und legte die Wesenszuge der kommunistischen Gesellschaft dar.

Als Gegensatz zur bourgeoisen Ausbeuterordnung kennzeichrgede &8®n Kommunismus als eine
klassenlose Gesellschaft des sozialen Wohlstandes, der Gemeinschaft der Interessen der Menschen un
des Friedens. Im Kommunismus, erkléarte er, wird es keine Klassen mehr geben; die Gemeinschaft der
Interessen, die Ubereinstinumy der Interessen der Gesellschaft und mit denen des Individuums ist das
Grundprinzip dieser Ordnung. Die Lenkung der Produktion befindet sich nicht mehr in den Handen
einzelner APrivaterwerberfi sondern i ndedEn H2n
stenz des gesellschaftlichen Eigentums, der Gutergemeinschaft, wird es mdglich sein, die Produktion
nach den Bedurfnissen der Gesellschaft zu regeln und die Wirtschaftskrisen zu beseitigen. Da die Ver-
teilung der produzierten Giiter in den HandenGksellschaft liegt, wird jeder das erhaltda,s s en  Aer
zur Befriedigung seiner natg¢rlichen und gei st
sein, niemand braucht sich auf irgendeine Weise zu prostituieren, da es eine verninftige iDnganisat
der der menschlichen Gesellschaft zu Gebote stehenden Produktionskrafte geben wird, die es auch ge-
stattet, die Produktion nach den Bedurfnissen zu regeln. Die in der kapitalistischen Gesellschaft not-
wendigen Verwaltungsbehdrden werden auf ein Minimedaziert, auch die gerichtlichen Institutio-

nen, da die Wurzel aller Verbrechen, die Ausschliel3ung der Mehrheit der Menschen von ihren EXxi-
stenzbedingungen, beseitigt ist, und jeder soviel erhalt, wie er zur Befriedigung seiner Bedurfnisse
braucht. Auch wirddie kommunistische Gesellschaftsordnung den Zustand beenden, daf? die Kinder
von fr¢hester Jugend auf ausgebeutet und ohne
Erziehung der Kinder ohne Ausnahme eaiederNatiomat s k

505Vgl. MEW Bd. 1, S. 481.
506 \/gl. ebenda, S. 486.

507 EpendaS. 548.

508 EpendasS. 515.

509 EpendasS. 557.

510vgl. ebenda, S. 592.
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grolRe Kosten verursachen und den kréftigsten Teil der Bevolkerung der Produktion entziehen, kommen
in Wegfall; sie werden, wie es jetzt Ublich ist, keine Revolutionen Zu unterdriicken haben

Im Zusammenhang mit der Erlauterung des Komnmussals einer Gesellschaft des sozialen Wohl-
standes legte Engels grof3es Gewicht darauf, seine Zuhdrer davon zu uberzeugen, das ein Wesenszu
dieser Ordnung der Frieden ist und Kommunismus und Frieden ein organisches Ganzes darstellen.
Die kommunistische Gischatft, erklarte er, wird keine Angrif{03]kriege fuhren, denn sie ver-

liert dabei nur Kapital und Menschen, die sie fir den Aufbau der Gesellschaft nétig braucht. Wenn
sie je von nichtkommunistischen Staaten angegriffen wird, werden die Mitgliedkordmunisti-

schen Gesellschaft idwirklichesVat er | andfi verteidigen und mit
dauer und mit einer Tapferkeit kampfen, denen jede feindliche Armee unterliegéh'muR.

Engels erlauterte der Versammlung, dal’ Klemmunismus alsiee klassenlose Gesellschaft des
Friedens, des sozialen Wohlstandes und der Gemefhsgehn Interessen der Menschen ein gesetz-
mafiges Resultat der Geschichte ist. Dabei fuhrt& @eundzwanzigjérige die Ablésung des Ka-
pitalismus durclden Kommunismusud die 6konomische Notwendigkeit zuriick und demonstrierte

an Hand der Verh?2ltnisse des Kapitalismus un
Kommunismus ein Ergebnis der sozialokonomischen Entwicklung des Kapitalismus isti giadrbe
Engels ganoffen kund, daR er seine Hoffnungen auf das ununterbrochene Wachstum des Proletariats
setze. Je zahlreicher das Proletariat sei, desto grof3er seine Kraft, desto néher und realer der Kommu-
ni smus. Das Proletarihatnds ags@edmneinfmng! Awi cd
der Macht und Einsicht erreichen, bei der es sich den Druck des ganzen sozialen Gebaudes, das fort-
wahrend auf seinen Schultern ruht, nicht mehr wird gefallen lassemd dann wird.. eine soziale
Revoluion nicht mehra  ver mei®fen sei ni.

In diesem Zusammenhang gab Engels auch erstmalig explizite eine ndhere Bestimmung dessen, was
er unter der sozialen Revolution verstanden wissen wollte, einen Begriff, den er zuerst in dem Artikel
Ai nnr e K L82sgebfiauckt madté/ie damals erfalite Engels mit diesem Begriff den Inhalt
der proletarischen Revolution, die er grunds?d
l utionen unterschied. AEine sozi aderesaRe@et®t ut i o
rigen politischen Revolutionen; sie geht nicht, wie diese, gegen das EigentMuordgsols, sondern

gegen das Monopol des Eigentums; eine soziale Revolutialas ist depffeneKrieg der Armen

gegendie Reichefi °13

[204] Unbestritten sah Engels die &theidende Aufgabe der proletarischen Revolution darin, dafd
privatkapitalistische Eigentum aufzuheben, da
vatkapitalistische Eigentum in die Hande der Gesellschaft zu Gberfihren. JedaRiEbgsls, des-

sefkl Berfelder Redenfi noch den EinfluC von Ged
spiegeln, nach wie vor keine klare Vorstellung dartber, wie die Errichtung der kommunistischen
Gesellschaft zu l6sen sei, und er verwies auch hitisiclgraktischer MBnahmen im wesentlichen
noch auf die von den AtDesepAufiadsungvion Engels,ider dieawe-n W

nistische Gr¢gndung von Kolonien bekanntlich A
tische Durchfuhrbarkeit voOwens Planen zeigesollte, um der 6ffentlichen Meinung eine gunsti-
gere Vorstellung von den sozialistischen Pl 2r

war eng damit verbunden, dafl3 er noch annahm, mit der BeseitiguPgvagsigentums verschwinde
auch der Staatyobei er weder daruber etwas aussagte, wie dieser Prozel3 vor sich gehe, noch sich
dazu aul3ert, was an die Stelle des burgerlichen Staates tritt.

E n g éAusHilirungen tber die historische Rolle des Proletariatsibeddas Wesen der kommunisti-
schen Gesalthaft hatten eine nachhaltige Wirkung. Sie trugen entscheidend dazu bei, daf3 der Kom-
muni smus, wie das AWestph?2lische Dampfbootid wu

511Vgl. MEW, Bd. 2,S. 543.
512Ependa, S. 550.
513Ependa, S. 555.

S14vgl. ebenda, S. 547, 556.
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feststellte, zuimerAuBnergsamksitturdmalfiger Bésgremme i n Wupper
wurde>® Bemerkenswert ist vor allem, daR sie breiten Widerhall in den Reihen des Elberfelder Pro-
letariats fanden, das aus seiner Mitte eine Deputation von vier Personen zu der nachsten Versamm-
lung delegierte, um sich tber die Debatten Blerierstatten zu lassen.

Daraufhin griff die preuBische Regierung ein. Der BurgermeisteEimrfeld drohte der Besitzerin

des Lokals, die Lizenz zu entziehen, wesmweitere Versammlungen zulasse. Dartubeausrfor-

derte er sdmtlich&astwirte Elberfiels auf, alle Reden kommunistischen Inhalts, die in iR&mmen
gehalten wurden, zu melden, widrigenfalls ihnen nicht nuKdiezessionen entzogen, sondern auch
Geld und Gefangnisstrafen auferlegerden wirdenlm Rahmen dieser Terrormal3nahmen erhielt
Engels selbgt205] ein Schreiben ddpProvinzialregierung, worin mit einem grof3en Aufwand an Zi-
taten aus Uberlieferten und geschriebenen Gesetzaredianmlungen fir illegal erklart wurden.
Zudem liel3 man ihn 8Ben, die/ersanmlungen wirden gewaltsam s@rbunden werden, falls man

sie nicht aufgebe, und ihm drohte man mit Verhaftung und Klage. Ungeachtet der in Aussicht gestell-
ten Repressalien wurde zu einer weiteren Zusammenkunft eingeladen. Daraufhin ersiehiBiien
germesgter und der Staatsanwalt, ulfiese mit Hilfe eines Trupps bewaffneter Polizisten, der von
Dusseldorf per Bahn geschickt worden war, mit Gewalt zu verhindern. Angesichts dieser Lage be-
falRte sich die Versammlung mit Beefsteaks und Wein undegiaBolizei keinen Anlal3 einzugreifen.

Die preul3ische Reaktion hatte mit wachsender Besorgnis die Versammlungstatigkeit in Elberfeld
verfolgt. Sie furchtete, wie der DUsseldorRegierungsprasiderin den preul3ischen Innenminister
berichtete, die Gefahd i e si ch Akaum er mssetuagderlkdmihunistischeni e
|l deen Ain den ¢berbev°l kerten Fabrikstadten E
sche Innenminister teilte daher vorbehaltlos das Verbd¥esammlungstétigkeit dah den Elber-
felder Ober b rdig&efambchksitder VerbreAundkemmunistischer Grundsétze in
einerFabrikstadtwie Elberfeld, ist die Regierung mit dem Oberbirgermeister vollkommen einver-
standen, und ich glaube, MalRregeln um so mehr hillgemuissen, als ahnliche Bestrebungen in
neuerer Zeit in den Fabrikstadten der Rheinlande und Westfalens vielfach, und zwar besonders bei
Gelegenheit der Griindung von Vereinen fur das Wohl der arbeitenden Klasse hervorgdtretdd . i

Auf Grund der Schisknen der Apatri arunghamu€e ean dPedr-i°f dien
sammlungenn Elberfeld eingestellt werden. Zudem war ungewif3, ob man Engels nicht doch noch
ankl agen w¢rde, obwoh!l, wie er an Mar x zZuer i ch
bieten, und der ganze Dreck nurin eiger o Carti gen Bl amage de¥Y. Regi
Schweren Herzens verzichtete déerundzwarzigjahrige auf die offentliche Diskussion, denn es

war doch ein ganz ander es DiMangchen Awstelen uhe ihnerwi r |
direkte, sinnich, [206 unverhohlen zu predigen, als dies verfluchte abstrakte Schreibertum mit sei-
nem abstrakten Publikum vor®den aAugen des Ge

So verblieb Engels vorerst ndie Verbindung zwischen den illegalen sozialistischen Gruppen weiter
zufestigen, wozu er laufend Reisen unternahm, zumal die Korrespondenz geféhrlich war, da die Ge-
heimpolizei einaungewdhnlichéAktivitat an den Tag legte und den Briefwechsel Uberwadbae-

Uber hinaus arbeitete er intensiv daran, eine Offentliche literarigehbindung zustande und mit

Hilfe verschiedenster Publikationsorgane die demokratische und kommunistische Agitation und Pro-
paganda in Flul3 zu bringen. Wohl auf seine Initiativechime r nah men di e K°I|l ner
Vol ksbl at t i, &EstepetenvFoeand n MarxKgeleitdt wurde. In Darmstadt wurde von
Lening als Monatsschrift ADas Westph?2lische D
die VierteRhahniesshkhérddhr B¢ c her Gasalsthaitsspiedl b e r f
an dessen Vorbereitung sich Engels direkt beteiligte. Um eine rasche und weigrsiébreitung

ihrer neuen wissenschatftlichen Ideen zu sichern, drangte Engels auch Marx danlZaitschriften

zu beteiligen. ADu si erlindDeulischlarsl genugizeeton, wnralle didse i r

S5AWest phPampthestfi, Jg. 1845, Nr. 7, S. 316.
516DZA, Merseburg, Reg. 77, Tit. 425, Nr. 4, S. 30 f., in: K. Obemmana. O.

SITMEW Bd. 27, S21.

518 Ependa.
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Geschichten mit Stoff zu versehen und dabei doch gro3ere Sachen auszuadimtewir missen
doch klotzen, wenn wir was zustande brimgeollen, und da i§6 gut, wends einem etwas auf den

Fingern®brennt . d

AufdenAGesel | schaftsspiegelf, den | ieC und Engel
Misere und das BourgeeRe g i me iz ¥°hatte Heieils dieeReaktion ihre Aarggeworfen.

Sie furchtete zu recht, dald durch die Zeitschrift kommunistsddeengut unter der arbeitenden
Klasse des Wuppertals rasch verbreitet wirde. Daher gab der preu3ische Innenminister dem Dissel-
dorfer Regierungspr 2 saristremUnterdeéhraen, @elahes daraufdetdclmet e m
ist, die rechtlosen Klasseler Gesellschaft aufzuregen und zu verwirren, die grof3te Aufmerksamkeit

zu schenken und den Zensor zur strengsten Handhabung der Zensurgesetze strengstens zu veranla:
senii; esengAGes[@l7lspcbgétd Amit allen ghezsmaz| i c
¢ h e>ft Mie preuRische Reaktion war vornehmlich bestrebt, die sozialistische Bewegung zu treffen
und lahmzulegen, weil sie offensichtlich in ihr den entscheidenden Initiatayesamten demokra-
tischen Bewegung der Volksmassen erblickte.

Die arbeiende Klasse mul die Starke und den Hauptbestadéteslozialistischen Partei bilden
Um die demokratische und sozialistische Agitation in Fluf3 zu bringen, trug Engels Beinéazu

bei, die neuen Organe mit ASiokf AErbevéesdbren
ARheinischen Jahrb¢chernfi, und im ADeutschen E
Zeit entstandenen und noch bestehenden konsmtuni s c hen Ansi edl ungeni. Je¢
der Redaktionen ein,auchhit i n di e des El berfelder AGesell s

litische Aktivitat wére bald, was sich schon anlaf3lich seines offentlichen Auftretens in Elberteld deu
lich abgezeichnet hatte, von der Reaktion lahmgelegt worden. Zum anderearféidkedem Verspre-

chen verpflichtetdas er Marx in Paris gegeben hatte, und er gedachte so bald wie mdglich Barmen zu
verlassen, um gemeinsam mit Marx ihre neue Anschauemgsweiter auszubauen und zu entwickeln

Diese Arbeit erschien Engels unaufstiiar und dringend erforderlich. Seine Erfahrungen fuhrten

i hm i mmer wieder vor Augen,-Fdarz daiss Geeadmnkammg!
ner neuen QualitaBedaitung und Funktion als Grundnd Bausteine des wissenschaftlichen Sozia-
lismus van den bestehenden sozialistischen Gruppen zwar begeistert begriif3t, aber in seiner wissen-
schaftlichen und politischen Konsequenz und Tragweite nicht voll begriffen wurde.

So hdte der Vierundzwanzigjahrige mit Hel3, mit dem er bei der Durchfiihrung derligfientVer-
sammlungen in Elberfeld zusammenarbejtetesentliche Meinungsverschiedenheiten. Engels teilte
weder HeBAbleh-[208]nung des Feuerbachschen Materialismus, nochewanit dessen Predigten

Uber eine allgemeine Menschenliebe, die auf die clutigtlAufopferung hinauslief, einverstanden.

Trotz vieler Debatten war Hel3 nicht von der materialistischen Geschichtsbetrachtung zu Uberzeu-
gen?Auch mit den Agkellsn elrenffit ihgaet tei sEknussi onen. S
Menge andreem,ddregbhermtan eMar x, Anicht zu ¢ber
prinzipieller Unterschied obwalteund noch immer der Meinung, es sei lediglich personlicher Skan-

dal. Wenn man ihnen sagt, R[ugeei kein Kommunist, so glauben sie das nicht rectitmeinen, es

sei I mmer schade, daC eine solche aliterarisdc
sei! Was soll man da sagen? Man mul3 warten, bis R[uge] sich einedr mit einer kolossalen
Dummbheit loslafdt, damit es den Leuten ad oculos dstriert werden kann. Ich weil3 nicht, es ist

mit dem J[ung] doch nichts Recht®¥s, der Kerl

Der Kernpunkt der Diskussien, die Engels seit seiner Ruckkehr aus England mit den verschiedenen
Gruppen des Aphihiosmpési schlent Kommar vor all em

59Ebenda, S. 15.

520vgl. ebend.

521 DZA, Merseburg, Reg. 77, Tit. 245, Nr. 4, fol. 17 ff., in: K. Obermanrg. OSi ehe auch E. Sil ber
munistenrabbifi und deAArAGeiswe |fl¢src hSd 7 isHdpopeesd@68iBcIBfienit , | | |
522yvgl. MEW Bd. 27, S.12; vgl. auch S. 2022.

523 MEW Bd. 27 S. 910.
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ADeufsahz®°sischen Jahrb¢gcherni begr¢ndet e Th
fassumg und des wissenschaftlichen Kommunismus. Der Vierundzwanzigjahrige kampfte hartnackig
darum, die Grupen fir die neue Anschauungsweise zu gewinnen und die vorhandenen idealistischen
und utopischen sozialistischen Vorstellungen zu zerschlagen. Denn daS&Xiatismus bedeutete
Anichts anderes als die verschi edemmbarenWerf s c h w
stellungen derjenigen, die sehen, dal3 etwas getan werden muf3, und die sich dennoch nicht entschlie-
Ren kénnen, vorbehaltlos auf das Gemeinsshafy st e m e*8a uwa&th eddirr AMange
gehdrigen Ruckhalt. sehr fuhlbar, ... alles nottalbes Désen und bei den meisten blindes Umher-

t a p p?Aufiallend war die Unkenntnis der sozialen und 6konomischen Grundlagen des Kapita-
lismus.[209]Das bestaatigte auch der Ums-FranzosischedabrC der
b¢echernfi Ebgel €aAbyel embeneReadvhansesersthafiicherlicherweise

w2 hrend den ¢ber ¥konomi e °hHs mangetichader Keanmnis dee g e |
wirklichen Welt, der 6konomischen Verhaltnisse und der wirklichen Lebensumstandegédarrich

der Aufgabe des Proletariafs.

Um der zerfahrenen und wunkl aren Bewegung ei ne
dringend notwendig,id neue Anschauungsweise weiter auszuarbeiten und sowohl in die bestehen-
den sozialistischen Gruppen alhwnd vor allem in die Arbeiterklasse zu tragen. Nur so war es
moglich, die Voraussetzungen fir eine sozialistische Partei zu schaffen, die sdérvauen Welt-
anschauung leiten lie3 und deren HauptbestdrdieeArbeiter bilden mufiten, weil darin dstarke

der Partei |l ag. Dar ¢ber war sich Engels der
er, AdaC u n dieaibeitendenKiagsenuntergtiétderwverden die immerund iiberall die
Starkeund den Hauptbestandteitler sozialistischerParteienbilden misserund die durch Elend,
Unterdrickung und Arbeitsmangel wie auch durch die Aufstéande in den Industriegebietere®shles
undB° hmens aus ihrer Let?argie gerissen worden

N

E n g eEtkanbtnis hatte durchaus einen programmatischemakter. Sie Gberwand die Mitte No-
vember 1843 ge@2uCerte Auffassung, daC die kon
senfi, auvedesmntAWrenid und der Ahandeltreibenden
die in der diHegeégegrenBa&wmeni |Verteidigte histor,i
Parteien auf eine vollig neue Ebene. Denn mit der im Gefolge seinemiiriseter historischen Rolle

des Proletariats zum ersten Mal getroffenen Feststellung, daf’3 das Proletaridtdsevidasis als

auch die Starke der kommunistischen Partei ausmachen mul3, sprach er sich nicht nur eindeutig far
den proletarischen Charakter dmzialistischen Partei aus, vielmehr erklarte er auch die Schaffung
einer solchen Partei zum Ziel seines Kaagpf

So sehiE n g dJbeslégungen sein Denken und Handeln in neue Baf#idl lenkten, darf nicht
Ubersehen werden, dal3 sie im engsten Zusamangmhit seiner Entdeckung der zukunftstragenden
Rolle des Proletariats standen und insofern vorbereitet wabemsg waren sie mit seiner Einsicht
verknlpft daf3 das Proletariat sich seiner Starke nicht bewuf3t und nicht imstande war, seinen Kampf
wissenshaftlich zu leiten. Offensichtlich waren sie auch mit der Erkenntnis verbunden, daf3 die vor-
handenen Organisatieni die NAC, der Bund der Gerechten und die franzdsischen geheimen Ge-
sellschafteri politisch wie weltanschaulich auf3erstande waren, das &raleauf den Weg zum
Sozialismus zu f ¢hren, eine Tatsache, gaedging
womit er sich intensiv seit September 1844 beschaftigte, klar umri3. Im Ergebnis der Analyse und
der Ausarbeitungder geschichtlichen Ewicklung des Klassenkampfes des englischen Proletariats
sprach Engels namlich zum ersten Mal klarer aus, daRrdéetariatveder mittels der vorhandenen
Organisation, noch auf Grund der existierenden sozialistischen Auffassungen fahig sein wird, die
Bourgeoisiezub esi egen. Er st durch di e EntSoziakskddyng e

524 MEW Bd. 2,S. 519.

525 MEW Bd. 27,S. 5.

526Ebenda, S. 6.

527MEW Bd. 2,S.233

528 Ebenda, SS. 510(Hervorhebung H. U.).
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er kil artedjee,Ve&rdsuch:rhel zungi dieses neuen Sozia
und durch die darameuentspringesle P ar t ei i A wasseavirkich.¢H eA ir s efitea i k|

Da Engels seine Er kIl 2r un.gimmedumdibetallid Stékka unol dent e n d
Hauptbestandteil der sozialistischen Parteien
mittelbarer Verbindung mitsen er Ar beit an dem Wer k ADie Lage
abgab, erhellt sie auch eine wesentlichéeSsginer politischen und theoretischen Uberlegungen, die

er seit seiner Ruckkehr aus England und seit dem Zusammentreffen mit Marx in gesislérnatte.

Sie bestimmten die Aktivitat entscheidend mit, die Engels am Vorabend der birgerlichen Revolution
in Deutschland entwickelte und die von dem Bewul3tsein getragen war, dal3 es galt, die neue soziali-
stische Anschauungsweise weiter auszuarbestemmit der Arbeiterklasse zu verschmelzen und eine
neue sozialistische Partei zu schaffen. Vorerst standigsardAufgaben, die bewaltigt werden muf3-

ten, die weitere Ausarbeitung der neuen Weltanschauung im Vordergrund.

Engels drangte daher Marx,essedr i ngend g e b o tfXljpjen ldgiseh umd bistee n A F
risch aus der bisherigen Asteuungsveise und de bisherigen Geschichte und als die notwendige
Fortsetzurgz ueamstewibekdl n.. .AWasr uwansl ejme tnzogin t ut f
paar grof3ere Werke, um den vielen Halbwissendie gern wollen, aber nicht allein fertig werden
konnen, eien gehdrigen Anhaltspunkt zu geben. Mach, dal? Du mit Deinem national6konomischen
Buch fertig wirst, wenn Du selbst auch mit vielem unzufriebieiben solltest, es ist einerlei, die
Gem¢ter sind reif, und wir m¢s &Engelsivdisschieiasle n s
daC die AHeilige Familiefi bald erscheinen m°g
er f¢r Addanz weut i dmidesirch schon jetzt vieles a
wei C wi e | Manrgebretugeteden hate? In diesem Sinne hatte er Marx schon frither
gebeten, sich doch darum zu sorgen, dal} das gesammelte Material bald in die Welt hinausgeschleu-
dertwerde®*Al s Engels Mitte M2rz 1845 die AHeilige
andemBuch,dasyi e er an Mar x berichtete, Ag%APef amos
Auseinandersetzungen Uber Judenfrage, Geschichte des Materialismus uaegsrsisd prachtig

und werden von ausge?eichneter Wi rkung sein. i

Um zur dringend notendigen Losag der Aufgabe, die neue Anschauungsweise zu entwickeln, bei-
zutragen, arbeitete Engels intensiv an seinen
Sein Kopf war voller Ideen Uber die kommunistische Propaganda, und in Gedanken kienaipie
schonweitere Schriften. Sobald er Zeit hatte, wollte er eine Broschiire gegen List sctifaiipen

hatte vor, sich mit der historischen Entwicklung Englands und des englischen Sozialismus zu befas-
sen>?” insbesondere eine Darstellung der industrieRevolutior?*® und der Geschichte d¢212]
proletarische Kampfes gegen die BourgeoiSitzu geben. Zudem fesselte ihn der Gedanke, eine
ABi bliothek sozialisti sc h efenABchManiwartder glechd Plam d e
gekommen. Sie wolltedie groRerJtopisten in Ubersetzungen und mit kritischen Einleitungen und
Notendeutshh er ausgeben und sich damit zugl eiwrh geg
Stein und Karl Griin wendeéfi® Engels unterbreitete Marx devorschlag, d i e Abelsd e \Sa@n
Morelly, Fourier, Owen und den SaiStmo ni st en auf zunehmen, Aderen
zumgroRten Teilhet noch z u *Bumdi crhesinn ti es,t fidbaideAgekoensnist, | d e e

529EbendaS. 4583.

S0MEW Bd. 27, S.5.

S3lEbenda, S. 16.

532 Ebenda.

53 Ebenda, S. 8.

534 Ebend, S.26.

535Ependalber die Verlagsu nd Wi r kungsgeschichte der afAHeZ Bd,$ 847ff.Fami l
58 MEW Bd. 27, S. 11.

537Ebenda, S. 10.

538\/gl. MEW Bd. 2, S. 237.

539 Ebenda, S. 431 f

S40MEW Bd. 27 S. 24 25;vgl. auch FEngelsanA. Bebel 25. Oktober 1888, iMEW Bd. 37, S. 118.
S4IMEW Bd. 27, S. 25.
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so muC sie jedenfall s ahmVehdndlndgemut, um diewmenfidralin i . E
chung vorzubereiten, und sobald er>ei Marx w

Inmitten der vielfaltigen praktischen und theoretischen Tatigkeit fand EngelZ ailcimternationa-

len Verpflichtungen nachzukamen. Wie er wohimit der Pariser und dérondoner Gemeinde des
ABundes der GeVesindurg bliabfiso kieB ér auehrnicht die Faden zu den englischen
Sozalisten und Chartisten abreiRen. In Fortsetzung seinearibit an de™New Moral Worldi

schrieb er metere Artikel,indenenesber den raschen AFortschritt
l andi i nformierte. Il n einem Arti kel berichtet
allen |l ebenden deut schen tichthdbe diaeim, ASonri gé¢ i 6@
kindkeni. Jedoch | i eC es Engels bei di eser I nfor
die englische Sprache ¢bersetzte GediPht Hein

Im Interesse der Entwicklung der petarischen Bewgung hielt es Engels fur unabdingldie Ar-

beiter der verschiedenen Nationen mit den neudstesschritten der einzelnen Volker auf kulturel-

lem Gebiet vertraut zu machen. Dieses Anliegen, das Engels keineswegs auf das Gebiet der Kultur
begrenztebewogi hn wo hl aNewMor aln Wdrhled i alidtischee iMaleredl e u t s
einzugehen und eine ausfihrliche Beschreibung del G¢maldes von Hibner vom Leben der
schlesische Weber zu gebeff* Andererseits (ibersetzte Engels auch erfggisGedichte, ve das

von Edward P. Mead Uber das Fabytkt em und publizierte es in de
Englandi,>* zugleich bedauerte er, das Gedicht von Thohkhasd iber das Elend der Nahegn

nicht wiedergeben zu kénnen, weil er nicht Raganug habé*® Auf diese Weise bemiihte sich En-

gel s, der sich vorbehielt, einen | berblick ¢b
der ganzen Bourgés-Literatwrb e i  we i t e m v o r>Hdiesdéutsche Offentlichkeit uné b e n
die sozialstische Bewgung auf unbekannte englische Lyrik aufmerksam zu machen. Im besonderen
verwies er hierbei amShetiéeyAgedi aufi ByophetAhms
und seiner bittern Sat i Achdiergrworidie sesumlaes Stokem Ge s
von Shelley in den Elberfelder Versammlungétauf die Initiative von Engels zuriick, der den eng-
lischen Dichter hoch schatZ®.

Als Sozialist hatte so Engels nach wie vor ein sehr enges Verhaltnis zu der fordutmdiiutschen

und internationalen Literatur. Sieht man von seiNerbindunge zu Herwedp und seiner Freund-

schaft mit Weerth ab, so fuhlte er sich hinsichtlich der deutschen Gegenwartsliteratur insbesondere,
was auch seine !ber setssanmWebal 8sveE&edeaht eshADi a
SchaffenHeines$®! verpflichtet, den in Paris eine herzliche Freundschaft mit Marx verband. Dieser
Umstand darf jedoch nicht dazu verleiten, unbeachtet zu lassen, daf3 Engels nach wie vor eng mit dem
Geadankengt der deutscheKlassik, insbesondere mit den Ideen Goethes, zu dessen Schaffen er von
Jugend auf ein sehr enges Verhaltratte>>2 verbunden war. Es war daher auch nicht zuféllig, daR
Engels gerade bei seinem Ubergang auf den Klaseepanhkt des Proletsats und der Bgriindung

der proletarischeWeltanschau n g Go et he i -[Rl4]Branzbsischéndathtr e her n i
den AProphetenii charakterisiert und als den g

An der Wiege der proletarischen Weltaresebng rihmte £ g e | s Gvallentlete evienschlich-
keitiAi und f¢hrte den APr opRedimdigkeit seimez Enschlgsees a |
an, sich als Materialist an die Seite der Arbeiteddas der di e Zukunft geh©°r

542 Ependa.

S8 MEW Bd. 2, S512.
544Ependa, S. 510 f.
545EbendaS. 405 f.
546\/gl. ebenda, S. 428.
547Ependa, S. 455.

548 Ependa.

549\/gl. MEW Bd. 27, S.20.
550v/gl. Erster Teil, S. 152
551vgl. ebenda, S. 102 f.
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erkk r t e FEhnagietles ,niAht gern mit a Gobthaglich, erdehlte sich; d a
nur im Menschlichen heimisch, und diese Menschlichkeit, diesenBpadion der Kunst von den
Fesseln der Religion machiben Goethes GrolRe aus. Weder diemAtiech Shakegare konnen sich

in dieserBeziehung mit ihm messen. Aber diese vollendete Menschlichkeit, diese Uberwindung des
religiosen Dualismus kann nur von dem in ihrer ganzen historiddébeautung erfal3t werden, dem

die andere Seite der deutscidaionalentwicklingdie Philosophie, nicht fremd i8t3 Im Sinne der
Aganzen histogii sdhen EBRgeéé st BGroet he zumadcC, war
grol3en deutschen Literatur, aber auch das der Weltlitegemausaeine Quelle der proletarischen
Weltanschaung wie der utopicheSozialismus und Kommunismus, die klassische birgerliche Oko-
nomie und die klassische deutsche Philosophie.

Als Bewahrer und Fortsetzer des humanistischen und wissenschaftlichen Geistes ket Dien
Adeut schen Nat ifodemeGeenderwiteratiar unad Rhijdsophkiesarbeitete Engels auch
an seinem Werk ADie Lage der arbeitenden Kl as
in das gesammelte Material, ordnete es und vera#gesrte die vielfaltige®Beobachtungerkrfah-

rungen und Untersuchungen seines Aufenthatt&ngland. Mitte November 1844 hatte Engels die
Aschwi er i gs ®rénundded Maietiafs jiberddie kage der arbeitenden Klasse, hinter sich
und hoffte, das Bch Ende Januar 1845 abschlieBen zu kénbenVierundwareigjahrige wollte

das Werk so rasch wie moglich vollenden.

DasWerksol | t e im Namen des Proletari at s sMardes, en gl
Raubes und aller tbrigen Verbrechenin Ma&sfi ankl|l agen und dedeuticheut s c
sagen, dadscshild mirebwine die englisched sg415] | ns
meinte den Esel, namlich die deutsche Bourgetfsiei e i n d ezar HAbMng dee drbeitem
denKlass8 di e sozi al e ®%Fir deg pitisohenlihdahearetidchere Kampf betrach-

tete Engels das Buch fiim so notwendiger, als es die deutsche sozialistische Bewegung auf dem
Boden der Tatsachen und der Wissenschaft neu zu formieren galt. Dabh8teverfdas Werk, wie

er schrieb, umeinerseis den Asozialistischen Theorien, an
rechtigung einen festen Boden zu geben, um allen Schwéarmereien und Phamgstetieontra
einEnde z u .ShMite Marnviar s endlich so weit. Engels schloR ddanuskrig ab und

schickte es nach Leipzig, wo die Arbeit Ende Mai 1BdbWigand erschien.

Das Proletariat ist imstandeselbstandigd8ewegungen vorzunehmen

I n seinem Werk ADi e L afneg |daenr cEfigels adkedbst sesaminem wak | a s
er im Laufeseinesinundzwanzig Monate siarenden Aufenthaltés En gl and Agesehen,
g e | e s e N DerYierundzwanzigjahrigeerallgemeinerte sozusagen seine sinnlichen Erfahrun-
gen, emotionellen Egbnisse und rationellen Erkenntnisse tUberggsellschéliche Leben des mo-
dernsten kapitalistischdndustriestaates ungib an Hand umfangreicher praktischer Erfahrungen,
soziologischer Forschungen und wissenschaftlicher Studien eine glarngstwlschmaterialisti-

sche Analyse und Darstellung der kapitiishen Gesellschaft, die seimerhergehenden Schriften

weit Uberragte. Das Neue bestand darin, Eiadels bemtht war, den Kapitalismus als 6konomische
Gesellschaftsformation zu erfassen eidrelativ geschlossenes Bild des aufsteigenden Kapitalismus
zuvermitteln.

Dieser Sachverhalt und Gegenstand bestimmte nicht nuezy&lopadischélatur des Werkes von
Engels, insbesondere eine eingehende Darstellung der historEotwicklung desKapitalismus
und seiner gesellschaftlichéwswirkungen der Enttehung, des Werdeganges und der L@jé]
des Proletariats, der StellungduRolle der Bourgeoisie, des Kamp#sgschen Bourgeoisie uraks
Proletariatsusw. Gleichermal3en erheischte die vizdtigung dieser Probleme die Anwendung

553 MEW Bd. 1, S547.
54 MEW Bd. 27, S.10.
555MEW Bd. 2, S.233
5% EpendaS. 232.
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verschiedenster wissensdtiicher Disziplinen, der Rlosghig der Geschichte, der Politischen Oko-
nomie, die Statistik, der Ethikler Wirtschaftsgeschichte usw. Dadurch trug Engels mit seinem Werk
daa bei, weitee Grundlagen und Ausgangsptmfir die Entwicklung von Bziplinen der marxi-
stischen Gesellschaftswissenschaft, insbesondere fintecklungdes wissenschatftlichen Sozia-
lismus zu schaffen. Insofern standdgelsdWerk in einem kontinuierlichen Zusanerhang mit sei-

nen vorhergedinden Erkenntnissen, fuhrte deejedochauf einer neuen Ebene fort undrkorperte

eine neue Qualitat.

Die neue Qualitat des #kesvon Engels demonstrierte von vornherein der Umstand, dal3 er als
histoiischer Materialist die Entwklung des Kapalismusals einen naturgesadaitlichen Prozel3 dar-
stellte und zeigte, dal3 di@pitalistischeProduktionsweisdiistorisch gesetzmafiig entstanden war
und neue antagonistische Klassen,Bleirgeoisieund das Proletariat, erzeugt hatte. Als Biutter
diesesProzesseenthiillte Engels die Industrie als degztlich bestimmende Triebéft der gesell-
schaftlchenBewegung und erklarte, die Industrie ist ¢tabe, Adie Welt aus ihren Fugen zu he-

b e H®AEngels erkannte unddaterte #s erster die weltgeschidithe Bedeutung der industriellen
Revoluion undschatzte die ganze Tragweite dieses Umschwunges ein, der an Stelle der patriarcha-
lischen halbmittelalterlichen Gesellschaft die moderngtitistische Industriegesdhaft schuf>>°
Auf der ei nen SieandelssundAley indubtiiecErobenungdfaster unbeschiitzten
fremden Marke, raxhe Vermehrung der Kapitalien und deationalreichtums; auf demderneine

noch viel raschere Vermehrung des Proletarizgsstorung alle Besitzes aller Sicherheit des Er-
werbs fir die arbeitende Klass@emaalisation,p ol i t i sch¥®. Aufregungi

Gegeniiber den ArtikeliberADi e Lage Engl andsid, in denen Eng
industiellen Revolution und ihre Auswirkungerur Sprache brachtgab Engls nichtnur einen
ausfuhrlichen Abril3 der @er englschen Industrie, salernbestimmte auch viel praziser dd&sen
derschichte deindustriellen RevolutioralsA B a s i #tfir euinbde n d 21K geseflsthaftli-d e r
chen Bewegung. Entscheidend war, daf3 Engels die industrielle Revolution nicht alleie aésrein
technische, sondern als eine tiefgreifesdeatokonomische, gesellschaftliche Umwéalzung charak-
terisierte. Er fuhrte diese Umwalzung zunéachst auf einen qualitativen Sprung in der Entwicklung der
Produktionsmittel und der Arbeit zuriick, der darmdt and, daC die AWer kzeu
Werkstéatten inFabr i kenf v e P daf dlie IMaschiwaenarbeit iber die Handarbeit
siegte’®®2J edoch blieb Engels, der die ATuenddesondgrs der
der Dampf krAMd dih aumids nduesn der Maschi nefriddr allmsd
strie’®® bestimmte, hierbei nicht stehen. Er analysierte genauer die quantitativen und die qualitativen
Ver2nderungen des Mechani smus der MaschHAroneri e

zeC der ABewegung der | anguns dig WeehSelwirkning dee Inddistrie- Z u -
zweige, von Industrie und Verkehr, von I ndust
der I ndustri ef.

Im unmittelbaren Zusammenhang mit der Analysseli Prozesse skizzierte Engels, der dabei auch
solchelkt oren wie die AEroberung fremder M2r ktef
ihre sozialen Auswirkungen. Der Vierundzwanzigjahrige zeigte nicht nur, dal’ im Gefolge der Ent-
wicklung der Produkon eine ganz andere Nation mit anderen Sitten, Bedi$eniund Klassen her-
vorgewachsen wa&f*sondern er gab auch erstmalig ein prazises Bild der Entstehung der neuen Klas-
sen, deBourgeoisie und des Proletariats. Anschaulich leitete Engels die Entstitumguen anta-
gonistischen Klassen von den qualitativéeranderungen in der Produktion, in der Entwicklung der

|l ndustrie ab, wodurch Adie arbeitende Mitte

558 Ependa, S254.

559w Bd. 2, S.5 ff.
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GroCh2andl er in Fabr i kevilkereng d&ufdereQegeasatziven Atbeitdrnund  d
Kapitalist en redu2 ert wurded?

Der entscheidende Fortschritt, den Engels hierbei hinsichtlich der tieferen Erkenntnis der Lage der
Arbeiterklasse macht e, bestand vBmglaahessmindairc
fach damit bewendg@18]lieRzuk onst at i eren, di e Awichtigste Fu
stelle das Proletariat dar. Abgesehen davon, dal3 er die zukunftstragende Rolle des Proletariats aus-
fuhrlich in seinem Werk begrindeteigte er eingehend, dal3 das Proletariat als Klasseogien-

diges Produkt der kapitalistischen Produktionsweise war und die industrielle Revolution alle Bedin-
gungen schuf, die die Bildung und Konstituierung des Proletariats als selbstandige Klasse objekti
maoglich und notwendig machte.

Engels brachte diesd?rozel} in direkte Verbindung mit der Entwicklung der kapitalistischen Pro-
duktion und der ihr eigenen Gesetzmaliigkeit der Konzentration und Zentralisation der Produktion,

des Kapitals und der Bevolkerung Da b e i bewies er, d a Cuhrdng der Pr o |
Maschinen ins Leben gerufen wurdei; die indu:
RestfhA selbst2ndiger T2tigkeit und die Mittel
der Proletarier, die Aadérdikreiwem MBrelsdittzdil dmarn |
sich vor allem aus der zahlreichen, bi sl ang s
durch die I ndustri e auhhrmgiehe Kapitalisten auf ded eineneund arme n d
Arbeiterauf der anderen Seite aufgel°stfi wurde. Da
Kl asse der Bev©°®l kerungi, und wer als Arbeiter
lebenslandPr ol et ari er zu bl ei b e raratirdstadde, salbstindige Bawe-t  w

gungerv o r z u n¥%h me n i

Die Bildung des Proletariats als Klasse und seine selbstdndige Bewegung bildeten nach Engels zu-
gleich einen Prozel3, in dem sich die Arbeiter ilvage bewul3t wurden. Das gesellschaftliche Sein

der poletarischen Klasse erzeugte bei den Arbeitern auch ein ihrer Lebensstellung entsprechendes
Bewul3tsein; es bedingte nicht nur Interessen, Geflhle, Willensaul3erungen und Gedanken, die den
materiellen Lebesverhaltnissen der Arbeiter entsprachen, sondemadiaAuflésung geistiger Be-
ziehungen, in denen der Arbeiter ASklave ader
Bewul3tsein des Proletariats, das Gefuhl, der Wille und die Gedanken ddéeAnaren zugleich ein
notwendiges Element ihrerlbstandigen Bewegung.

Die Entwicklung des BewuCtseins der Arbeiter I
Cen MaCstab und di°¥[2tprDeGaschinGlée GraBpdektiobbeeari °r tkit git e A
Arbeiter, die zusammen in einem Geb2&ude arbei
in Fabrikstadte zusammengedrangt, was die bewul3tseinsmafige Entwicklung der Arbeiter rasch vor-
antrieb. Der Proletarier wurde ddBourgeoisvilige nt f r emd et und er began
seine Interessen zu er kenn &% Hiarbeidingenidie Arbeiseean,b st 2
Asich als Klasse in ihrer Gesamtheit zu f¢hle
doch zsanmen eine Macht sind; die Trennung von der Bourgeoisie, die Ausbildung den Arbeitern und
ihrer Lebensstellung eigentimlichenschauungeund Ideen wird beférdert, das Bewul3tsein, unter-
driickt zu werden, stellt sich ein, und die Arbeiter bekommen samidlpolitische Bedeuturi§®.

Auch wenn sich Engels vorbehielt, eine umfassendere Arbeit tber die Geschichte der industriellen
Revolution und ihre Aungeheure Bedeutsogdge- f ¢r
monstrierte doch sein ganzes Buch, da3mtlustrie die materiellen und geistigen Bedingungen schuf,

die das Proletariat befahigten, als selbstandige Klasse die Arena der Geschichte zu betreten und zu
handeln. Seine gesamte Erorterung war von deg tlirchdrungen, dal3 die Industrie, die mdlerie

565 Ependa, S. 250.

566\/gl. ebenda, S. 240, 251.
567 Ependa, S. 350.

568 Ependa.

569 Ependa, S. 349.
570Ebenda, S. 237.
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Produktion der kapitalistischen Gesellschaft die Lage, die Entwicklung und die Aufgaben des Prole-
tariats bedingt, dem Proletariat sozusagen die Aktionen und das Ziel seines Kampfes vorschreibt. Da-
bei stelte er die Bewegung der Industrie als entschrelda Schllissel zum Verstandnis der kapitali-
stischen Ordnung tberhaupt dar, sowohl hinsichtlich ihrer Entstehung als auch ihres Unterganges

Zum ersten Mal bestimmte Engels die moderne Industrie als den Fkt@esetzmalig die Mittel

und die Krafte hemrbrachte, um die Herrschaft der Bourgeoisie zu brechen und dem Kapitalismus den
Untergang zu bereiten: Die groCe Industrie, s
Auserwahlten der Mittelkisse auf den Thron, aber nur um sie einstdestoc her er ®zu st ¢r

Die Tatsache, dal3 Engels die Industrie als die entscheidende Tri¢hRohtter Geschichte entwik-

kelte, veranschaulicht die erreichte Reife seiner materialistisglesnhichtsauffassung, die in der

Art und Weise der materiellen Riaktion und ihrer Entwicklung die Basis der gesellschaftlichen
Bewegung erblickt. Zu dieser Hohe der Betrachtungsweise war Engels erst jetzt in diesem Werk sou-
veran vorgedrungen, und es keatihderthalb Jahre intensivster Forschungen bedurft, um den grund-
legenden Ausgangspunkt der materialistischen Geschichtsauffassung zu fixieren.

Zeichnet man den philosophischen Erkenntnisweg von Engels seit Ende 1843 in dieser Grundfrage
nochmals nach, ssiand an seinem Beginn die Einsicht, daf? die Geschichte, derivadagaestalter

der Geschichte AEin und Allesid war und die AZ
Auf hebung des kapitalistischen Prdarstalte.®iefgna-nt um
lyse der damit in den Mittelpunkt der UnterBuag gerickten Beziehung von GeschidhMensch

T Arbeit i Privateigentum, die Engels vorersiter Auswertung der Ergebnisse der birgerlichen
Okonomie erforschte, fiihrten zu der Erkenntda? letztlich die Produktion und ihre Gesetze diese
Beziehungem egel n. Dabei wurde die Arbeit pr2ziser
und den Menschen, und den | etzteren wieder ph
teren Ulerlegungen darauf konzentriert, die Lage der Arbeiter, das Fgsteks und die Wirkung

der Maschinerie zu untersuchen. Diese Forschu
ersten Mal verkindete und jetzt im Frihjahr 1845 detailliert nachgemeeBntdeckung, daf3 die
Industrie die entscheidende Basis und Gkraft der Geschichte darstellte. Das driickte sich hinsicht-

lich der kategorialen Erfassung der neuen Anschauungsweise auch darin aus, dafl} Engels jetzt den
Begriff APr odu kndidami dieridategoree ldér Prpduldiom beeeicherte und ihr eine

reife historischmaterialistische Bestimmung gab.

Daher riuckte Engels, der noch keine scharfe Fassung der Kategorien der materialistischen Ge-
schichtsauffassung gab, auch erstmalig mit seinerk\ie Industrie, die Produktion in den Mittel-

punkt seiner Betrdatung. Insofern flhrte er auch erst jetzt die Entstehung wie den Untergang der
Bourgeoisie konsequent auf die Industrie, auf die Entwicklung der Produktivkrafte zurtick und leitete
davon diedkonomische Notwendigkeit des Sozialismus[aB&1]

DaslInteressaler Bourgeoisie besteht in dausbeutng der Arbeiter

I n seinem Werk schrieb Eng e l.sandeoAmklagedktergegenrdiet e n
engl i sche °BDiese Altegewakrie eirfen tiefen Einblick in die biirgerliche Ordnung und
deckte hinter den Erscheinungen, dieeggpragsanwiedergab, das Wesen des kapitalistischen Sy-
stems auf. Worin sah Engels 8iéesenszigder jungen burgerlichen Ordnung?

Fir denVierundzwanmjahrigenwar die kapitalistische Ordnung grundlegend durch digb&utung

des Menschen durch den Menschen gepragt. Der .
nach seinen Wo t.tfedenbeuteAder andem aus, urd lestkomaimei heraus, dal

die Kapitalisten.. allesan sich reil3en, &hrend den vielen Schwachen, den Armen, kaum das nackte
Leben ¥Daesbtfinteresse der Bourgeoisie als sol
Ar be54 eE$ her r seGleithgidtigkeit did gefubilosa Isolierung jedes einzelnen auf

5"l Ependa, S. 254.
52 Ependa, S592
573 EpendaS. 257.
574Ebenda, S. 430.
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senePrivatinteresséh, di e Aergyefist AKXahe, Hf eder sieht i m :
dem Wege zu raumen, oder hdchstens ein Mittel, das er zu seinen Zweckenuters halfe’°

An die Seite der Ausbeutung als grundlegenden Wesenszug dedibliegeOrdnung stellte Engels

den Asozialen Mordf. Ammattiasyahgenigenean offizellecDolun T a
menten, Parlamentsind Regierungherichten bis zu deAussagen der Arbeiter, wies der \iad-
zwanzigjahrige nach, dald die Bourgeeitaglich und stindlich diesen sozialen Mord betreibt. Das
bourgeoise System versetzte die Arbeiter in eine Lage, in der diese nicht gesund bleiben und nicht
lange leben kdnneres untergrabt die Gesundheit der Arbeiter allm&hlich, bringt sie vorzestig |
Grab und zwingt sie, unter Bedingungen zu leben, denen Tausende von Prolaiari@pfer fallen.

Die Bourgeoisie, die um die Folgen diesediBgungen durchaus weil3, begehtes versteckten,
heimtiickischen Mord, einen Mord, der kein Mord zu seinistheeil man den Moérder nicht sieht,

[222] weil der Tod wie ein natirlicher aussieht, und weil er weniger Beégehungssiinde als eine
Unterlassungssiinde ist. Aber es ist Morajaer Mord>’®

Die Konkurrenzstellte nach Engels den vollkommensten Ausddeskin der modernen burgerlichen
Gesell schaft herrschenden Krieges aller gegen
im Wege, und jeder sucht daher auch alle,iline im Wege sind, zu verdrangen und sich an ihre
Stel |l e SAlsdedstczhelniimmst e Seitefd di es e sAKadhkusenzand e s
der Arbeiter gegeneinanderfi; sie war Adie sch
Bourgeoige. Daher das Streben der Arbeiter, diese Konkurrenz durch Assoziationemedefizuda-

her die Wut der Bourgeoisie gegen diese Assoziationen und ihr Triumph Uber jede diesen beige-
brachteSc h| @Ppe . i

Die Lage des ProletariatsiedEngels ausfuihrlich schéde, war vor allem dadurch charakterisiert

dalR3 die Arbeiter in Verhaltnissengingestellt waren, die unabhangig von ihrem Willen existierten.
Dieser grundlegende Gedanke durchdrang die gesamte Darstellung von Engels, der die Lebensver-
haltnisse der Arbeit als zuerst materielle, gesellschelfte Produktionsverhaltnisse auffalitee die

Arbeiter im Prozel3 der Produktion ihres Lebens, vornehmlich bedingt durch die Industrie eingehen
muften. Unter diesen Verhaltnissen verstand Engels in erster Liniegiiel@gkeit des Proletari-
erssowie die kapitalistischen Lohrund ArbeitsverBltnisse tberhaupt. Zugleich subsumierte er dar-
unter mannigfache weitere Verhaltnisse so die Wohnunigéitr@ssedie Verhaltnisse der Arbeits-

teilung usw.

Unter diesem grundlegden materialistischen Gesichtspunkt machte Engels plastisch sichtbar, dai3
Adgute Wille zur Arbeitin nicht hinreicht, um
daC Aes nicht von ihm sel bst &%AnchldteterPraebariee r mc
Aohne seine Sc hWohndefhilthissenndijede:, r ldo mretme Atr otz al | ¢
gungenid von dem gr °Ct e ¥ DiE Preletadier koentemdpe exigtierentien w e r
Verhdltnissei223] A n i ¢ h herfie nutnrdi nfhaarld en m° gl i c he¥,d&Bro-2 1 | e
letarier hatte keine Garantixine Fahigkeit nutzen zu kénnen, seiovendigen Lebensbedirfnisse

zu befriedigen, und war aul3erstande gesetzt, seine eigenen Kréfte bewul3t anzuwenden. Kurzum, der
Proletarier war dlénfd ws gens estomt Wekhserl fadicdht @éir hmit
und war das Awillenlose Objekt al®er m°gliche

Di esen Zustand demonstri ert e Béawvegypngundihres Kreidlau-an H
fes von Bliite und Krisig®® Die Krisen waren eine gesetiRigeErschenung des kapitalistischen

575 Ebenda, S257, 359.

56 \gl. ebenda, 259ff., 325ff., 338 f.
577 Ependa, S. 306.

578 Ependa, S. 306 f.

5 Ependa, S. 258, 310, 312.

580v/gl. ebenda, S. 263, 304, 324 1.
581 Ependa, S. 356.

582Ependa, S. 344.

58 Vqgl. ebenda, S. 312 ff.
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Systens, sie brachen periodisch aus, beendeie Zeit der Prosperitat, aber spater folgte wieder eine
Periode der Blinem ASo tBige)KmsssBiitejknise. . f°3* DidQuelle

di eser Asorztaledi KErankhenach A §YdagnashsEagelsiGdes et z
Aregel | osen Preiumuwd tebensmittel, dig nickit um der unmittedivaBefriedi-

gung der Bedurfnisse, sondern um Getdgevinnswillen unternonmenwird, bei dem Sysm, wo-

nach jeder auf eigne Faust arbeitet und sich bereichert, muf3 alle Augenblicke eine Stockung entstehen

.. alles geschieht blindlisgns Blaue hinein, nfe oder weniger nur unter der Agide ded Zai 158 s . 1
War diese Tatsache von Engels auch mehr oéeiger bereits in seinehUmr i ssenfi und

AEl berfel der Redenfi konstatiert wor den, so m
Schritt vorwars. Das kam vor allem in der konkreten, detailliet@marakterisierungler sozialen
und 6konomiscenEntwicklung und Prozesse zum Ausdruck. War

befangen in deidegelsten Manier, von der freien Konkurrenz als dem entscheateRdinzip aus-
gegangen, so geschah das, sich i n derindudtliea ge
und er demonstrierte, dald die Industrie nur die Praxis der freien Konkurrenz und diese nur das Prinzip
der Industridst.>®” Auch das Problem der Krisg@24] fal3te Engels konkreter. Nicht nur insofern,

als er die verheerenden Folgen der Kriaef die Arbeiterklasse schilderte und die Phasen des indu-
striellen Zyklus aufzeigte, der alle fiinf Jahre in einer Krise gipféitEngels ging noch einen we-
sentlichen Schritt weiter und enthullte erstmals den Zusammenhang zwischen der Zyklenbewegung
undder Existenz der industriellen Reservearmee, die er als notwendiges Ergebnis der kapitalistischen
Akkumulation, als notwendigen Bestaeifldes kapitalistischen Mechanismus darstéfite.

E n g eNlerk deichnete sich jedoch nicht allein dadurch aus, daledsade der Arbeiterklasse im
unmittelbaren Zusammenhang mit den 6konomischen Gesetzen des Kapitalismus und als deren Folge
analysierteEs war vom Geiste der materialistischen Dialektik gepragt und wandte die dialektische
Methode in vielfaltiger Weise adie Analyse und Darstellung der Lage der Arbeiter im Kapitalismus

an. Ganz abgesehen von der Tatsache, dald Engels keine Seite der lwedhexrbeitsverhaltnisse

der Arbeiter unberticksichtigt lie3 und eine allseitige Analyse dieser Verhaltnisse gabddieles-

voll das Elend und die Erniedrigung der Arbeiter vor Augen fiihrte, war diese Analyse darauf gerich-
tet, den Zusammenhang, die Weitung, die Wechselwirkung, die Widerspruchlichkeit der Verhalt-
nisse und der sie bedingenden Umstande blo3zulegen.

Die Methodik der Behandlung der Lage der Arbeiter erreichieing eNles &k Aberei t s Kk
bereits v o IPDasddiekte siddarif aus, dal Engels als Dialektiker das Proletariat als
selbstandige Klasse, als ein selbstandiges Ganzes darataites entsprechend der realen Situation
als eine in sich differenzierte Ei nhaedustrielmanni
l en Arbeiteri, die AArbeiter in den Kohlengru
tari at i, isavenleiezelner Industriszweigen differenzi®fteund die Reife der einzelnen
Abteilung des Prol et ar iZussa nanbehr®hnagn gge maicth t dee rv ol
Fabrikarbeiter als AKern®der Arbeiterbewegung

[225] Von diesem dialelischen Wesen war auéhn g eAhatyse der Lage des Proletariats gepragt,
deren objektive Dialektekder gnoleghl BeadAPfe
... eine Stufenleiter verschiedenarbenslagen ddrim gunstigsten Falle ee temporar ertragliche
Existenz, fir angestrengte Arbeit guten Lohn, gute Wohnung und gerade keine schlechte Nahrung

84 Ebenda, S314.

S8 Ebenda, S. 351.

58 Ebenda, S. 312.

587Vgl. ebenda, S. 255.

588Vgl. ebenda, S. 313.

589vgl. ebenda, S. 314 ff.
JKuczynski, Die aktuelle Bedeutung des Werkes von Fri e
in: AEinheitf, 7/1955.

S9IMEW Bd. 2 S. 253, 360.

592Ebenda, S. 253, 86455.
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alles natiich vom Arbeiterstandpunkt aus gut und ertraglidim schlimmsten bitteres Elend, das

sich bis zurObdachlosigkeiund demHungertodesteigern kann; der Durchschnitt liegt aber dem
schlimmsten Falle weit néher als dem besten. Und diese Stufenleitsicteiticht etwa blof3 in fixe
Klassen, so dal3 man sagen konnte: Dieser Fraktion der Arbeiter geht es gut, jener schlsoht, und
bleibt es und ist es schon von jeher gewesen; sondern, wenn das auch hier und da der Fall ist, wenn
einzelneArbeitsaveige im gazen einen Vorzug vor andern genief3m schwankt doch auch die

Lage der Arbeiter in jeder Branche so sehr, dal} ein jaudaglee Arbeiter in den Fall kommen kann,

die ganze Stufenleiter zwischeerhaltnismalkigem Komfort und dem aul3ersten Mangel, jaHdienm

gerbde durchzumachenit®

Wie ein roter Faden durcbg das Werk von Engels dé&rundgedankedal? die materialistischigia-

lektik verlangt, alle Faktoren, die die Lelsage und die Arbeit der Proletarier bedingenbetiick-

sichtigen und sorgfaltig d¢ Verhaltnisse und Umstéande zu analysiede® den korperlichen, intel-
lektuellen und moralischen Zustand der Arbeitet bes@m Das Werk vermittelte daher auch ein
allseitiges Bild von der Lage der Arbeiterklasse, das alle wesentlichen Einzelheiteretestinl sie
verallgemeinerte. Es enthillte dikelfaltigkeit der materiellen und ideellen Faktoren, die das Los

der Arbeite mit Notwendigkeitpragenund ar bei t et e i hre Wechsel wir
Umsta@andefi heraus.

Al s ein Beispiel fer die dialekti scheEmMgealusrd
Untersuchung des Lohnes der Proletarier verwiesarRr@blem, das er zum enstilale ausfuhrlich
in seinem Werk abhandelte. Zunachst stellte er die Tatsache fest, dal3 die Arbeitet den Lohn erhalten

mé¢ssen, der i hr Existenzminimum sichert. Di es
che dieAusbeutungssuch der Kapitalista begrenzt, wobei er zugleich die Relativitat dieser Schranke
wie der Bestir[226lmungdedohnes sel bst darl egte; der eine .

der eine ist an mehr Bequemlichkgewohnt als der andeir@lerEnglander, der noch etwavitisiert

ist, braucht mehr als der Irlander, derLumpen geht, Kartoffeln it und in einem Schweinestall
schlaft. Aber das hindert dérlander nicht, gegen den Engléander zu konkurrieren und allméhliich de
Lohn und mit ihm deZivilisationsgrad des enigchen Arbeiters auf das Niveau des irischen herab-
zudrucken Gewisse Arbeiten erfordern einbastimmten Zivilisationsgrad, und dahin gehéren fast
alle industriellen; daher muf3 der Lohn hier schon im Interesse der Bourgedisisséioch sai,

daf3 er den Arbeiter moglich macht, sich in dieser Sphéare zu erhalten. Der frisch eingewanderte, im
ersten besten Sta kampierende Irlander, dedbst in einer ertraglichen Wohnung jede Woche auf

die StralR3e gesetzt wird, weil er alieersauft und die Miete nichidezahlen kann, der wirde ein
schlechter Fabrikarbeiter sein; daher muf3 den Fabrikarbeitern so viel gegeben werden, daf3 sie ihre
Kinder zu regelmalliger Arbeit erziehen konifieaber auch nicht mehr, damit sie nicht den Lohn
ihrer Kinder entbehren konnen drsie etwas anderes werden lassen als blof3e Arbeiter. Auch hier ist
die Schranke, das Minimum des Lohns, relativ; wo jeder in der Familie arbeitet, braucht der einzelne
um soviel waiger zu erhalten, und die Bourgeoisie hat dee@enheit zur Beschaftiggrund Rent-
barmachungler Weiber und Kinder, die ihr in der Maschinenarbeit gegeben wurdegerabadiik-

kung des Lohnes weidlich benutzt. Nattrlich ist nicht in jeder Familie jeder arbeitsfahig, und eine
solche Familiawirde sichschlecht stehnyenn sie zulem auf eine ganz arbeitsfahige Familie be-
rechneten Minimum des Lohns arbeiten wollte; daher stellt sich der Lohn hier auf einen Durchschnitt,
bei dem es der ganz arbeitsfahigen Familie ziemlich gut, der weniggistahige Miglieder zah-

lenden ziemlichschlecht geht. Aber im schlimmsten Falle wird jeder Arbeiter lieber das bil3chen
Luxus oder Zivilisation aufgeben, an das er gewohnt war, um nur die nackte Existenz zu fristen; er
wird lieber enen Schweinestall als gar kein Obtalieber Lumpen als gaele Kleider, lieber nur
Kartoffeln haben wollen als verhungern. Er whikber, in Aussicht auf bessere Zeiten, mit halbem
Lohn zufrieden sein, als sich still auf die Stral3e setzen und vor den Augen der Welt sterben, wie so
mander Brotlose es getan hélies bil3chen also, dies etwas mehr als nichts, ist das Minimum des

L o h RA%Jeddch zeigte Engels auch, daR der L§RA7] sein Minimum und sein Maximum, in

5% Ebenda, S. 304 f., vgl. auch S. 263, 306.
5% Ebenda, S301f.
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einzelnen Arbeitszweigeund Stadten unterschiedlich war und keinesvaigin die Lage der Ar-

beiter bestimmte. Die Intensitat und die Gefahrlichkeit der Arbeit, die nachteilige Wirkung der ein-
zelnenArbeitszweige auf die Gesundheit der Arbeiter, die Lebensdauer der Arbeiter, die Unfallrate,
die Ausbeutungsethoden usw. usf.iggen ebenso in derd8estimmung ein.

Auf keiner Ebene der dialektisghaterialistischen Analyse der Lage der arbeitenden Klasse verfiel
Engels in seinem Werk, dessen dialektischer Reichtum hier nur umrissen werden kann, in einen vul-
garen Schematismus, diie Wirklichkeit verazrrt. Sein Werk stellte eine meisterhafte, beispielhafte
Aufdeckung der objektiven Dialektik der Lage des Proletariats dar, die mit dem Allgemeinen das
Besondere, mit der Notwendigkeit dasfallige, mit dem Absoluten das Relative,trdier Erschei-

nung dadVesen diegselLage offenbarte.

Dieser dialektische Grundgehalt bestimmte das Vierk g evbnsdér ersten bis zur letzten Seite.

Und wenn man daher in einem Wort zusammenzufassen sucht, was dessen philosophischen Brenn-
punkt ausmacht, smuf? man sagen, das @e Dialektik. Die Anwendung der materialistischen Dia-

lektik auf die Lage und den Kampf des Proletariats war das Wesentliche in dem W¥r&rdes-
zwanzigjahrigenDamit machte Engels einen genialen Schritt vorwarts bei der Alitsexdpeer wis-
senschafichen Weltanschauung der Arbeiterklasse.

KapitalistischeArbeit und Freiheit

In unmittelbarer Verbindung mit der Analyse des kapitalistischen Systems und der Klarung der Lage
des Proletariats beschétftigte sich Engels mit dem Fabtéyund der Arbeit idapitalismus. Diese
Problematik war einkardinalfraggd e s Wer kes ¢ ber haupt ;Franzgsidchenc h o n

Jahrb¢chernin hatte er bekanntlich direkt ange
neri ef un dbrikeysteni d 2 m fiigénsgederike. Engels fihrte daher auch die in den
AUmri ssenfi erstmali g ausgespr oc heambkEkenatnidiber n AL

die Rolle der Produktion fort und kam zum ersten Male eingehend auf den kapitalisAsiobis-

prozeld zu spahen. Insofern war es Ubgt28]hauptcharakteristischir Engels, dal er als dialekti-

scher Materialist sich nicht an gewonnene Einsichten klammerte, sondern diese ausbaute, indem er
sie anHand der Tatsachen des Lebens und der Wissarfiskonkretisierte uh weiterentwickelte.

HatteEngel s in den AUmrisseni er kIl 2rdadhderghysisch@nde me n
geistig tatig sei, so analysierte und verallgemeiremenmehr eingehend die Tatigkeit des Arbeiters

als Produent der matgellen Giter, vor allem die Auswirkung der Maschinerie und des Fabriksy-
stems auf die arbeitende Klasse. Damit fihrte Engels jedoch niclstenarseinen vorhergehenden
Schriften gewonnene Einsicht Gber die Rolle der Produktion und derténasse logisch waest,

sondern gelangte auch zu neuen Erkenntnissen tber das Wesen der Arbeit im Kapitalismus und die
Verhaltnisse der Produktion, in die der Proletarier hineingestarlt

Wenn hier und an anderere®¢ versucht wird, den Erkenntnisfsdritt von Engelsim einzelnen
festzuhalten, so darf jedoch eine grundlegende Tatsachi&ibersehenverden, die die philosophi-

sche Bedeutung des Werkeskngels insgesamt erhellt. Mit der Darstellung und der Analyse der
Lageundder Tatigkeit der Abeiter esetzte Engels erstmals ausfihrlich #fewerbachschekultus

des abstrakten Menschen durch die Wissenschaft von dem wirklichen Menschen und dessen gesell-
schatftlichen Stellung unBintwicklung.Es war daher nicht zuféllig, daf3 Engels im Zusammeamhan
mitderArbei t an der AlLage der arbeitenden KIlasse |
bach aussprach, der in seiner Kritik der Religion Gotasntenschliche Wesen aufgeldst hatte, ohne
imstande zu sein, den Menschesgdsellschaftliche®Vesen meerialistisch bestimmen zu kdnnen.
Feuebad klammerte sich bekanntlich an die Natur und an den Menschersagjterim grof3en und
ganzen nichts Uber die Welt, in der der Merlgtte, nichts Uber den Menschen als gesellschaftliches
konkretes higirisches Individuum. An diesem Punkt setzte Engels seine Kritik an und erkate,

erbach sei von Gott auf den Menschen gekommen, und dieser Mensauh eieem theologischen
Heiligenschein der Abstraktiom mg e bAbar,sicAhr i eb er anW&ar aMeo-Ad e r
schend z istdér amgekehnte. Wir missen vom Ich, vom empirischen, leibhafiigini-

duum ausgehen . . aDer Menscho¢ i st iemmechtan dem engiris€hpru k g e
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Menschen seine Basis hat. Kurz, {@P9] missen vom Epirismusund Materialismus ausgehen,
wennunsre @dankeund namentlich unser aMeXschd et was

I n der ALage der arBbneg ébgsadduagva Felieeacls eingd neaerQuaditiit.c h t ¢
Spater charakterisierte Engels diesen tlgpunktdahingehend, dafd man vom Feuetisahen abstrak-

ten Menschen zu dem wirklich handelnden Menschen nur komme, wenn man ihn in der Geschichte
handelnd betracht®¥, d e n HeiligenFleemi IAi ei auf gestell ten Grunds
nichts aderes ist, als die Tatigkeit des seine Zweakmlgendea wirklichen, lebendige Menschen

Wie in seinem ganzen Werk, so ging Engels auch bérdeterung des Fabriks t e ms leivhafm A
tigen I ndivi duu hlfendigehem sAonh e rkil alysignsekonknetiundesehr de-
tailliert die Stellung des Arbeiters im kapitalistischen Proiduisiprozel3, die Art seiner Tatigkeit, die
Bedingungenler Arbeit und deren Folgen. Hierbei legte Engel®\d®&wvirkungen der kapitalistischen
Fabrikarbeit auf dephysischa, moralischen und intellektuellen Zustand der Arbeiter dar, untersuchte

die Folgerder Arbeit fur die Familie, die demoralisierende WirkunglaerrgeosenFabrikarbeit, die
Arbeitsverhélnisse, diéWirkungender Fabrikarbeit auf die Kinder, adén weiblichen Kdrper, auf

die menschlichen Sinne, di@brkgesergebung usw. Kurzum, Engdiehandelte konkret historisch

den kapitalistischen Arbeitsprozel3 und degseswirkungen auf die arbeitende Klasse. Erschopfend
stellte er vor allem die aus deapktalistischen Expitation der Frauenund Kinderarbeit entsprin-

gende physische und moralisdVierkimmerung dar und malte die Zustande des kapitalistischen Fa-
briksystems bis ins Detail, woriiber Marx noch Jahmeh p 2 t e r s demudernswisrdigei e s A
und bestitige, wietie Engel s Aden Gei st ooseaise begrifi®’'t al i st i sc

Diese Tatsache bestatigt alem g eAhaty€e des kapitalistischen Arbgitozesses. Engels analy-

sierte im besonderen das Verhaltnis von Maschinerie und Arieitellte in den Mittelpnkt seiner
Ausfihrungen den Gedanken, dal3 unter kapitalistiscBedingungerdie Produktionsmittel, ihr di-

rekter oder indirekter Besitz durch dé®urgeasie, eine Waffe sind, mif230] der der Kapitalist

gegen die Arbeiter kampflle Nachteile diesesuBtandes fallen auf den besitzlosen ArbéitéRa

der Prozel3 der Maschinenverbesserung fortwahrend vor sich gehe, habe der Arbeiter alle Folgen zu
tragen. Durch diese Verbesserungen fielen u. a. ganze Arbeitszweige weg odersaweiemdert,

daf3 sie ne erlernt werden mufiten. Zudem druickten die verbesserten Maschinen den Lohn herab und
jedeAVer besserung der Maschineried warf AArbeit e
rung, desto zahlreicher die arbeitslos gewordens KI2.finsofern erzeugt der fortwahrende Pro-

zel3 der Maschinenverbesserung nicht nur Arbeitslosigkeit, er machte Uberhaupt die ganze Lebens-
stellung des Arbeiters ungewil? und unsicher und iibte émens c h| af f enden entne
auf die Arbeiter au®’°Die Folgen der Magtinenvebesserung waren unter kapitalistischen Verhélt-

ni ssen Aunge¢nstig und oft im 2uCersten Grade
Elend und Not hervar %% f

Engels sah diesen Zustand nicht schlechthin durch dielviesund ihre Verbasgrungen, vielmehr
durchdek api talistischen Verh?2altnisse bedingt. Er
zialen Zustande waren solche Verbesserungen nur erfreulich; im Zustande des Kriegs Aller gegen
Alle reiBen eizelne da& Vorteil an sichund bringen dadurch die meisten um die Mittel der Exi-

st ebDi@ Maschinerie hatte den Arbeitern dadur
einer sozialen Reform, durch die die Maschinen nicht megensonderrfur die Arbeiterar bei t en i
beibrachte%93

55 MEW Bd. 27, S. 12.
5% MEW Bd. 21,S. 290.
597 MEW Bd. 23,S. 254.
598 MEW Bd. 2,S. 258.

59 Ependa, S. 361.

600 Ependa, S. 364.

601 Ependa.

602Ephendh, S. 361.

603 Ependa, S364.
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Engels sah mit klarem Blick, dal3 die Maschinenstirmerei dem Proletariat nichts einbringt. Er be-
trachtete sie als eine historische AArt der (
lokal begrenzt war und sich gegenesginzige Seiteler kapitalistischen Verhaltnisse richtete. Nach

der Erreichung ihres Zieles bekamen die Arbeiter doch die Gewalt der Bourgeoisie zu spuren, und
die Maschinerie ward dennoch eingefififtAls Lehrmeister des Proletariats wirkte die Erfahrung

sie machte deArbeitern[231] Schritt um Schritt bewul3t, den Kampf gegen die Trager der sozialen
Ver h2l tnisse und nicht gegen die Maschine zu
schloC, zur Asozialen Ref al enii, Zbhsiszur BeSedigunge m A
der Macht der Bourgeoisie uzdr Errichtung des Sozialismus.

Den Charakter, Adie Art der Arbeitidi sah Engel
verhaltnisse bedingt, die den Arbeiter zur Arbeit vemdeen undderAbei t den St empel

gesfi und der AVerdammungid aufpragten. In der
zen. Einmal stellte er heraus, daf3 die Arbeit, die Bedienung der Maschinerie den Bildungsgrad des
Arbeiters fordere, @ si e éisse M&Sgswhicklichkeitin unt® eine

notwendig macht. Dem stand jedoch die andere Tendenz entgegen, dal3 die kapitalistische Arbeit auf
die Arbeiter zerstorend wirkte, und zwar in korperlicher, seelischer und geiBeggiehungSchon
dadurch, daC sie die Adisponible Zeitn des Ar
... ZU korperlicher Bewegung in freier Luft, zum Genul3 der Natur, geschweige zu geistiger Téatig-
kefVior all em hatet aVi s ik aiedreldetkapitlistsche Teilung der Arbeit
vervielfacht werden. In den meisten Arbeitszwaigear di e T2t i gkeit des Ar
che, rein mechanische Manipul ationi beuwkehr 2 nkt
der krperlichen Tatigkeit keinen Spielrafith die Sinne waren einférmig auf die Maschine konzen-
triert und stumpften mit der geiTftabkedtaé AndM
st°rend auf die Amens emlii dhert i@ dwdegem Arbeitan umdso F 2 h |

mehr verhaCt, al seZawecikhoesn gxwa n ¢*f, demiderAubéites e | b s
arbeitete weder aus ALust am Schaffeni, noch
war daéangsarbeRZwnd keine Afreiwillige produbtive

Engels bettete die Charakterisierung des kapitalistischen Arbeitsij@324ses in eine detaillierte
Schilderung der Azerst®°rendenentile kdagein Aecise F
lichste Rucksichtslosigkeit der fabrizierenden Bourgeoisie gegen ihre Arbeiter, die ganze Infamie des

industriellen Ausbeut ungs sy s Budesei Awedk Behilderte v o |
Engels nicht nur eingehendall A |, ie du$i der Natur der Fabrikarbeit resultierten und den Ar-
beiter ruinierten. Er wandte sich auch, wie e

hattet der As o 23uaddenfablikgesetzenzigundanalygidite dieteoneinzel-
nen Bourgeois erlassenéd& a b r i k r e §UAubdieseoWweseandihellte Engels von den ver-
schiedensten Seiten, angefangen von der Maschinerie tGiber den Zusammenhang von Gesetzgebung

und Ausbeutng bis zur brutalen Gewinnsucht des einzelnen Bauige , seiner AWl |l
ALauneni, seiner Aabsoluteni Gesetzgebung und
ter im kapitalistischen Fab%wdsystem der Skl a

Engeb machte diese Tatsache auch dadurch deutlich, dh® Zwangsarbeit der Proletarier im ka-
pitalistischen Fabriksystem in direkte Beziehung zu dem Problem der Freiheit des Arbeiters setzte.

804v/gl. ebenda, $432.
605 Ependa, S. 309.

606 Ependa, S. 347.

607 Ependa, S. 379, 397.
608 Ependa, S. 347.

609 Ependa, S. 346.

610 Ependa.

611 Ependa, S. 393.
612\MEW Bd. 1,S.591.
613MEW Bd. 2,S. 399.
614vgl. ebenda, S. 373 ff.
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NachE n g eEtkanitnis war im kapitalistischen Fabriksystemdidreiheit, die Sklaverei der Ar-
beiter am unmitteloart en ausgepr2gt und kam hier am kil ar s
heit rechtlicHmenatealktisadh eawfrio,] et aruiiheem war
Tode unter der geistigendn k°r per |l i chen Fucht el fiuadbeiten. Beour g «
waren rechtlich und tatsachlich der Bourgeoisie, die das Monopol der Produldtidrisebensmittel

besald und dieses Monopol durch die Staatsgewalt schitzte, ausgeliefert. Wohl bBsalétdast

im Unterschied zu ldiemh eSkH raevieme iAtefi ,n i agbee rwi dike s e
Scheinfreiheit, ihr Wesend@ euchl eri sche sich #%®rsteckende K

Hatte Engels als revolutionarer Demokrat die Freiheit vorwiegds ein233] geistiges und politi-

sches Problem audfal3t, so zeigte er jetzt, dal? die Freiheit einen tiefen sozialen Inhalt hatte. Er rollte
die Freiheitsproblematik im unmittelbaren Zusammenhang mit der Arbeit und dem Fabriksystem auf
und erdrterte daVerhaltnisvon wirklicher Freiheit und Scheinfreihem Kapitalismus, wobei seine
ganze Polemik darauf abzielte, diese Scheinfreiheit zu enthillen.

Die Scheinfreiheit, die der Kapitalismus den Massen einrdumte, zeigte sich nachatgeelillig

bei dem Verkauf ihrer Arbeitskraft. Die Bourgeoisie lieR ddmbei t er Aden Schei
freiem Willen handelte, mit freier, zwangloser Einwilligung, als mundiger Mensch einen Vertrag mit

i hr abschshesBEeefihABtsh, Ameo ndteem EPrgoellet ari er ke
die Bedingungen, diam die Bourgeoisie stellt, zu unterschreiben adar verhungern, zu erfrieren,
sich nackt bei den T° BigseScheifrahsit rasdtiers: eash seiner Aafe t t e
fassung vor allem aus der Tatsache, daR der Arbeiter im Unterschiedzkdea v en Ani c ht
verkauft wird, sondern stiickweise, pro Tag, pro Woche, pro Jahr, und weil nicht ein Eigentiimer ihn
dem andern verkauft, sondeensich selbstauf dieseWese verkaufenmuf3 da er ja nicht Sklave

eines einzelnen, sondernderganzebesi t zen &% n Kl asse isti

Die Freiheit des Arbeiters reduziert sich nach Engels im Wesen auf das frei sein von den Bedingungen,
die sein Leben als Arbeiter sicherten. Niemandrgeede dem Arbeiter seinen Unterhalt, und er war

dem Hungertode Uberlassemenn die Bourgeoisie kein Interesse mehr an seiner Beschéftigung
hatte®®Der Pr ol etarier war insofern im Unterschie
tern. Er war frei, wei |l er frei war vohatteEi ge
Ani clit s seine Dbeiden H2ndef .en difcthdereHEigennulzisenesE x i s
Herrn gesichert war und der Leibeigene wenigstens noch ein Stuick Land hatte, wovon er leben konnte,
besal der Proletarier keine Garantie fiirs nackter.eind war allein auf sich selbst angewi€gén.

Das war seine wahre Freihe . Dieser Afreie Arbeiterfi war ni
die werktatigen Massen, die Leibeigenen der Feudalzeit. [2B&} die bourgeoise Knechtschaft war
Aheuichicey hinterlistig verhei mliblsdealt#®vor dem

Engels stellte so eine Kontinuitat zwischen dem Proletariat und den unterdriickten und ausgebeuteten
Massen der Geschichte her und bemihte sich erstmals, ihre gemeinshihee umterschiedene
Stellung im historischen System der sozialen Ausiloiggsverhéltnisse zu wei3en und deutlich zu
machen, wie im Laufe der Geschichte die Massen durch die jeweils herrschende Klasse geknechtet
und versklavt wurden. Dabei tberwandee, wn auch nicht restlos, die
vorhandene idegtische Betrachtungsweise hinsichtlich der Ursachen, die die Entwicklungsperioden
der Geschichté?’di e er in die ASklavereifi, die ALei bei
pitdl i smusfi und den ASozial i smusf ifel @grah, ta® die dioe di n (
letarischen Massen die wahre Freiheit erkdmpfen und das Prinzip der Freiheit auf ihr Schild erheben

615 Ebenda, S398.

616 Ebenda, S310, 405.

617Ebenda, S. 307.

618 Ependa, S. 310 (Hervorhebung H. U.).
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Adi e Umtsehonddafyr cstrgemr, rdal wi@sindipe auch durchgefiihrt

Der Klassenkampf des Proletariass notwendig und berechtigt

Wie in seinen Erorterungen uber die kapitalistische Arbeit und die Freiheit, so demonstrierte Engels
in seinem ganzen Werk, daf3 die Arbeiterklasse auf GhuadLage in einem unverséhnlichen Ge-
gensatz zur Bourgeoisie stehieDnteressen der Bourgeoisie, erklarte der Vierundzwgiimige,

sind denen der ArbeitédiametralentgegengesefetHervorhebung H. U.), obgleich die Bourgeoisie
immer versuchen wil, das Gegenteil zu behaupten und in den Arbeitern den Glauben znwaisk

habe sie herzliches Mitgefuhl mit inrem Schicksal. Ihre Taten strafen sie Lugen. In Wirklichkeit kennt
die Bourgeoisie kein anderes Ziel, als sich durch die Arbeit der Protetariereichern, solange sie
deren Produkte verkaufen konnen, und Eedetariat dem Hungertod zu Uberlassen, sobald sie aus
diesem indirekten Handel mit Menschenfleisch keinen Profit zu schlagen verfdtgen.

[235] An Hand einer ausfihrlichen Schilderung degenseitigen Beziehung von Bourgeoisie und
Proletariat begrindeEngel s di e ANotwendigkeit des Kampf e:
ihm speziell daran gelegen wédie vollstandigeBerechtigunglesProletariats zu diesemKampfe

zu beweisei.®?° In dieser Grundfrage machte Engels mit seinem Werk einen groRen Schritt nach
vorn, und sein Nachweis, dal3 der Klassenkampf des Proletariats notwendig und berechtigt ist, war
der rote Faden, der seine gesamte Darstellung durchzog. Dabei machte der Wianmiggihrige
energisch Front gegen den Owenschen utopischen Sozialismus.

Es war bekanntlich nicht das erste Mal, dal3 sich Engels gegen die englischen utopischen Sozialisten
wandte, denen er-Fsamanr siirs ccheem Aehu thgakbnehatta, i Kk r
ihre Theorie sei begrenzt, da sie sich allein auf den Materialismus des vergangenen Jahrhunderts
stiitze, und ihre praktischen MalRnahmen wirkungslos seien. Diese Einwande konkretisierte und er-
weiterte Engel s | et ztsenglisahen mral cds utepisahenSozidlishaus igne | A
einzelnen klarer, womit er indirekt in grundlegenden Fragen seine nunmehr erreichte Position umrif3.
Er lehnte den utopischen Sozialismus vor allem deswegen ab, weil dessen Vertreter nicht die schop-
ferische, hstorische Rolle der Arbeiterklasse erkannten und anerkannten. Die von Owen inspirierte
Richtung des Sozialismus, meinte er, verfahrt
kl agt Afortw2hrend ¢ber di e Ddemi§ampfbes Braldtariatsn d e
gegen die Bourgeoisie Af¢r unfruchtbar m®@mi un
der kapitalistischen Gesellschaftsordn@ffgMit einem Wort, fiir die utopischen Sozialisten exi-
stierte das Proletariat nur alsderde Klasse, und sie erblickten, wie Marx und Engels zwei Jahre
spater formulierten, auf der Seite des Proletariats keine geschichtliche Selbstf&figkeit.

Daher kritisierte Engels, der vorbehaltlos an
desPr ol et ar i a %% sciiué dieautogischi Bedgierimg des Klassenkampfes, der revolutio-
naren proletarischej236] Akt i onen durch die englischen Sozi
tighn, mei nte er, und v er weéffeftiehen Ubgraeubeng. Sia bed e r n

greifen zwar, weshalb der Arbeiter gegen den Bourgeois aufgebracht ist, sehen aber diese Erbitterung,
die doch das einzige Mittel ist, die Arbeiter weiterzufuhren, fir unfruchtbar an und predigen eine fur
dieenglsche Ggenwa t noch viel fruchtlosere®Philanthro

Il mMm Gegensatz zu dem utopischen Sozialismus | e
Vierundzwanzigjahrige proklamierte als wissenschatftlicher Sozialist die NotwendigkeltauBd-
rechtigung des Klassenkampfes und damit die geschichtliche Selbsttatigkeit des Proletariats und

622 MEW Bd. 2 S. 405.

624\V/gl. ebenda, S. 230.

625 EpendaS. 592 (Hervorhebung HJ.).
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zeigte eindrucksvoll und ausfihrlich, daf3 die Arbeiter von der Bourgeoisie keine Rettung zu erwar-
ten haben und stets selbst bestrebt sein missen, ausabgeherau s z u k o mme n . Di es £
nicht tun, ohne gegen das Interesse der Bourgeoisie als solcher, das eben in der Ausbeutung der
Arbeiter besteht, anzukampfen; deurgeoisie aber verteidigt ihr Interesse mit allen Kraften, die

sie durch den Besitznd de ihr zu Gebote stehende Staatsmacht aufzuwenden imstande ist. Sowie
der Arbeiter sich aus der jetzigen Lage der Dinge herausarbeiten will, wiBgbdegeoissein er-
klarte® Feind.nd

Um zu begrinden, wie berechtigt und wie notwendig der Kampfraéstéiats gegen die Bourgeoi-

sie ist, wies Engels eingehend nach, dalR der Klassenkampf in der kapitalistischen Gesellschaft eine
soziale Gesetzmaliigkeit darstellt und hielt im einzelnen den historischen Verlauf des Kampfes der
Arbeiterklasse gegen die Bmeoise fest. Uberhaupt zeichnet sich das ganze \Wenkg edlireh6

einen enormen historischen Sinn, durch eine glanzende historische Darstellungsweise aus, die unmit-
telbar aus der materialistischialektischen Methode resultierte. Engels setzte damistkta in

die Tat um, wasrernzi°rs iderh eMDeluathsrcbhy cher nid mi t
Resultate sind nichts ohne die Entwicklung, d
auf der Grundlage der materialistischers@echsauffassung einen Abril3 der Entstehung, der Ent-
wicklung und der Kampfe der Arbeiterklasse gab.

In seinem Werk umrif3 Engels die verschiedenen Phasen, die der Kampf der Arbeiter seit der industri-
ellen Revolution durchlaufen hatte, wobe[287]esstchvorte hi el t, di e Ahi stori.
Averschiedenen Phasen f¢r die Entwicklung des
gerf3L Als erste, roheste Form, in der sich die Arbeiter gegeniiber der brutalen Ausbeutung der Bour-
geoisie zur Véhr seten, analysierte Engels Empérungen in Form des Terrors und des Raubes. Sie
waren, wie er betonte, die Aunfruchtbanwdef u
nie der allgemeine Ausdruck der offentlichen Meinung des Proletariatal&sch nicht mehr ein-

zelne Arbeiter, sondern Teile der Arbeiterklasse gewaltsam der Einfuhrung der Maschinerie wider-
setzten, gewann der Kampf eine historisch h©°h
vereinzelt, auf gewisse Lokalitaten besinkt und richtete sich nur gegen eine einzige Seite der jetzi-
gen Ver H23itenivwwwredie durch die Form der AVerbin
zweckei negi ert. Diese Verbindungen, die zun?2chs
Heimlichkeit, mit der alles betrieben wurde, gelahmt war, dehnte sich, als 1824 die Arbeiter das freie
Assoziationsrecht erhielten, tber ganz Englamsl Sie verkdrperten eine neue Qualitat des proletari-
schen Kampfes, weil g der ZusammenschluRAdbeiterin gewerkshaftlichen Verb&nden (Trade

Unions) den ersten Versuch darstellte, die Konkurrenz innerhalb ihrer Reihen aufzuheben. Als die
historisch lichste Form des Kampfes der englischen Arbeiter wertete Engels den Chartismus, der sich
politische Zwecke setzteuniildd Ak ompakte Form der Opposition

Il m Charti smus, erklarte er, nAdieBourgeosie alfstehtugda n z e
vor allem die politische Gewalt derselben, die gesetzliche Mauer, mit der sie sichenninge, an-
greiftfi 633

Ganz augenfallig zeigte Engels bei der Darstellung verschiedener historischer Phaseteties

schen Kampfes, dal3 diese unmittelbar mit einem bestimmten Reifegrad des Bewul3tseins der Arbei-
terklasse verbunden waren. Die Phasen vpekten zugleich Stufen der Entwicklung des proletari-
schen Klassenbewwdgins und waren abhangig von der Tidér Erkenntnis des Wesens des Kapi-

t al i s mArbeitervélridengefi, bemer kte Engels, Asetzen di
schaft der Bourgoisie nur auf der Konkurrenz der Arbeiter unter sich beruht, d. h. auf der Zersplit-
terung deg238] Proletarats, aus der Entgegensetzung der einzelnen Arbeiter gegeneinamdier.
gerade weil sie sich, wenn auch nur einseitig, nur auf beschrankte Waesedire Konkurrenz, gegen

den Lebensnerv der jetzigen sozialen Ordnung richten, gerade deshalb sind sisodieden

630 Ependa, S. 430.
631vgl. ebenda, S. 431.
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Ordnung so gefahrliclDar aus er kl 2art sich auch Adie Wut
tionen,

In diesem Zusammenhang ist diat3ache bedeutsam, dal3 Engeleester Sozialist die historische
Notwendigkeit und die Berechtigung vonb&iterkoalitionen, der Gewerkschaften und der Streiks
nachwies, die von allen bis dahin aufgetretenen Sozialisten in England und Frankreicteglabiger

lehnt wurderP3® Als dialektischer Materialist bejahte Engels jede revolutionére praktische Aktion der
Arbeiterklasse, auch ihre gewerkschelftin Organisationen und Kampfe, die darauf gerichtet waren,
die Arbeiter Agegen digangydanmn eio uu nft datisliche a @ hul
entwickelte der Viamdzwanzigjahrige noch keine umfassehdbre Uber die Bedeutung der Gewerk-

schaft und ihres Kampfes. Jedoch zeigte er instruktiv, dal3 die Gewerkschaften als konzentrierte, mas-
senhafte Oppost i on der Arbeiter nicht nur m2chtig ge
sachenf demngundmMotdes Broletadgaks auszuschalten, sondern dal3 sie auch imstande wa-
ren, auf die Lohnbewegung einzuwirken, auch wenn sie nicht vermochtékopdiemischen Gesetze
aufzuhebei®® Dabei unterstrich Engels, daR die Gewerkschaft und die von innenufasgerStreiks
nicht allein dazu dienrtuenm,s| dise fAwWetrt Biofue gred e sl
zu halten. Ihr Zweck war es auchsdéassenbewul3tsein der Arbeiter zu entwickeln, die Arbeiter zu
organisieren und zu befahigen, die Bowige zu stlrzen. Insofern betrachtete Engels die Streiks als
Adie Kriegsschule der Arbeiter, in dmimehszue si
ver mei fFWmdi satl BchiAlKeii ,e gmesi nt e er, Asind Is[238 von

i hnen entwickelt sich die eigen®:mliche Tapfer

Da Engels die Streiks und Kampfe der Arbeiterklasse sorgfalttysierte, war er sich vollig klar
daruber, daf’ die Arbeiterklasse die Kraft besaf3, die Macht danges8ourgeoisie zu brechen.
Aber er war sich auch gl eichermaCen bewuCt, d
weiteren Fol génrcm Watt &dmbeweielr Agber i hr¥%n Zwe
Und wie bei der Darstellung der wehiedenen historischen Phasen des proletarischen Kampfes ge-
gen dieBourgeoisie so kam Engels immer wieder auf die aktive Rolle des Bewul3tseins und die
bewuRteZwecksetrmng zu sprechen. Sein Buch war zugleich eine Analyse und Wiedergabheyderi -

st i g e A?dérarhegeiden Klasse in England.

Als Leitgedanke zog sich durdhn g eNesk die Grundidee der materialistisch@esdichtsauf-
fassung, dal’ das gdsehaftliche Sein der Menschen auch ihr Bewul3tsein bestimmt. Ausfihrlicher
als je zuvorzeigte der Viemndzwanzigjahrige, daf} die Gedanken, die Gefiihle und die Willens&aul3e-
rungen der Menschen mit ihrer sozialen Stellung verkntiipft und von dieser gepra@isincren
determiniert durch den materiellen Lebemzef, durch di&Klassenlage dévienschen, woraus auch

resultierte, daC die arbeitende Kl asse Aein g
Arbeitet hat t eVorstdlangehandre Sittere nah Sittenprihzipien, andre Religion
und Politik als waeeBolMzweoi gaer?ivE&r schi edene

E n g eNexk diel3 jedoch keinen Zweifel daran, daf} die materialisti€@#rehichtsauffasing den
Ideen,Vorstellunge usw. eineaktive Rolle bei der Gestaltung des gesellschaftlichen Seins zuspricht.
Das trifft nicht nur auf die Ideen undorstellunga der einzelnen Menschen, sondern gleichermafien
auf die Religion, das Recht usw. als gesellschaftliche BewuRtsenesfaind auch dulie Politik und

den Staat zu. Uberhaupt stellte Engels den LebensprozeR der Measisctiee dialektische Einheit,

als ein organisches Ganzes von materiellen und ideellen Faktoren dar, die in enger Verkmipfung

834Ebenda, s. 436, vgl. S. 433 f., 440.
635Ependa, S. 307.

636 \/gl. MEW Bd. 34 S.161i 162

637 MEW Bd. 2, S 433.

638Vgl. ebenda, S. 434 ff.

639 Ependa, S. 441.

640 Ependa.

641 Ependa, S. 442.

642 Ependa, S. 338.

643Ebenda, S. 351.
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Wechselwikung existieren, wobei der regielle Lebengroze? letztlich [240] alle anderen Erschei-
nungen bedingt. Ja, der ma¢le Lebensprozeld der Menschen erheischt direkt ihre aktive ideelle
Tatigkeit, auch das aktive Eingreifen von Staat und Recht.

Die Tatsache, dal} die neue Anschauung®venvereinbar war mit jeglichem mechanizistischen
Okonomismushatte Engels seit d&rundsteinlegung der neuen dialektisch materialistischen An-
schauungsweise in defDeutschkFr anz°si schen Jahrb¢chernfi in
nachdricklich demastriert. Und auch jetzt ging er ausfuhrlich darauf ein, welche Rolle das bour-
geoise Reht und der bourgeoise Staat spiel#mgenfalligwar der Fortschritt, den Engels innerhalb
weniger Monate beziiglich der Bestimmung des Staates gemacht hatte. Nachildea ge En gl i
hatte er das Wesen des St aathess ellbse rAididee fAINNgise |
er diese Befangenheit in Feuerbach ab und gab eine ziemlich prazise materialistische Festlegung des
Wesens und der Funktion des burgdrdéin Staates.

N

Engels kennzeichnete den kapitalistischen Staat als die Gewalt, @euwigeoisie gebraucht, um

i hr AMonopol aller Lebensmittel im weim®Resten
bourgeoise Staat dient dazu, die Ausbeutund\deziter mit allen Kréaften, die die Kapitalisten durch

den Besitz und die ihr zu Gete stehende Staatsmacht anzuwenden imstande sind, zu verteidigen.
Wenn der Arbeiter sich aus seiner Lage herausarbeiten will, so wird der Staat sein erklarféf Feind.
Um ihre Ordnung zu erhalten, tritt die Bourgeoisie dem Proletariat als Staatsmae&ueantgor-
nehmlich in Gestalt der Polizei und der Gesetzgebung. Die birgerliche Gesetzgebung, die Engels
jetzt erstmalig auch unter demhAsdekt ABabr Akg
sierte, bezweckt Aden S8lksi z 2% sesadmdisdent Azbeiterd e n
durch Aden starken Arm der Gesetzgebungf zu z\
Verhaltnissen zu lebéit’ Sobalddie Arbeiter der Bourgeoisie zu nahe treten, wendet sich das Gesetz
gegensie,wh es trifft sie Adie Peitsche, di[2d]brut ¢
Gewdf Ddis Gesetz, dem die AFei ndsc h®istdaherdegmen d
Bourgeois heilig, denn es ist sein eigenes Maehr k , mi t Aseiner Einwil i
und Vor t e Die Richteradse seth®durgeoissind, finden diesen Sinn ohne weiteres im
Gesetz. Sie sind zutiefst parteilich Bnre ihrer Klasse; einerseits legen sie das Gesetz nur nach
diesem Sinn aus und aBougeoiseie Wwralleh Bingsnimmirderesse iarerj a
Kl asse den Grundpf eil e%!DadGeseir istdahdr fliredan Aeikéer u n g
Rute, Adie ihm der $?0ierdig Richiersso geddhrtauah eie Polizéi;aért e .
Stock des Polizeidieners ist der Stock der BourgebidRie Bourgeoisie konnte niemals den Staat
entbehren, sie braucht ihn, um das Proletariat im Zauinalren®>*

Wie hinsichtlich des Staates und deschtes, enthiillte Engels im Sinne der materialistis@®n
schichtsauffassung auch das Wesen der sich auf der Basis der kapitalistischen Gesellschaft erheben-
den Moral und die Religion und analysierte die tkoisshren Theorien. Uberall legte Engels im
Gegematz zu jeglichem Idealismus das Hauptgewicht auf die Ableitung der ideologischen Vorstel-
lungen und Institutionen aus den msdHkonamischen Verhaltnissen, aus dem materiellen Lebens-
prozeld und arbeitete ihr&teve soziale Funktion heraus.

644 Ependa, S. 122.
645Vgl. ebenda, S. 430.
646 Ependa, S. 491.
647Vgl. ebenda, S. 325.
648 Ependa, S. 343.
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651 Ependa, S. 492.
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854vgl. ebenda, S. 488.
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Proletarische #tenprinzipien

Wie Engels in seinem Werk bestrebt war, den Kapitalismus als einen gesellschaftlichen Organismus
zu erklaren, der auf der Basis der Industrie und ihrer Bewegung eine dialektische, widersrtchlic
Einheit materieller und ideeller Erscheigam verkorperte, so beschréankte er sich auch hinsichtlich
der Lage des Proletariats nicht nur darauf, seine materiellen Lelnehérbeitsbedingungen zu
schildern. Vielmehr wandte d&fierundzwagig-[242]jahrige gleichermalen viel Aufmerksamkeit
darauf, de aus diesen Bedingungen resultierende geistige Lage der Arbeiter zu untersuchen und
fuhrtevor Augen, wie ihr Aintell ekt uel Hiebei unter-d mo
schied Engel sffeatlishiersGhérakter dék dnglisthen Arbeiteie er sich in den As-
soziationen und puslpirtaicshc h eunn dP rdiennz i ApF reiffeot- ¢ h ar
unter er vor allentdie Sitten undSittenprinzipien der Arbeiter verstand. In diesem Zusaniaey

gab Engels auf der Grundlage der malesiischen Geschichtsauffasgerstmals ein umfassenderes

Bild des ideellen Lebensprozesses der Arbeiterklasse.

Die Ageistige Lagefi der Arbeiterkl|l asseellerichn
Lebens undArbeitsbedingungen. Auch hiealdhabte der Vierundzwanzigjahrige meisterhaft die ma-
terialistische dialktische Methode und enthillte, worauf oben bereits mehrfach eingegaogk w

den materiellen Lebensnd Arbeitsprozel} als die Gruade des geistigelnebens, der Bewul3tseins-
bildung und des Bewul3tseinsstandes der Arbeiter. Das Bild, das Engels hierbei tiber die geistige Lage
der Arbeiter entwarf, erfal3te zahlreiche Einzelheiten, die er in seiner Darstellungeveeatierte

So untersuate Engels bekanlith die Auswirkung der Konzentration der Industrie, der Zentralisa-

tion der Bevolkerung, des Fabriksystems und des kapitalistischen Arbeitsprozesses auf das Fuhlen
und Denken der Arbeiter. Dabei differenzierte er zwischen den einzeltcht®o der Arbedr-
klasseundihrer Stellung innerhalb der kapitalistischen Produktionsweise Darifarshstitzte er

sich auf Untersuchungen tber das kapitalistische Bildungswesen. Dabei bezog er die geltenden Schul-
gesetze und ihre Einhaltung, die véiigdenen Formen dechulischen Ausbildung in Gestalt der
Wochen, Abend und Sonntagsschulen, die Besetzung der Schulen mit Lehrern und deren Niveau,
den Umfang des Schulbesuches, den Inhalt des Unterrichts, den Einflul3 der Kirche auf die Schule,
das Unterichtsbudget uswein undibelprifte die gewonnenen Fakten in den verschiedenen Gebieten
des Landesin den metallverarbeitenden, in den ackerbautreibenden Bezirken usw. Jedoch liel3 es
Engels hierbei nicht bewenden, er analysierte zugleichaligeoiseErwachsenenqualiierung in

den sogenannt 243]sAMd ah d minssi.i Wwor allem aber v«
Erfahrungen und Kenntnisse Uber das geistige LebeRdeo | et ari ats, den Unt e
ri schen | nst imhutgenmds Prdlead i aaltlse Bes el bst2ndi ge Bi

Auf dieser breiten Materialgrundlage fuhrte Engels instruktiv den Klassencharakter des bomrgeoise
Bildungswesens vor Augen. Er enthillte die ganze Misere der schulischen Erziehung derétinder d
arbeitendenKless e, durch die diese an dPundzAiGe thaB dedi n a
Kapitalismus den Arbeitern Anur so vi IDie®i | du
Bildung war Azahm, ges c hemshende Ralkund Retigiosdinfeeioh-t i g
tet, so dal3 sie eigentlich fur den Arbeiter nur eine fortwahrende Predigt des ruhigen Gehorsams und
der Passivit2at, der % DpeobnanmEngels imPenzimaudd aithidek s a
Bildung aus, dielen erwachseme Ar bei tern i n den Natur wi ssensoc
Arbeiter von der Opposition gegen die Bourgeoisie abziehen und ihnen vielleicht die Mitiel an

Hand geben zu Erfindungen, die der Bourgeoisie Geld einbiifijen

Aus E n g eNorged ist zuersehen, dald er seine besondere Aufmerksamkeit dem weltanschaulichen
Gehalt der Erziehung und Bildung schenkte. Und in dieser Frage Uberprufte er nicht nur die schulische

855Vgl. ebenda, SB51f.
6% Ependa, S. 407.
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Erziehung, die wesentlich durch die Religion bestimmt 8&spndern g auch einerUberblick

tiber den EinfluR der Religion auf die Arbeiterklasse und ihre einzelnen ScHithbéeser EinfluR

und damit die eigentliche Auswirkung der Religion mufdten Engels um so mehr interessieren, als er
i n den -Adasischerclahrifiie r n it hatte, klié Religion sei der Akt der Setasthoh-

lung des Menschen, sie sei mit verantwortlich fur die Leerheit und Hohlheit der Zeit. DalR Engels bei
seinen Untersuchungeiberdie Lage Englands dem Problem der Religion besonderes Augenmerk
schenkte, war daher logisch. Die von ihm im Zusammenhang mit seinen anderen Studien angestellten
religionssoznlogischen Forschungen fuhrten ihn zu tieferen Erkenntnissen.

[244] Der entsckidende theoretische Fortschritt, den Engels in dieser BeziehueghanmsWerk

machte, bestand darin, dal3 er, ahnlich wie in der Frage des Staates, sich aus der Befangenheit de
Feuerbachschen Religionskritik I16ste und den Zusammenhang der Religiomrbésiehenden so-

zialen Lebensund Klassenverhaltnissen aufdecktenitaratE n g éJbesbéwertung der Religion

in denMDeutschkFr anz®si schen Jahrb¢gchernii als Ursache
tersin zur ¢ck, und ehafticheunkt©n derReligionsde erdhls @nergGasi-e | |

ben definierted er Anur dazu dientfi, die Ar bépehasam Asc h
und treu gegen die sie aus s.8Engeschaeaktdrisiestd diezee n d e
ligibgse, konf essionell e Er zi ehung dnidie @kArbeiterklassed a s

zuteilwerdende rein weltliche Bilduffg.

Als historischer Materialist bemuhte sich Engels, auch hinsichtlich der Religion die Praxis, das Leben
hoher zu stellenlsdie Theorie und nicht nur davon auszugehen, dal3 vor allem das tdeberateri-

elle Lebensprozel das Bewul3tsein der Arbeiter bestimmt, sondern dal3 es auch darauf ankommt, kon-
kret und differenziert den Einflul3 der Religion, auch inower Form sie aufid Arbeiterklasse und

ihre Schichten wirkt, zu bestimmen. So verwiegy@&ls auf solche Faktoren wie die unterschiedliche
Areligi°se Stufeid der Ackerbautagel °hner wund d
wiirfnisses mit der Kircté?, aufdie soziale Zusammensetzung der Kirchenbesfftherd zeigte, dal

die Poletarier im Lebedewwtlos, b| o C praktisch irreligi®se Arb
es hochkommt, ein biCchen Deismus. . eorsetisctic
da die Arbeiter praktisch nur fiir die irdische Welt lelumd sich darin einzubiirgern sucl&bDie
Lebensverh?2ltnisse der Arbeiter machten sie zI
... verbundnen Verworrenen religiosen Melisingeru n s ¢ h #d[P45] Bazditrugen auch die unter

den Arbeitern erbreiteten Ausgaben der franzosisctMaterialisten, von Strauf® usw. B&i.

Als Kern, als Grundlage der gesamten Erziehung und Bildung des Proletariats stellte Engels immer
wi eder die Apraktische Bildungf hendenen dieseli e
K1 as s eerhieler§®® Nicht allein deshalb, weil diese Verhiltnisse das Proletariat frei von den
bourgeoisen Vorurteilen gegenuber der fortschrittlichen Literatur machten und dazu beitrugen, daid
es si ch de nndeA Emengnibsensdaneubren philosophisen, politischen und poeti-
schen Liter8viuefi mehwagadben diese Verh?2ltnisse
tische Bildungin, die es bef2higte, die Bourge
stellte Ehgels den Kampf des Retariats gegen die Bourgeoisie, mit dem, wie er erklarte, die Bemu-
hungen des Proletariats, sich Ahumane 8% 1 dung

660v/gl. ebenda, S. 339 f.
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Di ktiert vom grundl egenden Anl éecktiguagundsNetwemgi s We I
keitn des proletarischen Klassenkampfes nachz
Kampf als moralischem Prinzip des Proletariats. In den Mittelpunkt stellte er dabei den Gedanken, daf3
der proletarische Klassenkampftzfst humanistischst, weil allein er der Weg ist, auf dem der Pro-
letarier seine Achtung, Wirde und Kraft als Mensch gewinnt, diese verteidigt und sich ein wahrhaft
menschliches Dasein, das ihm die Bourgeoisie nicht gewéhrt, zu erobern vermag. Ink@iegem
schriecbEngels er scheinen Adie Arbeiter am |iebenswyg
Der Arbeiter kann seine Menschheit nur retten
nungslos ausbeutet und dann seinem Schicksal Ubati@3bn zu zwingenueht, in dieser, eines
Menschen unw¢rdigen Lage zu bl ei beni; die Pro
gegen die herrschende Klasse fiihlen; sie werden Tiere, sobald sie sich geduldig in ihr Joch figen und
sich nur das Ledn im Joch angenehmu machen suchen, ohne das Joch selbst brechen zuif6llen

[246] Fur Engels war jede Absage an den Kampf gegeBdaliggeoisie unmenschlich und unmora-

lisch. Nur derjenige Arbeiter verkorperte die echte Moral der proletarischen Kdassa,solchem

Sinne wirkte. Der proletarische Klassenkampf war das entscheidende Kriterium fir die proletarische
Moral Uberhaupt; er wadamit das entscheidende Mittel, um den Charakter der Arbeiter zu schmie-
den, ihr Bewul3tsein zu entwickeln. Er zeigtée weit der einzelne Arbeiter sich fur das Schicksal
seiner Klasse sowie der Menschheit verpflichtet wul3te. Der Verzicht auf den Kempfalisierte

alle diejenigen, die dem Kampf als der lebendigen menschlichen Dasiashrer Existenab-
schworten.@ Aunt e.swethfienmei nte Engels Ain Demut de
ehrliche Privatleute, so gut es geht, kimnsech nicht um den Gang der Welt, helfen der Bourgeoi-

sie die Ketten der Arbeiter fester zu schmieden oder sie lassesich vom Schicksal werfen und

spielen mit ihm, verlieren auch innerlich den festen Halt, den sie schon auf3erlich verloren haben,
lebenin den Tag hinein, trinken Schnaps und laufen deéddih nachi in beiden Fallen sind sie

Ti e¥% . i

In ihrem Kampf gegedie Bourgeoisie entwickelten und offenbarten die Arbeiter ihre wertvollsten
menschlichen Eigenschaf t edeleidéhschait tien/frbeiterzgégen diee E
h°her e KI d®nsilerdn HaliuhdrineerEmporung. In ihnen gewahrte @8, die Arbeiter
menschlich | eben, menschlich denken und f ¢hl e
ihre Unterdrticker undegen die Ordnung der Dinge, die sie in eine solche Lage versetzt, die sie zu
Maschinen herabwdigtit’> Dur ch déEmp Ai nng gegen die macht he
bewahrten die Arbeiter Adas B%¥wuCtsein und Ge

Engelsverteidigte gegentuber Carlyle gerade die proletarische Leidenschaft mit den warmsten Wor-
ten. Denn sie verkorperte nicht nur schighineine wertvolle Eigenschaft der Arbeiter, sondern eine
Seite, die das Proletariat Uber die Bourgeoisie Uberlegen deiblese Leidenschaft entsprang einer
reichenGeaih | swel t, ¢ber die die Bourgeoi s rrechemidt ve
Leidenschaftfi die ASelbstsuchtd, und Aall e Ge
z e n t P"iDese[247].moralische Uberlegenheit dBsoletariatsvar Engel s Ader Bew
Arbeiter das Unmenschliche ihrer Lage fuhlen, daf skerscht zum Tieherabdrégen lasserwol-

len und daR sie dereinst sich aus der Knebht&sf t der BourgedPf.si e befrei

Mannigfach &ufRerten sich die menschdichmoralischen und charakiehen Qualitaten der Arbei-

ter, die sie historisch Uber dieBrgeoisie erhoben, als Mut und Aasér im Kampf, Entschlossen-

heit, Begeisterundgsellstbeherrshung und Tapferkeit, die sie im Klassenkampf, im Streik, im Aus-

stad an den Tag | egten. Und gerade in der i m S

872Ependa, S. 31.
673Ebenda, S. 344 f., 343.
674 Ependa, S. 346.
675Ebenda, S. 400.
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l'ang anhal t end e die tdlich mdértfach sishepewkilea hatie, entwickelte der
Arbeiter, wi e BAadituhggebsetadste Beitesemds Charalkderseleute, die so viel
erdulden, um einen einzigen Bouogezu beugen, werdeauch imstande sein, die Macht ganzen

~

Bourgeoisi & zu brechen. i

Al s einen weiteren grundlegenden Wesenszug de
manita@at der Arbeiterin. Diesen WesenszugalB ¢hrt
die Arbeiter bei weitem human im alltaglichen Leben waren als die Bourgeois, nicht nur darauf
zuriick, dal3 die Arbeiter selbst harte Schicksale erfahredalet fir diejenigen Mitgefihl empfin-

den konnen, denen es schlecht geht. Er machte auch deardmeltend, dal3 fir den Arbasitdas

Geld nicht den Wert verkorpert, den es fir 8emrgeoish at : Aden Wet eines C

DerBourgeoistut alles nur, meine Engel s, Aum Geld zu verdiener
zweckn. F¢er di dekestt ee tWlewak hichtsis anmdesiGeldes willen

da ware, sie selbst nicht ausgenompaemn sie lebt fur nichts, als um Geld zu verdienenksnnt

keine Seligkeit als die des schnellen Erwerbs, keinen Schmerz auRer dem Geddiféliden
Menschen betrachtdie Bourgeoisie nur als ein Mittel, um Kapital und Eigentum zu mehren, und sie
sah im Arbeiter ausschlie3lich eine Ware, die si¢viarkt kaufen und verkaufen konnte; sie stand

zu i hm in kei ne madmded defanfs uid248h\ee Ir tk rffd BesBburgeoisie

waren dahewahrhaft humanistische Beziehungen fremd. Sie war, wie das Grundprinzip ihrer Ord-
nung, sel bst s ¢ ch tintegsse undhspeziel aler Geldéravesb dasi emzigeentschei-
dende M&wWwmd AAdi eser Habsucht un &teGuchtchigglice,r i,
daC eine einzige menschl i®he Anschauung unbef

Der Vierundzwazigjalrige warnte die Abeiter, nicht der offiziell gepredigten Moral der Besitzen-

den zu folgen, einerMarl , Awel che di e Bour geeloterassseendguintem d o c
eignen Schut z zus.®DimAarbejfes sollep, meirderet, nidintaglaben, dal der
Bourgeois die Selbstsucht offen zudersshnddastent r a
He u ¢ h%unebefgiRigt sich eier ifamen christlichen Wohltatigkeit. Die Bourgeoisie saugt den
Proletarier erst bis aufs Blut aus, um nachher eindastggfalligen, pharisaischen Wtitlgkeitskit-

zel Gben zu kénnen und vor der Wek gewaltiger Wohltatean der Menschheit dazusteheDie

Bour geoi s i.eindgneazdoseHuinanitdt aber nur dann, wenn ihr eignes Interesse es

er heisedbristetisichmi™Menschenfreundlichkeit iandAAufhap
ad die F¢llung i hrer B® senii um jeden Preis a

Der selbstsuchtigeMoral der Bourgeoisie und ihrer geheuchelten Huoitds stellte Engels die
Menschlichkeit die echte tnanitat der Arbeiteentgegen. Der Vierundzwanzigjahdagrblickte

diese Humanitatgepragt durch die Lebensverhaltnisse der Arheaiteder selbstlosen Hilfsbereit-
schaft der Proletarier, S5igtrDerdibaiteishleinAtatkulierdnden s c h
Gel dmeff,wecbBiEngel s f e sunefangdnér,that gl offeare Augert fur Aatsa-e |

chen als der Bourgeoimdsieht ni cht all es dur ch ®dRkiedieBréi-1 | e
terklasse war der Mensch Zweck und kein Mitte Di e Ar b e i[24@]pathidimaitjedeenn A S
der seine Krafte ehrlich dem m&chlc hen Fortschritt wi dmetehf, gl «

angeh°rte; sie bewunderten aémnatienaldnBdderg aulidend Gu

57Ebenda, S. 442, vgl. auch S. 443, 471.
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es erwachsen war. Die Arbeiter wareeMs c hen i n der Anachdr¢scklic
t e f

DasProletariat bildete so nach Engels, dessen Darlegungen ein unmittelbarer Beitrag zur Begriindung
der proletarischen Ethik, inrétr i nzi pi en und Kategorien waren,
eignen Interessen urfrinzipien, mit eigner Anschiangsweisegegeniiber allen Besitzendgfr.
Vielmehr verfugte das Proletariat als Klasse auch subjektiv Giber die Eigenschaften, dieigebefa

die Macht der Bourgeoisie zu brechen; es war eine revolutiondre Klasse mit hohen, edlen menschli-
chen Qualitaten.i8waresn Bewei s daf ¢r, daC in der Arbeiter
fahigkeit d@8r Nation ruhti

DemProletariatgehortdie Zukunft

E n g eWesk dvar von der ersten bis zur letzten Zeile von dem Gedanken durchdrungen, dal3 der
Arbeiterklasse die Zukunfiehort und daf3 sie die revolutiondre, moralische und intellektuelle Kraft
besitze, die Zukunft zu gestalten. Die Arbeiteskka verkorperte nhcseinen Dafurhalten sowohl
subjektiv, dank ihrer moralischen, geistigen und revolutiondaren Qualitaten, al®lgektiv, auf

Grund ihrer gesellschaftlichen Stellung und Lage, den gesellschaftlichen Fortschritt und die Zukunft
der Menshheit.

In diesem Mchweis gipfelten die Ausfiihrungen von Engels Uber das Proletariat, dessen zukunftstra-
gende Rolle er zumerstenaM e i n dd&m aARé€sti scthen Jahrb¢gchern
Seit dieser genialen Entdeckung war mehr als ein Jafiosgen, und in @iser Zeit hatte er Schritt

fur Schritt seine Erkenntnis Uber die historische Rolle der Arbeiterklasse vemigfewar haupt-

sachlich in dem Mal3e, wie er zu der objektiven Gesetzmaligkeit und den Triebkraften der gesell-
schaftlichen Entieklung vorgedrunge war. Uberblickt man nochmals diesen ProzeR, so be
[250]stand der Fortschritt, den Engels in seinem Werk diégjieh machte, vornehmlich darin, daf3

er die Zukunft des Proletatsaund dessen histoi s che Rol |l e aus derundAgr oC
in direkte Verbindung zur Entwicklung der ProduktivkrafteztetEr erklarte bekanntlich, dafi die
IndustriedieBougeoi si e zur Herrschaft braehteaeu Aderz

Imbesonderen sah daher Engels die historische,
mit ihren Erfindungen und Phdurehrde TAtsabhe manifeiiary | a n
dal3 die Arbeiterklasse im Gegensatz zaumgeoisie nicht adie kapitalistische Produktionsweise
gebunden war und nicht, wie die Kapitalisten, an der Aufrechterhaltung, sondern an der Beseitigung
der bestehenden kapitalistischére r h2 | t ni sse i nteressiert war. |
sentlich, wenn aucin liberaler Form, konservativ, sein Interesse mit dem Bestehenden verwachsen,

er ist aller Bewegungbgestorben. Er tritt ab von der Spitze der historischen Entwickilimd@rbei-

ter treten erst rechtlich und dereinst auch faktisch @i n e ®°%DasPIirlod .eft ar i at i st
Zukunft Englands ®ei weitem wichtigstefn

Im Zusammenhang mit der tieferen Begriindung der historischen Mission des Proletariats kam Engels
awch erstmalig wieder auf Fragen der Nation zu sprechen, einem&aqge, den er atgvolutionarer
Demokrat leidenschaftlich erdrterte, auch als er im Kampf gegen die feudale Reaktion seine Stimme
fiir eine groRe, einige, gleichberechtigte Nation erhobfiinBeutschland die Republik fordeft¥.

Engels hatte diese grumdjende Frage derdtorischen Entwicklung Deutschlands nicht aus den Au-

gen verloren. Davon zeugt nicht nur, daf3 er im Sommer 1843 in Ostende, wo er auch Herwegh traf,
mit Gervinus Uber die W zur Herstellung der Einheit Deutschlands diskutf@€fteielmehr hielt
eralsSoal i st daran fest, daC die b¢grgerliche Re

891vgl. ebenda, S. 231.

692 Ependa, S. 455.

693 Ependa.

694 Ependa, S251

695 Ependa, S. 353.

6% Ependa, S. 351.

697Vgl. Erster Teil, S. 191f., 291 ff.
6% \vgl. MEW, Bd. 21, S. 422.
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Franz®°sischen Jahrb¢chernf erkl 2rte, gealichen ADur
Produktionsweise ein Aun2sgAmeti déndihge Duutdia
ri ser Vorw2rtsin schrieb, zum Sozialismuish dar s
gegendieutogichen Sozialistea, Edi wi Akleumgfi harmse ok arsn
Aohne weiteres, ohne Fortfe¢hrung der Politik

in den kommunistisdchen Zustandfi versetzten.

Engelswar sich im Wesenlar dariber, daf3 sich in Deutschland bieirgeoise Produktiongise
entwickelte, die sich unaufhaltsam durchsetzen m{iREs kam zunachst darauf an, in Deutschland
demokratische, republikanische Verhaltnisse zu schaffen, wobei erchudggauf verwiesdald der
Bourgeois Ainnsebeatnieii Warm Raher machte Eng
auf die progressive nationale Rolle der Arbeiterklasse aufmerksam. Er entwickelte hier erstmalig den
Gedanken, dal} die Arbeiterklasagr Filhrung der Nai on ber uf en wund fAd,ur ch
durch ihre dipg@mkamndcdher &h |li hr Beschei dwi ssen i
die Spitze der nat i orabeeineinBreilligandereny\Weisgas@aue | | t
geoisie. Als Ehrerin der Nation verkorperte die Arberklasse andere Wesensziige als die Bourgeoi-

sie, und in ihr waren nicht jene Eigenarten lebendig, die die Bourgeoisie der Nation auffzgse.
Proletariat und die Bosiclyieodsn O Bourpdeisier bfutete e | (
Adi e gamfz ez Naithroem Aei % iranafonaien Iatéressem waeen dieféines u s

Akal kul i er endfe,n died dimnmetnesrcensesen der ASel bstsuct
nal it2efEngekBrbdiitsar [(%¥nbabei vewies Eade Vor allem darauf, daR

die Arbeiterklasse die Nation in einem solche
chen Fluch der nationalen Beschrénktheit und der nationalen Uberkeblicht i, cdexalleri e Al
Nationen die gleichen Interesseaben’®® Das Proletariat kann daher auch allein, wie es Engels we-
nige[252]Monate sp2ter formulierte, Adie ™™ erschied

Bei der Herausarbeitung der historischen Rolle der Arbeiterklasse liel3 Engels jedoch keinen Zweifel
daran, dal3 das englische Praietiaaul3erstande av, mittels der in seinen Reihen verbreiteten poli-
tischen und sozialistischen Ideen Uber die Bourgeoisie zu siegen. Auch reichten dazu nach seinem
Dafurhalten weder die gegebenen Formen des Klassenkanogfedie existierenden Assoziaign

aus, da sichatr gewerkschaftliche Kampf nur in beschrankter Weise gegen die Macht der Bourgeoisie
richtete und nicht f2hig war, das kapitalisti
terverbindungen unddf'r nout s n°t i g fum dierHeirsnhaféer Bburgeaisie zy breA

¢ h e’ BaR darunter die Beseitigung des bourgeoisen Privateigentums zu verstehen war, hatte En-
gels schon vorher eindeutig klargest edendener auc
den I nhalehfid®e v A ik Auchgetzt hielirer dabei nach wie vor daran fest, daR der
AKrieg der Armen gegen die Reichenf, dspekteARe Vv c
setzte, die den Sturz, die Brechung der Herfscleat Bourgeoisie betrafen. Hasgachlich insofern

als er n2her zu verstehen gab, daC eundGksel-unt e
schaftsgeb2udes s amt fdafer UnBeachadet dieses Hrkenntnisfortsahrittess t ¢
gab Engels noch keine Antwort @gauf, was konkretradie Stelle des bourgeoisen Gebaudes im Pro-

zel3 der Revolution und im Sozialismus tritt.

Jedoch war sich Engels vdllig klar dariiber, dal3 auf dieses Ziel weder der Chartismus noch der Owen-
sche Sozialismus hambeiteten und die Arbeiterkises mit der von deer Stromung gegebenen

699 MEW Bd. 2, S. 452.

700v/gl. ebenda, S. 233.

O1Ebenda, S. 342.

702y/gl. ebenda, S. 431, vgl. auch S. 351.
% Ependa, S. 350.

%4 Ependa, S. 431.

%5 Ependa, S. 230.

% EpendaS. 614.

97EpendaS. 436.

8 Ependa, S. 472; ebenfalls S. 324.
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ideell en sozialistischen Zwecksetzung auCer st
sehr weni d% emtuwihc kdeelrt ozi al i smus Owe Arbeitarar ni
klasse zu amalgamieréi®und konnte iNMAs ei ner | e.t. nié GemeinguBdes Artmitert-

k1 as s e "Wwer Sbaatisinug253] Owens schordeswegen nicht, weil er, abgesehen davon,

daR er den Klassenkampf ablehnte und das Proletariat richtdla s AFor t s kahntej t t s e
Akeine historische Entwicklungi anerkannte un
Politik bis zu denZiele, wo sie sich selbsuflost, sogleich in den kommunistischen Zustand verset-
zeni wol | dieKonzdptiomdeswenghischen Sozialismus, dem eine metaphysische, ahistori-
sche Konzeption zugrunde lag, die nicht auf die Vernichtung deht\di@c Baurgeoisie als Voraus-

setzung des [ bergangs zum Kommuni smus lafb zd eesl t
Charti smus, das Elend zu beseitigen, di e APar
wicklung, da si et st bndundevenrert®h di e Al ndus

Es war fur Engels als Dialektiker so charakteristisch, dal3 er sich im Sinne der geggarhiRo-

ri schen Entwicklung gegen zwei Seiten wandt e,
den ADogmat i s mukrtisierte] dadie éhleraeine riotsvéndige historische Etappe iber-
sprangen und die anderen an einer Entwicklungsstadl damit an Mitteln festhielten, die die histo-

rische Entwicklung Gberholt hatte. Zwischen beiden Strémungen bahnte sich Engels zielstiebig
konequent den Weg als wissenschaftlicher Sozialist. Der Vierundzwanzigjahrige erklarte, daf3 erst
der Aelcéttarmpirsche Sozialismusfi eine Abedeutend:
|l i schen Vol kesfi zu ¢ ber nerlden8amlismus $ahigg ded von allen i L
ABourgeoisel ement emiil géreiANViegts c $ menitdermeghlien,di e s
|l ei bhaftigen Proletariat sei Adas n2chstef. E
tei A zur wEeoldeArbelibiklassei r k1 i che HMerrscherinh

Diese Erklarung von Engels enthielt in Umrissen ein ganzesdnogyr Sie liel3 einmal keinen Zwei-

f el daran, daC nach seinem Dafg¢rhalten erst d
befahigen wiurdedie Zukunft der Nation und der Menschheit im Sinne des Sozialismus zu gestalten.
Zum anderen stellte sieacher als An2chstefi Aufgabe heraus,
proletarischen Sozialismus mit der Arbeiterbewegung zu verschmelzemahdmit dieser Ver-
schmelzung die Herausbildung einer neuen Partei. Schliel3lich wurde auch klar angedeetst, daf}
[254]di e Aneuentspringendeii Partei die Ahermed ter Kk
werden. Mit diesen Erkenntnissen skizzierte Engels zugleich die grundlegenden Bedingungen, die es
zu schaffen galt, damit der Arbeiterklasse wirkldie Zukunft gehort. Danach verkorperte die Ar-
beiterklasse nicht nur objektiv auf Grund ihrerl8teg unddank ihrer moralischen, revolutionaren
Qualit2aten die Zukunft der Menschheit), sonder
proletarischeSozi al i s mus fi, der Aneuentspringenden Pa
dung der Istorisclen Mission der Arbeiterklasse, die Engels in seinem Werk gab.

Die Schopfer des Aecht proletarischen Siezial.
ersten Mitglieder der AneuentspringendeenenPart
wissenschaftlichen Sozialismusit der Arbeiterbewegung verschmolzen und damit erst das Proleta-

riat befahigten, die Herrseft der Bourgeoisie zu brechendidie Zukunft der Menschheit zu gestal-

ten. Die Bewaltigung dieser Aufgabe sollte ihr unstehds, wehistorisches Verdienst werden.

Engels leistete dafiir mit seinem Werk einen schépferischen, genialen Beitrag. Ohne naher zu bestim-
men, wie die von ihm urssenen Aufgaben zu bewaéltigen seien, proklamierte er als das historische

Ziel der isBheoPmmenfistdi e Auf hebung der Kl assenge.
Bourgeoisie und Proletariati. Er e r édolrin tee , da

"®Ependa, S. 451.
1°Ependa, S. 453.
" Ependa, S. 452.
2Ependa, S. 451.
3vqgl. ebenda, S. 453.
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Arbeiterklasse, sondern eine Theorie sei, deren Endziel es ist, die gesariselizésmit Einschlul
der Bourgeoisie, aus den Verhéltnissen des Kapitalismus zu befrdizs6]

Engels hat recht

Die ALage der ar bei WwaeendgoRdigds, gansmlsseWeiE n g ENoghbna n d i
hohen Alter war er stolz auf diese Jugendarbeit und fand, als erAmealsdsiebzigjahriger durchs,

daC er si ch ushrh?2Akeeni MheDshardegisceEngels das Werk auch 1883der
unverandert vor, ohne irgendwie den Stempel der Jugendarbeit zu verwischen, die, wie er bemerkte,
eine der Phasen der embryomaintwicklung des modernen intationalen Sozialismus repréasentiere

und Uberall die Spuren der Abstammung des Sozialismus vatedeschen klassischen Philosophie

verrate. Auch strich Engels nicht di ehebhevoel en
stehenden sozialenRevblu on i n Engl andi, die ihm seine Aju
riger eingegeben hatt€® ADas wunderbare ist nichtfA, meinte

so viele dieser Prophezeiungen fehlgingen, sondeirsd viele eingetroffen sind4’

Zu diesen eingetroffenen AP WoldénmgewirdigreJasache, z 2 h
daC Engels in seinem Wer k aithenureimedetdende Kassayist,e , A
dal3 gerade die schmadthe wirtschaftliche Lage, in desich das Proletariat befindet, es unaufhalt-

sam vorwartstreibt und es zwingt; fir seine endguBigigeiung zu kampfen. Das kampfende Prole-

tariat aber wirdsich selbsthelfen Die politische Bewegung der Arbeiterklassedulie Arbeiter un-
vermeidlich zu ér Erkenntnis fuhren, daf3 es fur sie keinen anderen Ausweg gibt als den Sozialismus.
Anderseits wid der Sozialismus nur dann eine Macht sein, wenn er zum ZipbtieschenKampfes

der Arbeiteklassegeworderist.f’!8

E n g eNerk beeinflul3te die 6ffenthe Auseinandersetzung uber die soziale Lage der arbeitenden
Klasse entscheidend, die durch digvidoklung der Industrie und vor allem durch den Weberaufstand

in FluR gekommen war. Das Buch hatte eine aul3erst nagehstirkung, so daf3 sich sofort die

[256] preulische Reaktion daflr interessierte, und zwar nicht nur durch die Ubliche Zensur, deren
Vertreter das Wer k al s Adlesteibdesdscher Sprachediloetidige z t e n
der arbeitenden KI as s"€EsiwardeAuchydina Sahderaktesangblége diee n
sich auf einen Bericht des Statistikers F.@Vvon Reden s$itzte, der UbeE n g éNerk Geferierte,

wei |l e s wedes oes Ghagenstandes, den esruif als wegen seiner Grindlichkeit und
Wahr heit, ganz besonde? dieWartschizung des \Wdckes durch\Re-r d i
den, der hervorhob, Engels beveedurch die Auffassung und Darstellung des Gegenstatalégr

der Aufgabéollstandigges c hsen sei i, tePreu€i dcbhbeAZkIl gamgii

Die grol3e Tageszeitung der preulischen Reaktion befal3te sich in einem ausfuhrlichendartikel
sich Gber drei Nummern erstreckte, Bain g Buds 6 Si e mu Ct e e i pnchlemsoe hen,

"4vygl. ebenda, S. 505 f. Dazu schrieb Engels im AVorwor
Praxis meist schlimmer als nutzl@&olange @& besitzenden Klassen nicht nur kein Bedurfnis verspiren nach Befreiung,
sondern auch der Selbstbefreiung der Arbeiterklasse sich mit allen Kraften widersetzen, solange wird die Arbeiterklasse
nun einmal gendtigt sein, die soziale Umwalzung mkgnzuléten und durchzufihren. Die franzdsischen Bourgeois von

1789 erklarten auch die Befreiung der Bourgeoisie fiir die Emanzipation des gesamten Menschengeschlechts; Adel und
Geistlichkeit wollten das aber nicht einsehn; die Behauptwizmyvohl damalssoweit cer Feudalismus dabei in Betracht

kam, eine abstrakte, historische Wabhrfiedtrtete bald aus in pure sentimentale Redensart und verduftete ganzlich im
Feuer des revolutiondren Kampfs. Heutzutage gibt es auch Leute genug, die den Arbeiternavbhndpriech k eii t 6
ihres hoheren Standpunkts einen tber allen Klassengegensatzen und Klassenkampfen erhabenen Sozialismus predigen
Aber sie sind entweder Neulinge, die noch massenhaft zu lernen haben, oder aber die schlimmsten Feinde der Arbeiter,
Wolfe im Schafsplz. fA. a( O, S. 641.)

"5Ebendas. 637.

"6 Ebenda, S. 642.

"TEbenda.

"8LWBd. 2 S.09.

719DZA Merseburg, Rep. 77, Tit. Il, Spec. Lit., L. Nr. 34, in: K. Obermann, Urteile tiber das Werk von Friedrich Engels,
AZeitbsghrGéschichtswissenschaftfi 5/1959.

720DZA Merseburg, AA, Ill, Rep. 14, Nr. 108, in: K. Obermaana. O.
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Ubersichtliches und, was das Faktische betrifft, so reichhaltiges Buch Uber diesen Gegenstand zu Ge-
sicht bekawmiheh&dChAdice Gischen Rrolatanatse.. dalse ehrbucmdgr prak-
tischenEihr ungenf sei, AevNa unddeeErmidriguwg derkatmemBgvolke-
rung, deren Grundursachen auch in Deu'ttwahl! and
rend die Zestheil AkdaspFm&tie unkEn gvdmsidgdunggdarb, u
geschichtlichen Entwklung und der Notwendigkeit des proletarischen Klassenkampfes, bestritt die
Verantwortlichkeit der besitzenden Klasse fiir das Elend des Prolefanad iibergig tiberhaupt

E n g eAhk&ageakte gegen die Bourgeoisie. Acharfste Ablehnung stie3&n g aratsridlisti-

sche Geschichtsauffassiftund di e sozi alistischen AGrundsat
allem sein Nachweis, daR die proletarische RevolgésetzmaRig und unabwendbar#Die Zei-

tung bagatellisige die Lage und die Kraftdeshevan c hs enden deut schen Pr o
sorgliche Machtd -[@85rumpg eA€ii se hen? Riegrl elbefichut z
sei, alsldnesddi nF&hlg seinfi k°nne.

Die Zensurbehorde wies daher auch Besprechungen des Werkes von Engels zurtick, wenn die Aus-
fuhrungen sich direkt audeutsche Verhéltnisse bezogen W) e IHBWeis gefolgt wurde, dafd

die ADarstellung dsrusktl2arsdse sdbasen bProisetcthenatF
Agr B€deut urn®ADiheasbeel.ben Grundursachenfi, hatte
mafgkeit der Geschichte und ihrerWed hol bar kei t erkl 2art, Awel ch:
Unterdrickung desrBletariats bewirkt haben, sind in Deutschland ebenfalls vorhanden und missen
auf die Dauer di es &WueadeRdsstmt §t gkeir zrebgeai fis
gemenen PreuCischen Zeitungi bestritt eirkdnigls o mi
chen -BZOdw&er i chtfi nicht weniger, das das Ver °f
Engelchd i ft i m AWepsftbpohortlfi sbcehsetn? t@ragg ie Bezieheng duf d i e
die bestehenden Ver h2| t rchaillishen uadtestétiiedan mudregéndem e |
Toned ®€rADalsgeNest ph?2l i sche Dampfbootfi druckte
vonEngela b, die in einemfWatcheéenmnthleat AnzeemgeA¥ der
erschienen waf?®

Derumfangrelh e Aufsatz in den A¥ffentlichen Anzeige
E n g aNerk von der fortschrittlichen OffentlichkeitsaQuelle benutzt wurde, um in deugeinan-
dersetzung mitlemphilanthropischen Gerede der deutschen Bourgeoisiemaelisen, dald sich in
Deutschland Aim Grunde diesel be?® gmtiiniageklardr d n u
in einem (iberwanzig Seiten zahlenden Aufsatz, dersictht dem Wer k i m ADeut s
besch2ftigte, di F%lLining, dehdennwisttngder GrartdgedrkenhvonfEngels
wiedergb, die die AAll gemeine PreucCi skRotemikentstélt un g
hatte, bezog sich dateifE n g étklarang, daf258] die Arbeiterklasse die Spitze der historischen

Entwickiung ¢bernehme und Aer st rechtl ich, derein
trete.Enges Buch, meinte L¢ning, das die Lage der ar
Aunverkennbarer Treue und Wahgefea di¢ Bourgeaideiuhdd e r e

ALi ebe und innige Anteil nahmefi Hrhegitrnictdscteut,Ren | et |
es Ernst ist um die Erkenntnis der Wirklichkeit, der nackten, nicht beschonigten Wirklichkeit, der
lese dieses Buch mit EtnsndB e d aéth t f

LAAl Il gemeine PreuCi s cl84gNiZ302 68.43vg A, Berlin, 31.10.
722\/gl. ebenda, Nr. 303, S. 1376.

723Vgl. ebenda, S. 1376 1.

724\/gl. ebenda, N 302, S. 1372; Nr. 309, S. 1401 f.

2MEW Bd. 2 S. 233.

726 Ependa.

27ygl . ADRd i Waestep Dampf bootf, Bielefeld 1845, S. 362.
728\/gl. ebenda, S. 552 ff.

729\/gl. MEW Bd. 2, S. 233.

700, Luning, Die Lagealer arbeitenden Klasse in England, in: Deutsches Blrgefu@846, Mannheim 1846, S. 238
71Ebenda, S. 223.
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